Kaum Platz mehr fiir Rebhiihner auf den Feldern

. Bei den vorhandenen niedrigen Bestinden ist zu befiirchten, daf3 bereits ein ein-
ziger kalter Sommer bzw. ein einziger schneereicher Winter ein Erldschen lokaler

Rebhuhn-Populationen zur Folge hat.*

Das hessische Rebhuhn-Programm, vor
einigen Jahren hier vorgestellt, ist abge-
schlossen. Am 12. Dezember 1996 zogen
Dr. Richarz und seine Mitstreiter in der
Staatlichen Vogelschutzwarte eine weder
fiir Vogelfreunde noch fiir Jager hoffnungs-
frohe Bilanz. Die Lage ist ernst.

Jagd meist nicht mehr vertretbar

Dem oben genannten , Umstand miissen,
solange die dkologischen Rahmenbedin-
gungen nicht auf groffen Flichen deutlich
verbessert werden, jagdliche Regelungen
Rechnung tragen®. Im Klartext: Wer heute
Rebhiihner schieBt, schopft nicht etwa nur
eine Art UberschuB} ab, sondern er kann den
Ausschlag dafiir geben, daB eine auf der
Kippe stehende Population (das sind die
meisten) komplett zusammenbricht.

Hier ist nicht der Platz, das umfangreiche
Zahlenmaterial der Untersuchung wieder-
zugeben. Das ist bei der Staatlichen Vogel-
schutzwarte zu haben. Aber ein Blick auf
die Bewertung und auf die Empfehlungen
lohnt sich:

. Die Ergebnisse belegen nachdriicklich die
duflerst kritische Bestandssituation des
Rebhuhns. Der kontinuierliche Bestands-
riickgang bis auf das heute allgemein
niedrige Niveau (mittlere Besatzdichten 3-4
Paarhithner / 100 ha) liegt eindeutig in ...
der Anderung von landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsstrukturen begriindet. Im
Gegensatz zum Stammbesatz im Frithjahr
weisen  die  Herbstzdhlungen  starke
Schwankungen mit relativen Zuwachsraten
zwischen minus 60 und plus 430 Prozent
auf.

Limitierender Faktor fiir mégliche Besatz-
zuwdchse scheint derzeit der Mangel an
geeigneten Bruipldtzen zu sein, da trotz
insgesamt  giinstigem  Witterungsverlauf
withrend des gesamten Untersuchungszeit-
raumes keine Zunahme bei den Brutpaaren
festgestellt werden konnte. Bei den aktuell
vorhandenen niedrigen Bestinden ist be-
reits nach wenigen ungiinstigen Witte-
rungsereignissen mit einem zumindest
lokalen Aussterben von Populationen zu
rechnen.

Rebhuhn-Brutpaare auf 285 ha, ,,Winzenheimer Feld*
bei Bad Kreuznach (Rheinland-Pfalz), 1979 - 1995
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Auch in Rheinland-Pfalz wurden drei Fla-
chen untersucht. Hier gaben friihere Zih-
lungen (s. Grafik) einen besonders guten
Uberblick iiber den drastischen Riickgang.

Dramatische Verluste in der Feldflur

Nun zum Grund fiir die Misere: ,Die
landwirtschaftliche Betriebsstruktur war in
den vergangenen Jahrzehnten einem star-
ken Wandel unterworfen. Kleinbduerliche
Mischbetriebe verschwanden weitgehend
und wurden durch immer grdfere, auf
Monokulturen  ausgerichtete  Landwirt-
schafisbetriebe ersetzt. Durch moderne
Agrartechniken erhéhten sich die Bewirt-
schaftungsgeschwindigkeiten, die Zeitriu-
me fiir Ernte und Pflegearbeiten verscho-
ben sich nach vorne in die Brutzeiten der
Feldvigel. Gleichzeitig haben sich aujf-
grund von Flurbereinigungsmafinahmen
und Betriebszusammenlegungen die Schlag-
grafen kontinuierlich vergrifert, die Er-
trige konnten in den letzten 30 Jahren
verdoppelt werden. Eine Folge dieser Er-
tragssteigerung ist ein dramatischer Ver-
lust an dkologischen Nischen und Arten-
vielfalt in der Feldflur.

Zudem hat in den vergangenen 35 Jahren
die landwirtschaftliche Nutzfliche um 8,2%
abgenommen, bei gleichzeitiger Verdoppe-
lung der Siedlungs—- und Verkehrsflichen.
Die Tierpopulationen wurden dadurch
zunehmend fragmentiert, ihre Nutzungs-
mdglichkeiten der vorhandenen Flichen
eingeschrinkt.*

Zuriick zur Dreifelderwirtschaft?

Und was ist zu tun? Die Vogelschutzwarte
und der Giellener Arbeitskreis Wildbiologie
sehen als Chance zur Erhaltung der Arten-
vielfalt auf den Feldern nur eine Trendum-
kehr: Bewirtschaftung kleinerer Fldchen,
mehr Brachland (ein Drittel), extensivere
Nutzung. Das erinnert an das mittelalterli-
che Erfolgsrezept - die Dreifelderwirtschaft:
ein Acker Korn, ein Acker andere Friichte,
ein Acker Brache. Ob das durchgeht? Rt

Feuer frei - auf Kormorane!
Die Bayern
schieffen scharf:

Der Kormoran,

im  Binnenland
nicht zu sehen,
weil Brutkolonien
leicht zu zerstd-
ren  sind,
(eingeschriinkt)

wieder vogelfrei!
Hildegard von Bingen (ca. 1150) erwéihnt den
Kormoran, aber dem Schweizer Conrad Gesner
war er um 1550 nicht mehr bekannt, er wurde
lange filschlich als reiner Seevogel betrachtet.

Daf} unsere Vorfahren, die noch ganz real mit
dem Hunger zu kdmpfen hatten, den Kormoran
im Binnenland nicht leben lieflen, mag ver-
stéindlich sein; heute aber spielt Flufifischerei
keine Rolle. Fiir Teichwirte allerdings sind
Schiisse billiger ais Sicherungsanlagen fiir ihre
Massentierhaltung, und selbst Freizeitangler
beanspruchen ohne Scham Vorrang vor der
Natur. In Bayern hat das gefruchtet - also ver-
sucht man es auch andernoris. Gelegentlich
wird da gelogen, daf} sich die Balken biegen.

Als Beispiel ein Berichr der Offenbachpost vom
13.4.96. ,,Gefrdflige Vigel pliindern den Main™
steht driiber, und der Text beginnt: , Eigentlich
ist der Kormoran nur ein Gast aus dem Norden
... " Ein unkritischer Journalistenkollege (Kiirzel
okl = Offenbach-Kreis-Land?) hat sich vom
 Landesgewdsserwart der Hessischen Sporifi-
scher* in Mainflingen gleich eine zweite Ente
vorschreiben lassen: ,,Die Kormorane machen
das Okosystem kaputt." Gemeini ist: den Ver-
einsangler drgert, dafi der Kormoran auch
‘Besatzfische' féngt, mit denen der ‘Na-
turfreund’ das Okosystem Main verféilscht hat.

Dafl Kriminalisierung verheerend wirken kann,

ist in der Branche bekannt: Trotzdem schiefit

das Blatt auf den ,, Fischrduber”, die , Plage”,

konstatiert gar ein ,, Kormoran-Problem*.

Nichts davon stimmt, aber ,okl" schreibt's. Rt
* ¥k &

Ubrigens: Am 4. 4. spricht Dr. Rofibach zum
Thema ,,Feuer frei auf Kormorane und Reiher?".
Und am 20. 6. berichtet Sabine Schiner iiber
~Kormorane am Kiihkopf™ im Winter.



