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V. Geschéftsbericht

der Zweigberingungsstelle ,,Untermain” der staatlichen
Vogelwarte Helgoland, Frankfurt (Main) - Fechenheim
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5. Juli 1951 wurde unsere kleine Beobachtungsstation am Kamme

der. Hol\cn Strafie zwischen Bergen und Bischofsheim eingeweiht. Nach der
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zu Ehren unseres verstorbenen V rrn
Rektor Schilling, errichteten Gedenksteins.

Herr Dr. rmlmehen, stiftete uns eine Anzahl Instrumente zum Ausbau
ciner Wetterstation, die nun betriebsfertig ist und uns, besonders bei den
hrsbeobachtungen, grofie Dienste I¢istet.
des die Beobachtungsstation umgebenden Gartens wurde
fortwiihrend gearbeitet, sodafi man bereits heute schon von einer Muster
anlage sprechen kann. Herr Friedhofsverwalter Mann, nach dessen Plinen dic
Gartenanlage ;ess:hnffen wurde, verdient neben den Herren Fischer und
M. Faulstich ein ganz besonderes Lob.

ie im Laufe der letzten Jullu geschaffene Lichtbildverleihstelle er-
freute sich wiederum eines starken Zuspruches, sodaB in einigen en dem
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Dr, Priemel,

Wunsche auf Ueberlas: ¢ von Bi h werden konnte.
Leider wurden beim Versand eine groﬂe Anzahl der Glasbilder beschiidigt,
sodafl in diesem Jahre mit einer gewissen Einschrinkung des Verleihes ge>
rechnet werden mufl.

Bei der Bearbeitung unseres Aufklirungsfilmes , Der Vi
rforschung' sl(,lltcn ch nicht erwartete technische Sch
en Fertig im ver ahre nicht

Die Beobachtungsstation wurde von zahlreichen Einzelpersonen und
Vereinen besucht, bei vorheriger Anmeldung jeweils Vortrige iiber
Vogelzug, seine Erforschung und iiber Vogel- und Naturschutz gel
den. Besonders freute und ehrte uns der Besuch der Herren Dr.
Berlin, und Heim de Balsac, Paris.

__An zehn Schulen wurde auf Verlangen Aufklirungsmaterial abgegeben.
Bei den interessierten Korporationen des unteren intals hielt der Unfer-
zeichnete mm-rhulh des Geschiiftsjahres 8 Vortriige iiber Vogelzugforschung,
sowie iiber Natur- und Vogelschutz.

5 Der Schriftverkehr war frotz starker Einschriinkung noch enorm
cin Eing: i
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fragen Riickporto beizufiigen, da wir auf die “Dauer nicht in der L de sind,
dlc Entstehonden grofien Portospesen zu tragen.

Zum Schluff spreche ich allen unseren Herren Mitarbeitern den wohl-
verdienten Dank fiir ihre aufopfernde ehrenamtliche Titigkeit aus. Herrn
Dr. Drost danke ich fiir die uns zuteil gewordenen wertvollen Ratschlige
u‘nd ﬁ'xr die Ueberlassung der grofien Ringmengen. Auch denjenigen, die uns
finanziell unterstiitzten, sei an dlecer Stelle nochmn[s herzlicher Dank gesagf.
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selzug und
citen ein,

Bero haben wir uns

i« lassen. Unscren Herren
Mitarbeitern wird daher das diesjihrige Arbensprm,mmm durch die Dost
zugestellt.

S, Pfeifer

Wissenschaftlicher Teil
II. Beringungsbericht
der Zweigberingungsstelle ,,Untermain” der staatlichen

Vogelwarte Helgoland, Frankfurt (Main) - Fechenheim
Es wurden beringt:

Nachtigall — (I m. megarhynchos Brehm) . . . . . . S
Rotkehlchen — acus r. rubecula L.) S
Weifisterniges B]uukghld\en (Luscinia_svecica cyanccula Wolf) | 20
us ochruros i b ) s

Gar (Phoeni ph. L) st e 1]
Gartengrasmiicke — (Sylvia b. borin Bodd.) . s e o
Dorngrasmiicke — (Sylvia communis communis luth) = eloy
Zaungrasmiicke = 8
Manchsgrasmiicke : Sy B e
Hedkenbraunelle S v A S
Gartenspdtter (Hippoluis icterina Vieill,) . LR |
Waldlaubsiinger —— (Phylloscopus s. sibilatrix Bechst) . . . . . . . 9
islaubsiinger — (Phylloscopus tr. trochilus L.) . Fu et e )

(Phyll c. collybita Vieill) . . . . . 4

lelchrnllrsnnkcr (Acrocephalus  str, strepera Vieill) . . . . . . . 12
Zaunkoni (Troglodytes tr. tr. L.) AR e e
srumdumgn.er (Saxicola oe. oenanthe LY ehas e A L E
i (Ps noobetea LY. © T 00 W



Sc i ii (Prati forquata rubicola L.) . 2
Weifle Bachstelze (Motacilla a. alba L) . . . i T
Gelbe Bachstelze (Motacill; lava L) . 6
Baumpieper -~ (Anthus tr. L) 3 35
Misteldrossel -~ (Turdus v. viscivorus L.) TS T ey N
Singdrossel (lurdus ph. philomelos Bn_hm) RSN )
Schwarzamsel — (Turdus m. merula L.) PR T o R R 1)
Wacholderdrossel (Turdus pilaris L.) wi ot et L d s 1
Ringamsel (Turdus forquafus forquatus g1 ) o o A 5 1
Raubwiirger (Lanius e. excubitor L.) . SR 1
Rotriickiger Wiirger (Lanius Collurm L, R o 13
Rotkopfiger Wiirger (Lanius s, senator L.) . o
Grauer Fliegenschnipper (Muecucupu str., stnutn l)u)ll) i rci "1;2!
Trauerfliegensch (™ a, RARREY
Rauchschwalbe (Hirundo rustica rustica L.) 8- R v 567
Mehlschwalbe (Delichon urbica urbica L) . . . . . . . . . .
Mauersegler (Apus a. apus L.) P 13
Wintergoldhiihnchen — (Regulus r. rq,ulu: ) TR 5 7
Star (Sturnus v. vulgaris L.) g LSRRG 58T
Feldlerche (Al a ) 44
Haubenlerche (Galerida cristata 1/ 15
Goldammer c. citrinella L.) 35
Rohrammer (Emberiza sch. schoeniclus L.) . . . . . . . . 11
Grauammer ' calandea L) v it Tk . 1
Buchfink . 95
Bergfink in i 22
Haussperling (Passer d. (k\mestu.n L) . 18
Feldsperling (Passer m. montana L) e T R . 131
Griinfink Chloris  chl. ¢hl. L.) . W T A 922
Distelfink (Acanthis c. carduelis L.) . ¥ io Lo RN, 60
Girlitz (Serinus canarius germanicus Lnubm) st R 16
Erlenzeisig (Acanthis spinus L.) . Sigod SIS 117
Hiinfling (Acanthis ‘c. ‘cannabink L.y oo, i5 o G SETERE 65
Rlutfink (nynlmla p. minor Brchm) STEmERE S 9
“ chk (C 1 32 1o 0e 12

specht — (Picus viridis pmetomm Ihehm) % SSRGSy D

(:mﬂu' (Dryobates major Prehm) o R 44
Kieiner Buntspecht (l)ryol)ntca minor hortorum Brehm) . . . . . .
Waldbaumliufer (Certhia familiaris mm.rodn(lyhl nnhnn B o]

‘endehals (Jynx torquilla torquilla L.) i s P 8]
Rabenkriihe (Corvus corone corone L.) S
Saatkriihe (Cnrvus fr. frugilegus L.) .
Elster (Pica pica pica L.)

clhiher — (Garrulus gl. glandarius L.) .

Miiusebussard (Buteo b. L.) .

Sperber - (Accipiter n. nisus L.)
Steinkauz (Athene noctua noctua bcop Y
Waldohreule (Asio o. ofus L.
Lachméve — (Larus. ndnbundus L)

Storch - (Ciconia
Rebhihn - (Deedlix p; . o)

Zusammen 4456 Vigel in 69 Arten.

(Die A im wurde nach Ernst Hartert ,,Die Vogel
der paliiarktischen Fauna® vorgenommen.)

Ueber die nunmehr abgeschlossene Meisenberingung (auch in diesem Jahre
wurden wieder 1147 Stiick beringt) soll im niichsten Jahresbericht zusammen-
fassend berichtet werden.

Riickmeldungen
Luscinia m. megarhynchos (B.) — Nachtigall

Als altes Tier bering
7. 1951 Bergen; gef. und freigelassen 2. 8. 1931 Bergen

. 82633 A; ber. 21.

Erithacus r. rubecula (L.)

Als alte

Rotkehlchen
Tiere beringt:

844702; ber. 15. 1930 lr(mkfurr -I
15 % l‘)}] Frankfurt a. M.-Sand

844736; ber. 11. 2. 1951 Irunkfurl 4. M-Sandhof; gef. und freigelasse
6. 3. 1051 Frankfurt a. St e

844743; ber. 13. 2. 1951 ankfurt
1. 3. 1931 Frankfurt a. M.-Sandhof,

822 858; ber. 16. 2. 1930 ch\h Wald; gef. und freigelassen 23. 10, 1930
und 28, 12, 1930 Fechh. Wa

851977; ber. 18. 6. 1930 lmm. Wald; gef. und frei
Fechh. Wald. > %

.B‘SQ‘)N‘): ber. 26. 9. 1930 Fechh, Wald; gef. und freigelass
Frankfurt a. M lbe(lcrwa[d 2 km W.'vom Beringungsort.

). 1930 Frankfurt a. M.-Siid; tot gef. 26. 12, 1930 Frank-

M.-Sandhof; gef. und freigelassen

»

M.-Sandhoi; gef. und freigelassen

)

en 5. 4. 1931

n 17. 4. 1931

ol

”

855279; ber. 10. 1. 1951 Frankfurt a. M.-Oberrad; gef. und freigelassen
11. 1. 1931 und 19. 2. 1931 Frankfurt a, M.-Oberrad. k

9. 80779; ber. 16. 9. 1931 Frankfurt a.
1. 10,1931 in K

M.- gefan;
sterbach, 12 km W, vom Beringun

n und freigelassen
ort,

Luscinia svecica cyanecula (Wolf) — WeiBsterniges Blaukehlchen
Als altes Tier beringt:

1. 844700 m; ber. 28. 5. 1930 Enkheimer Ried;
Enkheimer Ried, ist also wieder an den DBy

und fre

selassen 22, 3, 1951
Sungsort

Phoenicurus ochruros gibraltariensis (Gm.) — Hausrotschwanz
a) Im Nest beringt:
1. 852334; 5. 1950 Fechenheim; gef. 21. 10, 1950 Sf, Pons, Dép, Hé-
rault, Irankremh 750" km SW. vom Beringingsort. B
2. 85042 A; ber. 25. 6. 1931 Fechent ; gef. und i 29. 9. 1931
Frankfurt a. M.-Oberrad, 5 km SW. vom Beringungsorf.

b) Als altes Tier beringt:
5. 822164 m; ber. 8. 5. 1930 Frankfur{ a. M,-Siid; gef assen 23, 7, 1931
lr.lnkhlr( a. M.-Siid. Tst also in die Hum.n zuriickgekehrt.

Phoenicurus ph. phoenicurus (L) — Gartenrotschwanz
@) Im Nest beringt:

19351 Fechenheim: an Lichtleitung to

-Oberrad, 5 km SW. vom Beringungsort.

2. 82808 A; ber. 6. 6. 1951 Fechenheim; tot gef. 30, 7. 1931 Offenbach, 3 km S
vom Beringungsor

n 30, 7. 1931
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af
. 82802 A; ber. 4. 6. 1931 Enkheimer Wal

. 851934; ber. 30.

" Portugal, 1600 jom, SW. vom Beringungsort
. 660 600; ber. 2! F

Sylvia a. atricapilla (L.) — M&nchsgrasmiicke
a) Im Nest beringt:

. 844 871; bu 91. 5. 1931 Fechh. Wald; gef. und freigelassen 11. 7. 1931

Fechl
851017; be e 5. 5. 1930 Fechh, Wald; yef. und freigelassen 8. 8. 1951
Fechh. Wald. (Riickkehr in die Heimat.)

; gef. und freigelassen 11. 7. 1931
Enkheimer Wald.

82806A; ber. 4. 6. 1951 Enkheimer Wald; gefangen und freigelassen
11.°7.1951 Enkheimer Wald.

b) Als alte Tiere beringt:

§52462; ber, 13. 9. 1930 Frankfurt a, M-Oberrad; geschossen 18. 9.
Brescia, Italien, 500 km SSO. vom Beringungsort.

1930 in

. 85081 A; ber. 27. 6. I‘)H Enkheimer Wald; gef. und freigelassen 11, 7. 19531

Enkheimer Wald.

Prunella m. modularis (L) — Heckenbraunelle
Als altes Tier beringt:

844805; ber. 6. 4. 1930 Fechh. Wald; gef. und frei
Fechh. Wald. (Riickkebr in die Heimat.)

Phylloscopus tr. trochilus (L.) — Fitislaubsanger
a) Im Nest beringt:

1930 Fechh, Wald; gef. 28. 8. 1930 Bizziconi b, Balme,
Prov. Reggio cmbm, Htalien, 1400 km SO. vom Beringungsort.

classen 25. 6. 1931

Phylloscopus c. collybita (Vieill) — Weidenlaubsinger
Als altes Tier beringt:
851 993; ber, 22. 6. 1930 Fechh. Wald; gef. und freigelassen 12, 7, 1931
Fechh, Wald. (In die Heimat zuriickgekehrt.)

Saxicola oe. oenanthe (L) — Steinschmatzer
Als altes Tier beringt:

852615; ber. 8. 7. 1930 Frankfurt a. M,-Ost; gef, und f
Frankfurt a. M.-Ost. (Riickkehr in die Heimat.)

igelassen 20, 5, 1931

Turdus ph. philomelos (B.) — Singdrossel
a) Im Nest beringt:

. 641047; ber. 6. 5. 1928 Fechh. Wuld; geschossen 19. 10. 1929 Trony bei
Boun.es (Cher), Frankreich, 600
2. 564

km 'SW. vom Beringungsort.

ber. 9. 6. 1929 Fechh. Wald; gef. 8. 12. 1930 bei Barqueiro,

chh. Wald; tot gef. mmr Hochspannleitung

elm. (Riickkehr in die Hei

10. 4. 193

1 n nat,
. 695 433; ber. 26. 5. I‘J'Sl Fechh, Wald; von Sperber \,gschlngcn 15. 7. 1931

im Fechh. Wald.

Turdus m. merula (L) — Schwarzamsel
a) Im Nest beringt:
641 474; ber. 9. 5. 1929 Fechh, Wald; tot gef. 5. 8. 1931 Fechenheim, { km S.
vom Beringungsorf.

2. 641 624 ber. 17. 5. 1929 Gelnhausen; tot gef. 26. 2. 1951 Gelnhausen,
2 vom Beringungsort,

3. 641 674 ‘ber. 26. 7. 1930 Gelnhausen; von Katze gef. 8. 3. 1931 Roth bei
Gelnhausen.

4. 660 444; ber. 16. 4. 1930 Fechh, Wald; gef. und freigel. 9. 1. 1931 Frank-
furt a. M.-Ost, 3 ki vom Beringungsort.

5. 660326; ber. 8. 54 1930 Fechh. Wald; von Katze gef 2. 6. 1931, 1 km S,

vom Beringungsort.

. 660 804; ber. 25. 6. 1929 luhh Wald, briitend gd. 14. 5. 1930 am Be-
5. 12,

ringungsort und fot ge 1930 dortselbst.
892; ber. 24. 5. 1930 rrunkrun a. M.-Siid; an Lichtleitung tot geflogen

7. 660
28, 11. 1930 Frankfurt a. M.-Siid

.==

o

»

=

. 661 402; ber, 3. 5. 1930 Fechh. Wald;

. 661 806; ber. 22. 5. 1930 Fechh.

. 041 464 m; ber. 6. 4. 1929
. 660313 f; ber. 4. 3. 1931 Frankfurt a. M.-Sandhof; tot gef, 27,

. 660 594 m; ber. 8. 4. 1930 Fechenheim; gefa
. 660851 f;

1 Bergen.
. 661961 f; ber. 12. 10, 1930 Bergen;
Bergen.
. 661968 f; ber. 11. 1.

. 662335 m; ber. 28. 1. 1951 Bergen;

861 124; ber. 21, 5. 1930 l‘édm Wald; fot gef. 12. 3. 1951 Fechh. Wald,
2 km O. vom Beringungsort.

661255; ber. 10. 6. 1930 Frankfurt a. M.-Siid; fot gef. 7. 8. 1930 Frank-

furt a. M.-Siid

. 661359; ber. 30. 4. 1931 Fechh. Wald; gefangen und freigelassen 15. 9. 1931

am Beringungsort.

gefangen und freigelassen 17. 6. 1930
und briitend gefunden 21. 5. 1951 dortselbst.

661693; ber. 3. 6. 1951 Fechh. Wald; von Katze gefangen 5. 12. Bergen,
4 km N. vom Beringungsort.

Wald; an Lichtleitung fot geflogen 2. 4. 1931

Fechenheim, 2 km W. vom Beringungsort.

. 661 844; ber. 8. 5. 1931 Fechh. Wald; fot gef. 25. 9, 1931 Offenbach, 4 km

SO. vom Beringungsort.
695 862; ber. 15. 7. 1931 Hochstadt; tot gef. 31. 8. 1951 am Beringungsort.

. 695953; ber. 20. 6. 1931 Fechenheim; von Katze gefangen 28. 7. 1931

Fechenheim.

b) Als alte Tiere beringt:
chh. Wald; krank gef, 8, 3. 1931 lu‘lnnhum

z

Frankfurt a. andhof.
660 484 m; ber. 15. 2. 1930 Fechenheim; fof gef. 3. 2. 1931 Offenbach,
m S. vom Beringungsort.

gen und freigelassen 27. 12, 1930

Fechenh

31, 10, 1929 Frankfurt a. M.
16. 9. 1931 lmnk(urt a. M.-Sii
. 1930 Frankfurt a. M.-Siid; tot gef, 25, 7. 31 Frank

d; gefangen und freig

ankfurt a. M.

; tot gef, 24, 4, 1931 Frank

L
25, 1. 1931 F
d

. 661960 f; ber. 12. 10. 1930 Bergen; gefangen und freigelassen 27. 8, 1931

und 10. 10. 193
cfangen und freigelassen 29. 8, 1931

1951 Frankfurt a. M.Riederwald; gefangen und
freigelassen 6. 3. 1931 Frankfurt a. M.-Riederwald.

661975 m; ber. 27. 12. 1931 Fechh. Wald; von Sperber geschlagen 27, 10,
1931 Fechh. Wlll(

. 662053 m; ber. 13. 8. 1930 Frankfurt a. M.-Siid; von Katze gefangen

8. 12. 1930 Frankfurt a. M.-Siid.
gefangen und freigelassen 7. 3, 1931
2. 8. 1931 und 26. 9. 1931 Bergen.

. 695814 m; ber. 4. 9. 1931 Bcn,en gefangen und freigelassen 13. 9, 1931,

25. 10. 1931 1. 11. 1951 und 12. 12. 1931 Bergen.

. 695958 m; ber. 11. 10. 1951 Fechenheim; von Auto iiberfahren 30. 12, 1931

Fechenheim.
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. 82337 A; ber. 21. 7. 1931 Frankfurt a

. 641 176; ber. 21.
5
. 660315; ber.

. 695 02

Lanius collurio (L.) — Rotriickiger Wiirger
Als altes Tier beringt:

M.-Seckbach; tot gef. 160. 8. 1931

Offenbach, 4 km S. vom Beringungsort.

Muscicapa a. atricapilla (L) — Trauerfliegenschnépper
Im Nest beringt:
800621 A; ber. 8. 6. 1931 Frankfurt
26, 8. 1951 in der Nihe von Meda bei
vom Beringungsorf,

M.-Siid; gef. und _freigelassen
sabon, Portugal, 1700 km SW.

Hirundo rustica rustica (L.) — Rauchschwalbe
ImNestbe

ingt:

. 822510; ber. 13. 6. 1929 Bergen; fot gef. 11. 7. 30 Bergen. (Riickkehr in dic

Heimat.

854145; ber. 6. 7. 1951 Berkersheim; krank gef. 8. 8 1951 Bonames,
m NW. vom Beringungsort.

854197; ber. 9. 8. 1951 Niederursel; krank gef. 15. 8. 1931 Heddernheim,

2 km S. vom Beringungsort.

Sturnus v. vulgaris (L.) — Star
a) Im Nest beringt:

. 660540; ber. 19. 5. 1929 Fechenheim; geschossen 28. 3. 1931 Frankfurt a. M.,

3 km W. vom Beringungsort.
061 105; ber. 4. 5. 1950 Fechenhcim; krank gef. 25, 11. 1950 bei Fronsac,
3 nkrmch 750 km SW. vom Beringungsort.
ber. 3. 5. 1930 Fecllcnheim: tot gef. echenheim.,

. I8 0.119%0 bei Fechenheim; gef. und freigel 10. 1. 1931

\u\l

v()5'574 ber. 18 5. 1931 Fechenheim; tot gef. 25. 12.
bei l)nrm t.uh 32 km S. vom l)crmg,uu gsorf.

. 21. 5. 1931 bei Fechenheim; an Leitung tot geflogen 5. 6. 1931

1931 Grofi-Zimmern

Fechenhicim,
695551; ber. 25. 5. 1931
Bergen, 3 km N. vom Ber;

Fechenheim; von Katze gefangen 15. 10. 1931

. 695 800; ber. 16. 6 1931 Fechenheim; “tot gef. 2. 8. 1931 Enkheim, 2 km N,

1. 1932 bei

sor
8. l') ]‘)'ﬂ Frankfurt a. M.-Riederwald; tot gef. 6.
Enkheim, 5 km O. vom Beringungsort.

h) Als alte Tiere beringt:
1929 Frankfurt a. M.; tot gef. 20. 3. 1931 bei Enkheim,

m O. vom ]lcnm,um,ao
1931

Frankfurt a. M. 1951

ndhof; fot gef, 3.

Sandhof.
26 11. 1930 Frankfurt a. M.-Ost; tot gef. 17. 12, 1930 Frank-

1931 Vilbel,

Frankfurt
661 896; be

furt a. M

662078 ; hcr. 6. 2. 1931 Frankfurt a. M.-Sii
km N. vom Beringungsort.

662330; ber. 10. 1 Frankfurt a. M.-O

stein_a. Rh., 70 km W. vom Beringungsort.

tot gef. 1. 10.

geschossen 25. 10. 1931 Nier-

. 662339; ber. 5. 2. 1931 Frankfurt a. M.-Ost; von Sperber geschlagen

27. 4. 1951 Nieder-Florstadt bei Friedberg, 16 km N. vom Beringungsort.
: ber. 15. 3. 1931 Frankfurt a. M.-Sandhof; tot gef. 5. 12. 1951

=5

be:
lr.mklun a,

; ber. 6. 2. 1951 Frankfurt a, M.- Riederwald; geschossen 14. 11. 1931
l!(mhrud«*n bei Offenbach, 12 km SO. vom Beringungsort.

~

:5.-".'\:!-‘

y.

.C.xrlay-.a.wr:

. 894777; ber. 27. 5. 1951 bei Grof-Auhei

Alauda arv. arvensis (L.) — Feldlerche
Als altes Tier beringt:
; gef. und frei 25. 6. 1931

bei Grofi-Auhei

Emberiza c. citrinella (L) — Goldammer
a) Im Nest beringt:

- 801705; ber. 15. 7. 1928 bei Bergen; tot gef. 31. 9. 1930 Hochstadt, 4 km O.

vom Beringungsort,

b) Als altes Tier beringt:

. 800398; ber. 31. 12. 1929 Frankfurt n M.; geschossen 1. 1. 1931 bain(-llul-

d'Aoray (Rhone) Frankreich, 500 km SW. vom Beringungsort
Passer m. montana (L) — Feldsperling
Alsalte Tiere beringt:

$14 452, ber. 19. 6. 1950 GroB-Auheim; geschossen 20. 11. 1950 Hanau
Beringungsort.
12. 4. 1931 L

m N
352571, ber. 18, 12. 1930 i
gsh;;r_;gh:,z, 12;) km SW. vom Beringungsort.

er. 7. 12. 1930 Frankfurt a. M.-Sandhof; gef. und freigelasse
24. 1. 1931 kaﬁ.rr a. M.-Sandhof. Sapiaann s

853 874; ber. . 1931 Frankfurt a. M.-Siid; tot gef. 26. 5. 1951 Frank-
fux( a, M. S
ber. 4. 4. 1951 Frankfurt a. M.-Sandhof; von Auto iiberfahren

4014;
16 6. 1931 Frankfurt a. M.-Sandhof.

Passer d. domestica (L.) — Haussperling
Im Nest beringt:

82930 A; ber. 31. 5. 1931 Hochstadt; gesck

5. 7. 1951 Bi
3 km SW. vom Beringungsort.

Acanthis spinus (L.) Erlenzeisig
Als alte Tiere beringt:

855169; ber. 16, 11. 1930 Frankfurt a. M,-Riederwald; sefangen und frei
gelussen 31. 12. 1930, 15, 2. 1951 und 28, 11, 1931 Frankiurt a, M,-Rieder-

853510 ber. 11. 2. 1931 Frankfurt a. M. Dlederwnld gefangen und frei-
gclusscn 6. 3. 1951 Frankfurt a. M.-Riederwald,

855529; ber. 20. 2. 1931 Frankfurt a. M. Rnederwuld gefangen und frei-
ée]ussell 26. 2. 1931 bei Mittelbuchen, 20 km O. vom Beringungsort.
853537; ber. 25. 2. 1951 Frankfurt a, M.-Riederwald, gefangen und frei-
Lzlassen 6. 3. 1951 Frankfurt a. M.-Riederwald.

853 538; ber. 23 2. 1951 Frankfurt a. M.-Riederwald; gefangen und frei-
Qelnssen 6. 3. 1951 Frankfurt a. M.-Riederwald.

. 853 542; ber. 27 2. 1931 Frankfurt a, M Rlederwuld gefangen und frei-

g,classen 1. 3. 1951 Frankfurt a. M.-Rie

853 636; ber. 14 2. 1931 Fechh. Wald; ¢ x,cfnm!l,n lﬂ. 10, 1931 Soave (Verona),
Italien, 600 km SO, vom Beringungsort.
853637 ber. 14. 2. 1931 Fechh, Wald; gefangen und freigelassen 22, 2. 1931
bei Ml(telbuchen 20 km O. vom Berm\,un).sor
FS?{]GIB wll)ex 14. 2. 1931 Fechh, Wald; gefangen und freigelassen 20. 2. 1031
echh



Picus viridis pinetorum (Brehm) — Griinspecht
Als junger Vogel beringt:

1. 533305; ber. 14. 6. 1951 Gegenbach i. B.; krank gef. 20. 6. 1931 Gegen-
bach i, B.

Dryobates major pinetorum (Br.) — GroBer Buntspecht
Als altes Tier beringt:
1. 662070; ber. 8. 1. 1931 Frankfurt a, M.-Siid; fot gef. 31. 3. 1931 Frank-
furt a. M.-Siid.

lynx torquilla torquilla (L.) — Wendehals
Im Nest beringt:

1. 80670 A; ber. 15. 6. 1931 Frankfurt a. M.
2. 7. 1951 Frankfurt a. M.Siid,

. 806542 A; ber. 20. 7. 1931 Fechenheim; gef. und freigelassen 5. 8. 1931
in Fechenheim,

5. 806545A; ber. 20. 7. 1931 Fechenheim; an Leitung fotgeflogen 9. 8. 1931
Offenbach . M., 3 km S. vom Beringungsort.

Siid; gef. und freigelassen

Corvus frugilegus frugilegus (L.) — Saatkréhe
Alsaltes Tier bering

1. 305 113; ber. 20. 2. 1931 Fechenheim; tot gef. ca. 16. 4. 1951 Biumchen
bei Reichhardswerben (Prov. Sachsen), 3007 km NO. vom Beringungsort.

Seb. Pfeifer. H. Lambert.

Von der Zweigberingungsstelle gemeldete, aber nicht von ihr beringte Vigel.

Ufersdnvalbe §32454; gegen Leitung geflogen 10. 8. 1931 Vilbel i H.,
ber. 13. 7. 1930 als junger Vogel beim Dorf Lostan bei Magdeburg.

2. Schwarzamsel; ot gef. 5. 4. 1951 Naurod . wurde ber. 2. 5. 1930 als
junger Vogel in Ehringshausen, Kr. Wetzlar,

5. Star, 50 441; von Katuc gefangen 15. 7. 1931 Bergen, Kr. Hanau, wurde ber.
als junger Vogel in Feldkahl, Spessart, 5. 6.

Anmerkung: Die 5 oder é-stellige Zahl zu Anfang der Zeile ist die Ringnummer. ber. — be-

ringt, gef. = gefangen, fof gef. — fot gefunden, m — ménnl., f — weibl Vogel
Fechh. Wald = Fechenheimer Wald bei Frankfurt am Main.

Beri hlen der einzelnen Mitarbeiter im Jahre 1931-32
Herr Appenroth - . . . . . 251 Vogel Herr Lambert . . . . . . . 868 Vogel
o8 Barck Tl s 198 Léchner . . . . .. 01

Dold .+ . s Slcree . Maurer . . . . ... 22825,
o FEltEN 42 . . Moltgen . ... .. 105 .,
o Glassel & o ve oo 319 .. Miiller-Schnee - SSTIBE,
Glinder - - - - . « 192 . v Pleffer. . .- : o0 342,
Henkel . . . . ... 8 ., . Rocke . ok 24 .
Frau Dr. Henrici . . . . . 001555 .. Rothbarth . . . . . . 94
Herr Hoehl . . . . ... 3 » Rotter . ..o.. .. 240
. Kaiser. . .... 63 ., .. Schomberg . . . . . 46 .
e Klans At i b T s G607 . Schwarz . ... .. 7i
Kopecky - . . . .. 12500 o - Stever: ¢ s e e 3bh
.~ Kibler . ...... = & ZINBSL e i o A
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Der weiBe Storch im Untermaingebiet
(Reg. Bez. Wiesbaden, Landkreis Hanau und Landkreis Gelnhausen)
Ergebnisse einer in den Jahren 1929 und 1930 veranstalteten statistischen
Erhebung tiber den Riickgang des weiBen Storches
Bearbeitet von E. Garnier (Bad Homburg)

Einleitung
Im Lauf der letaten Juhre wurde in den meisten Storchgebicten Deutsch-
Tands cine der noch rutpaare von ciconia c, c.

vorgenommen
\’chducdum diesbeziigliche Arbeiten, die auf Grund des in den ein-
zelnen 1 s wurden, liegen
schon vor. Wenn ich es heute unternchme, einen ll‘,buhlwk uher d.)s \'nr-
kommen des weiflen Storches im Wie
Hanau und Gelnhausen zu geben
Material, wchhﬁ die  Zweigbes
““durch Fr . die an die Bilrger
G Wisden ausmiiensheatht Har

Zweck der Arbeit

In i i i Hinsicht ist es wiinschens-
wert, einen z ~nmmknfa«u|dnn B._ru:h iiber den Storchbestand der Unte
maingegend in den Jahren 1929 und 1930 zu besitzen, der auch bei
stattfinden rhebungen zum Vergleich herangezogen werden kann.
sind die Ergebnisse der Umfrage und die hieraus zu ziehenden Schliisse fur
den Vogelschutz wichtig.

so stitze ich ich hauprmdlhdx auf das
der

Der Bestand des weiBen Storches
Regierungsbezirk Wiesbaden (Grific 5608 gkm):
I Besctzte Nester im Jahre 1929,
ankfurt a. M.Bockenheim, 1 Nest auf cinem Haus, seit vielen
Jahren bewohnt und bekannt.
2. Frankfurt a. M.-Heddernheim, ein Gebiiudenest, das wohl schon 100
eht.

in, ein
5. Hochheim a. M. Ein 1800 gebautes Nest brannte 1905 ab. Die Storche
briiteten dann 3 Jahre nicht mehr, stellten sich 1909 wieder ein und
nisteten alljihrlich.
. Unbewohnte Nester.
1. Hattersheim, ein 1928 erbautes Nest. Die Storche ka
verlieBen aber den Nistplatz wieder.
nkfurt a. M.-Bonames, ein seit
Frankfurt a.

n 1929 zuriick,

i 1928 verlassenes Nest.
indlingen, ein auf einem Weidenbaum
est, das etwa 1905 erbaut wurde und bis 1922 bewohnt gewesen

4 ankfurt a. M.-Unterliederbach, ein auf einem Fabrikschornstein stehen-
des, bis 1926 bewohnt gewesenes Nest,

. Friiher (bis 1880) waren Nester vorhanden in:

1. Frankfurt a. M. hatte im Jahre 1885 noch sechs hl,wO]lllll: Storch-
nester, die nach und nach verlassen wurden und verfielen. Das letzte
Brutpaar verschwand im Jahre 1889.

2. Frankfurt a. M.-Nied, Nest 1907 verlassen.

3. Attrich, Nest 1904 verlassen, nochmals bewohnt 1912, 1926 Wieder-
ansiedlung auf einem Fabrikschornstein.

4, Niederursel.

ende
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‘i. Prcungesheim.
(K. denkopf), Nest verlassen wm

Bxcdcnkop!) verlassen in den 9er
d, 2 Nester awischen 1880100, 1 Nest von 1914-16.

sel (verlassen 1005).

14, Sedkbach (venmcn 1910).

15, Praunheim (verlassen 1900).

16. Berkersheim (verlassen 1911).

17. Niederrad (verlassen 1885).

18, Oberrad (verlassen 1913).

19, Fechenheim, Nest verlassen 1892; neues gebaut 1908-09, cinmal ge-
britet_auf dem Kamin der Dampfschreinerei Cra

ssenheim (Baumnest, verlassen 1915, durch Bli

2.
Ergebnis:
5 bewohnte Nester auf Gebiuden.
4 unbewohnte Nester (darunter 1 Baumnest).
27 Nester bestanden bis nach 1880 und sind jetzt verschwunden (darunter
waren 5 Baumnester).
Laadkreis Hanau (Grofie 297 qkm).
I Besetzte Nester im Jahre 1930,
1. Hodhstadt, cin Nest, das um 1740 erbaut, mehrmals durch Stirme zer-
stort u stets wieder aufgebaut wurde.
2 obenssmhc.m ein 1926 erba
O, storchfrei.
7 I,angcndichudL ein Nest auf einem Turm, das vor 1876 erbaut wurde.
4. Riickingen, ein seit 1910 bestehende 3
5. Bruchkdbel, ein seit 1916 bestehendes N
6. Niederrodenbach, cin seit vielen Jahren auf einem alten Turm be-
findliches Nest.
7. Wachenbuchen, ein seit 1924 auf dem Kirchdach stehendes Nest,

zschlag zerstort).

es Nesf. Newansicdlung. Vorher war

ein Nest.

che:
9. Niederdorfelden, Nest.

sin im Jahre 1925 erbaute:
I, Unbewohnte Nester
1. Mittelbuchen, ein seit 1905 erbautes,
2. Langendiebach, ein Ni seit 1908 verla
3. Riidigheim, ein Nest, d; eit Menschengedenken besteht und 1927
verlassen wurde.

1928 verlassenes Nest.

., lruhcr (bis 1880) wurcn Nc_ﬂ £ vorh.n\d en in
O rfelden, Dérnigheim, Windecken,
Grofi- Auhelm N|cderdorlcldu|, 0\thc|m Riickingen.
Ergebnis:
9 bewohnte Nester (darunter 1 Baumnest).
3 unbewohnte Nester.
10 Nester bestanden bis nach 188) und sind jetzt verschwunden (darunter
2 Baumnester).
Laxdkreis Gelnhausen (Grofie 643 gkm).
I. Bewohnte Nester im Jahre 1930,
. Niedermittlau, ein auf dem alten Schulbause stehendes Nest,
30 Jahre existiert .
Rothenbergen, ein Nest auf einer Scheune.
Neuenhasslau, ein Nest, das 1911 errichtet und gelegentlich des Schul-
umbaues neu hergerichtet wurde.
Lieblos, ein 1908 erbautes Nest.

etwa

ol

~

I, Unbewohnte Nester:
1. Wiichtersbach, ein Nest auf dem Schlofi,
2. Birstein, ein auf dem Schlofturm stehendes Nest, welches 1908 ver-
lassen wurde.
I, Friither (bis 1880) waren Nester vorhanden in:
l‘;lelcrlmlz, Bernbach, Gondersroth, Hailer, Neudorf, Roth, Weilers, Bad
Orb.

gebnis:

4 bewohnte Nester.

2 unbewohnte Nester.

8 Nester bestanden bis nach 1880 und sind jetzt verscawunden (darunter
2 Baumnester).

Zusammenstellung der Ergebnisse

: Zohi d Zahl d Zahi der nach
Grobe in | 0lChnten o intavotiisa. |Io0 vadessonan
akm | Nester gl Nester
Reg. Bez. Wiesbaden | 5608 | 5 009 4 2%
Landkreis Hanau . .| 207 (] e
..__Gelnhausen 643 4 | 062 2 | 10
Zusammen . . . .| 6548 | 18 = ) | 48

Auf einem Areal von 6548 gkm waren 18 bewohnte und 9 unbewohnte
Storchnester vorhanden; 48 Nester wurden nach 1880 verlassen und sind
jetzt verschwunden. Im ganzen sind 75 Nester angefiihrt, von denen 60 auf
G den und 11 au standen oder noch stehen. Aus diesen
Zahlen geht hervor, daff seit 188) ein ziemlich betriichtlicher Riickgang des
Storchbestandes em),ctrck_n ist. Wenn nach vorsichtiger Schiifzung die Zahl
der zwischen 1. 890 bewohnten Nester mit etwa durchschnittlich 30 an-
genommen wird, wire im Lauf von circa 40 Jahren ein Riickgang von 40%
der Brutpaare eingetreten.

Vergleich der neuesten Bestandsaufnahme mit fritheren Erhebungen

Wirklich brauchbare Angaben iiber die friihere Verbreitung von ci-
conia in dem hier zu bearbeitenden Gebiet finden sicl sehen von
einigen in der Zeitschrift | Zoologischer Garten® und in eszeitungen ent-
haltenen Noti: nur in einer sehr denauen Arbeit on l)r Julius Ziegler
. Storchnester in Frankfurt a. M. und dessen Umgebung" (Bericht d. Sencken-
berg. Gesellsch., 1893). Es werden fiir die weitere Umgebung Frnnkhlrte
in der auch hessisches Gebiet einbegriffen ist, 19 Storchbrutpaare fiir das Jahr
1893 nachgewiesen. Der Verfasser konstatiert, dafl eine miiflige Abnnhmc
der Brutstorche nicht in Abrede zu stellen sei. Genauere Angaben des Riick-
ganges wiren deswegen unmdglich, weil die Zahl der friiher vorhanden
wesenen S(urdlhnuslmltun“en nicht bekannt sei. Es heifit dann wortlich:
Tich ist es ibrigens, daf} die Storche in spiterer Zeit unsere Gegend einmal e
bevorzugen, zumal, wenn ihre Seelcn zahl oder auch nur die der Schwankungen
unter Zahl der W einmal sollte™.
Leider ist diese Hoffnung \merfull! geblicben. Aber Zneol(, \V\msd\. dafd
seine Arbeit bei einem erneuten Versuche s r bestimmten
Beantworfung der Frage iiber Zunahme oder Abnahme des Storchbestandes
dienen knne, ist dagegen in Erfiillung gegangen.

Kartographische Ubersicht der Brutorte von Ciconia c. c.

Auf umstehender Karte sind die_bewohnten sowie die noch vorhan-
denen unbewohnten Nester, und die Stellen, an. denen friiher (bis 1880)
S standen,

L



veseLSBERE

KARTE DES STORCHENBESTANDS

Bea WIESBADEN wid Kaelsen HANAU v. GELNKAUSEN

Eeichenenklaron,

Seihenerkliaong. © HEVTE BESET2TE NESTER
o xreis «

WIESBADEN. MMIU/GELN- \&J VORWANDENE UNBEWOHNTE NESTER.

HAUSEN

@ NESTER B's 1860 YORWANDEN .

Uber die Griinde des Storchriickgangs

soll nunmehr der Versuch gemacht werden, auf Grund
s Hm.km:n Materials und der von mir unternommenen \ud\k\rsdmm,(_n di
fir d im U in Betracht kommenden Gi
zu \ i e lm
Weise einen bedingten Kulrur[nl-ur ge Da
liegendem Fall so auszulegen, daf} iras \’m,cl e Kot i olange (ul,,t
als sie ihm ausreichende Lebensbedingungen bietet. Die Vagel
der deutschen Kulturlandschaft“) hat darauf hingewie: dafl die Kultur-
insbesondere der Wiesenb: dem Storch ezeichnete ins
sen schafften, die g eine starke der Art
hatte.” Wenn wir die B u i das schon
Zeit der Romer verhiiltnismifig -‘ut bebaut gewesen sein wird, weiter v
folgen, o hnden wir, dafl slch die Skologischen Verhiiltni:
en b und spiter durch den immer gré
Umldm5 annehmenden Wlescnbau in die Stdrche sehr stig
Wei: \er.mie:rten Die Kultur hat umcrcn \’m‘rl jahrhunder
begiinstigt.

en dLH Storch in vor

hat ihm einen

in
den vorangegangenen Geschichtsabschnitten fehite. Ganz Jllmdhlld\ hm de:r

Storch sein thnoeh et vom Main und der Nidda
des Taunus, alellenwcxac fast bis zum Rande der
wenn gen vorhanden waren.
Diese Bcsu,d]unu der lmhcr gelegenen Ortschaften, die wir noch hier an-
fiihren werden, deutet darauf hin, dafl in den Niederungen die Storchbevdl-
kerung so dicht war, nﬂ der Zuw sich neue Brutorte suchen mufite.
Es ist leider nil in zuverliissiger Weise den Zeitpunkt zu be-
immen, an dem der Stordlbestnnd unserer Gegend seinen Hohepunkt er-

aus bis zum Siidabhang
Taunuswillder ausgedehnt,

16

reichte. V(rmulhd| wird man
in die 2 u,n 7‘)4) un(l lHZIl ver-

Verhiiltnisse,
werden, wur-
die Sorche.
kunft, die der
numnnuuu des teilweise an den (_w

Jahrz cine
Crfubr; auch die
auf die wir noch eingeh
den_immer

Sy edrichsdorf (210 m) im Juhr
1893 Dr. er gab: ,Es befand sich bis
in dic {82er Jahre e¢in Nest auf cincm
Schornstein. inigung der
asserliufe  durd rbstoffe u. dergl.
sind die Frosche und Fische verschwunden
und mit ihnen auch die Storche”. Wei
die einmal rot, dann wieder blau
schwarz gefirbten, durch Fabrikabwiisse:
verunreinigten Wasserliufe hat fliefien
sehen, der wird die Richtigkeit di
wort bestiitigen. Auch in dem e
lometer westlich von Friedrichsdorf ge-
legenen Bad Homburg (196 m) b
bis in die 1860er Jahre ein Storchn
Die Umgebung der it bot den Stir
chen  fri 4u~rudn-ndm ixistenzbedin-
§ Es wurden dann al Melio-
vorgenommen, su Sn,lleu

.mnl erst 1905 von (h\rl vrrsd\\vuudv:n.
dmrns.uu der Schule in der Kirchga
dtchen berg (314 m) befand sich vor
Gegend. Wann di
l)LII wurde, kann nicht uu_hr
Aufzihlung dex aat dern S|
FeRlieren Briltorte mag hier g

abhang des genannten’ Gebirges s
besucht, aber nie von ihnen bewohnt gewesen zu sein,
des Storchbestandes unserer Gegend ist_wohl .mf d,
dener Umstiinde

. aber kiltere Nord-
entlich einmal
Verminderung
Nachwirkung versch
cgewisse

schwerung des N.nhnmgs
hin_ schon
We

sere
T
Dann ist zur Hebung der Niede:

o mumln r
I

sdhiitern cren sogenannten n" ab-
ragebogenmaterial enthilt dic. Berlchic~ verschic-
derungen n, die Beseifigung der

ster trugen, haben
z vertrieben. Spiiter kam dann
r den Storchen den Aulcmhult in den
Telefonnetz, welches sich seit Anfang
der 8Cer Jahre ¢ iges und sehr Spinnen-
ne wischen die Storchnester mitten hineinsetzt und schon manchen unserer
Lieblinge schwer vcrlctzt hat und immerfort an Ausdehnung * (Ziegler).

Zu diesem Net: t noch eine Unzahl anderer, mindeste
rlicher Druhtg \,ckmmm,n z. B. die Lcihmgcn der elektr.

aar von seinem alten Wohn
weiterer Faktor
verleidete, ,Das

raftanlagen, H usw. Besonder
nen genug Opfer zu forduu Aus dem I. Bericht (1950 3 der Zwend
beringungsstelle  ntern staatl, Vogelwarte geht h

¢ im Untermaingebiet beringten 19 S swei Stiick
/urud(umeldct v\urdul Beide sind als ,an der llmwpnnnum,slunm«., tot-




fcflogent. angefibet, Davon st ein am 14 6. 1926 i Mittclbuchen beringtes
Tier am 30, 7. 1928 in Lorch a. Rh., 60 km W, vom Beringungsort aufgofunden
e e And et ey etling am 26, 6, 1925 in’ Niederrodenbad
BeTigie VasEiiies iy St A nifliei A e tiase b o
werden unsere westdeatschen Storche, dic bekanntlich auf fhrer Winterre
Frankreich und Spanien iiberflicgen, auch durch Abschufi so manchen Ver-
lust erleiden. Die Annahme, dafl die Storche in Afrika durch das Aufnchmen
vergifteter Heuschrecken zugrunds gehen, wird neuerdin den in Ost-
afrika lebenden Ornithologen bestritten, Bekannte deutsche
immer noch der Ansicht, dafl dicHeuschreckenbel
un
Thicmana scheieh mir: ,Dic Vcrfolgum,cn und Gefah
fkusu. sind meines fiir das V. unserer
che. Das Vergiften von Storehen durch H is I
e e ol s e e sagen ja, manche nein.
uch durch das H
miiiten exakte Versuche angestellt werden" usw.

r
Storche ein,

ic
viele

Es muB hier darauf hingewiesen werden, daB der Storchriickgang im
Maingebiet zu_einer Zeit eingesetzt hat, als man an cine Bekimpfung: der
Heuschreckenplage durch Giftstoffe noch nicht dachte, Ferner ist zu be-

merken, daB wir das eigentliche Winterquartier unserer westdeutschen Storche,
von denen bisher nur eine ganz geringe Zahl markiert werden konnte, nicht
kennen. Ihr Zugweg ist nur bis nach Sudspamcn') durch den Ringversuch
worden, R gen aus Afrika llegeu bis jetzt (April 1951)
nicht vor. Nur durch die Marki i is zu erhoffen,
die dann auch zugleich die Frage I5sen kinnen, “ob. dic Jungstorche der hiesi-
gen Gegend sich in Afrika an Artgenossen anschlieBen, die anderwiirts be-
heimatet sind. Ueber die Ansiedlungséewohnheiten der Storche gehen die
Meinungen nusemundcr Jakob Schenk (Vogelberingungen in Ungarn 192627,
Aquila 1927--28) schrei afl der weifie Storch nicht zu Vogelarten
gehort, welche hescmders hiiufig in das Siedlungsgebiet der Eltern zuriick
kehren, beweisen auch die diesjihrigen Riickmeldungen. wurden
gesamt nur 2 Exemplare aus der weiteren Umgebung e Siedlungsgebiets
zuriickgemeldet. Es sind bisher neben den vielen anderen nur zwei
bekannt, in welcher Jungstorche genau in das Siedlungsgebiet der
i t sind”. J. T hnt andere Erf: gemacht.
der Vogel der die Arbeit ,Storchjung-
len* enthiilt, heifit es am Sd\luil ,,I)Lr Beringungsversuch weist also
\!unmf hin, daf sich der Storchbestand einer Gegend zum grofiten Teil aus
den Jungen rekrutierf, die in der Umgebung “erbriitet worden — sind.
Die oben zitierten Stellen beziehen sich auf in Ungarn und Norddeutschland
erzielte Feststellungen, Wie sich der Nachwuchs unserer in der Maingedend
lebenden Storche verhiilf, wissen wir nicht. Wenn nur die Hilfte der 2
lich bei uns ausflicgenden JungstSrche in die Heimat zuriickkehrie, wiire dics
rein , um den Bestan Vogel-

hadal, Wald & f

in den Sollten es viell icht Emi-
granten von dem wcsthd\u\ Nachbarlande oder simtli iduen  von

sein, oder sollten junge Stor ehie ta mm. Jahre

hig sein’ hrlich, neues Proble atur-

) 'S ist hen word j ienemann

(XIL. Jahresb. d. Vogelwamc Ros S. 68), der genaue Untersuchungen
erlegter | hm konnte fe 6 unter den ab-

t und Wei ctwa’ zu gleichen Teilen
befanden, Di K Jahren, waren teils noch nicht
fortpflanzun teils machten sie Brutpausen, N de
nannten Iursd\cn machen die Brutpausen dic verhiltnismiig schwact
mehrung des S erklirlich, i hier noch dic An dn
e in Holland festge Storchabnahme
yilhat, Der genannte Ormithologe dubert sich (De st

Nederland 1929, Ards 192 112) folgendermafien:  Man bekommt den
Gindruck, dafi am Riickgang Prifr i Ll i,
dafl es vielmehr an den Tieren selbst zu licgen sche Zusammeniassend
kann man sagen, daB durch die oben angefiihrfen Griinde dic Storchabnahme
wohi_plausibel gemacht werden kann, da aber cine cinwandfreie Erklirung
des Aussferbeprozesses, der sich gewissermafien vor unseren Augen abspiclt,
zur Zeit nicht moglich ist.

Vom Schutz der Storche

Durdh cinen Biidk auf die beigegebene Kartc ist a ersehen, da) die
wenigen Brutstdrche, die uns noch g sind, in isten,
dic wohl von jeher als st wurden. in der
Maingcgend vor zirka 100 _]uhren cin_allmihliches Abriicken von den hoch-

o Spiiter hat dann die  Storchbevélkerunsg
auch an den in giinstiger Lage befi Brutorten abg ohne daf}
Bestandsverringerung besonders beachtet wurde. Heute stehen  wir
Jedoch vor dec francigen Tatschie: ah inses volkslichnter Vogel dmi Ros
sierungsbezirk Wi en nahezu’ verschwunden ist. Die noch

sind nur ein kiimmerlicher Res
cberl

g
3

sel wird schwerlich noch lange erhalten
bleiben, Jeden esteht dic hr, daf in (.lm\,l.ll Jahrzehnten d Storch
i verschwunden sein wird, Dafl der Landkre i

it S d der Landkreis Hanau nmh
Zeit ansehnliche Storchbevilkerung besitzt, ergibt ein Blick auf unsere Ta-
belle und die Karte.

Hier driingt sich nun unwillkiirlich die Frage ag
unserer Storche geschehen’ dem 30. Mai 1‘)21 i
ganzen Juhres iitzt. Jede (
sichtslos zur Anzeige gebracht werden. Ferner sollte |cdeb Gr Brutort ver-
vmu(en wadm Wenn infolge baulicher Reparaturen die Entfernung _eines Nestes

uf: Wi
it der

nrr uuf der gleichen Hohe zu halten. Dies wird aber durch d
he Material widerlegt. Als innerer Grund der Storchabnahme muf!
sd)hcﬂhd) noch die  Brutunlust” angefiihrt werden, man in  storch
rudleu Revieren und al. dedeutet lml
Ob diese Deutung nch $ ist, Lrst.h n( udn fraglich. Denn sm,enu.mu
h!nrd\ »d sie genannt hat,
iiber llll Jahren in Wcsldeu(sdxlnnd beobachtet worden. Dam:
gewifl niemand an , Bruttr; sihcll" und , Degeneration*
ylvan®, ein Jahrbuch fiir ger und r d
1816) schreiben: ,Von April an uud di¢ “Sommermonate (1815) Gber i
sich auf den Weingartner Wies wei Stunden norddstlich von Karlsruhe,
mehr als 30 Storche auf, die ein furmhd\u Hagestolzleben fiihrten und abends

Dtnmwischen Jiogt eine Riickt

. Drost borichtet in Hert, 1.
bis

ldung s

: ki

folgen, Nunmohr lic ovste Fund aus Afri
s

von

ande o 5
W., 100 km NO. von Rab:

5 b
vt oo si- m.x Tazi v
Wos Fhusses Bobon) sterti ml m.u«u

P

sollte, mufl dasselbe auf eciner tnen oder
cisernen Unterlage wieder an der alten Stelle aufgestellt werden. Uns:
storch hilt mit grofier Hartniickigkeit an dem einmal gewiblten Bratplne
fest. Geg Storungen scheint er aber doch sehr empfindlich zu
nd die Storche in ciner Ortschaft durch das Abbrennen
i N; s Nc verscheucht  worden; in
o dem Hause, ebenso
durch Dncﬁupummrcn die auf einem Nud:bmll.|usL stattfanden, - Aus dem
ht deutlich hervor, dafi l)udxu- der

KlrdILn “Rath Schule: n, .\lttu

i
FaE PN e rlich, da e Raiient ke a it dlessn G
nisvoller Weise d ohinxcchit cineaumbe, By wucde | Micr: mitht: daraat
gesehen, daf vielleicht infolge des immer grofier und schwerer werdenden
estes cine Dachreparatur notwendig werden konne, Und wenn es dazu
kam, sorte man fiir eine neue, si Manche Pri

haben anders gehandelt, Charakte cht ist folgende
Meldung aus GroB-Auheim: ,Der das Nest stand,

in dieser
Schornstein, auf dem

10




mufite 1920 erneuert werden. Das Wagenrad, welches sich auf dem alten
Schornstein befand, wurde auf dmn n:uundmtu: Schornstein nicht mehr
ngebracht, da es verwettert war", Man ht, daB mitunter durch die Schuld

des Hausl ne Storchfamilie |hn-n alten Wohnsitz einbiifite. Belm
Schutz der Smrd\c ist die Schaffung sicherer Niststitten schon deshalb von
r diese Vogelart tun

ganz besonderem Wert, weil man sonst nicht viel
Kann.")

Erwiihnung verdient hier cine in Holland secit Jahren mit Erfolg
gewandte Nistvorrichtung., Dort hat man an gecigneten Stellen hohe
aufgestellt, die nbu\ mit einem Korbihnlichen eisernen oder
versehen sind, olen”, wie die Hollinder sie nennen,
gut bewihrt und sind in mhl eichen Fiillen von den Stirchen ang
S orders Ziion BtoTEI sleht In! des Droviass Frlcaland J0ees Jro0t
dort vorhandenen Neﬁlcr uuf Polen. Was sich in den Niederlanden **) bewiihrt
hat, wiirde auch bei ielleicht Erfolge bringen. Die S. 17 abgebildete Nist-
vorndnum, miifite nu rllch an solchen Stellen aufgestellt werden, wo sicli
erfabrungsgemi im Frihjahr Stirche zeigen, die dann viellcicht! von der

del it Gebrauch machen wiirden i
masten”, wie wir sic nennen wollen, haben sicher allerlei Vor:
leicht nufzus(ellen, das Nest steht sicher uud kmm .nls Mittelding zwisc]
einem Baum- und G rden werden Baum-
nester fiir dnc grofien Vogel oft dudun.h unbewulmlmr, dal sich am Ho
neue Triebe blldu\ dm den freien An- und Abflug behindern. Allerlei un-
giinstige U e bei G cintreten konnen (Dachreparatur,

dmrnstememeucmnﬂ usw) fallen beim Horsten auf Nistmasten weg
alles Griinde, die zu einem Versuch ermuntern, unseren Storchen auf die
angedeutete Weise zu Hilfe zu kommen. Sollte sich diese  Nistvorrichtung
auch in unserer Heimat ren, wiire die Méglichkeit Lc‘khul, das drohende
Ausstcrbcu des wcn[len bton.hs im Untermaingebiet um viele Jahre hinaus-
unter ¢ vielleicht ganz zu verhindern.
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Brutbiologisches (iber unsere 4 Wiirgerarten

Von Dr. Henrici, Rendel (Oberhessen).

Dic 4 bei uns briitenden Vertreter der Gatfung Lanius bieten in ihrer
Lebensweise allerlei Interessantes. Ziehzn doch die hiibschen Végel, bst
der gewShnlichste unter ihnen, unser collurio, die Aufmerk nicht
allein” der vu\(,lkundhdl Denkenden, sondern auch der Laien immer wieder
ndschaft auf sich, und fehlt uns Ornithologen doch efwas, wenn

seren Gebiisch vorbeikommen und collurio ist nicht da, oder
Wm(u excubitor aut unseren Chaussee-Telegraphendriihten
chiiftigen wir uns niiher mit ihnen, so konnen wir intere nfe
den 4 Arten feststellen, aber auch eigenartige
siinge, die nahe Verwandtschaft dieser ,im paliarkfischen
umn,,umr wuhlum chricbenen  Familie” (Hartert.) auch hinsichtlich ihrer
Lebensw
So lmru d:.r

¢ L, éx-
Blich in grofieren
m dem Bodvn. Das N\,:t ist daher leicht
chon von weitem auf, da die erste Brut bereits An-

Lmo /\pnl wenn dm Biische eben erst sich zu belauben beginnen, stattfindef.
ge Meilen weiter westlich, in der Rheinebene, ist dieser Standort
:dn\n nicht mehr dmmkr:nm Wir fanden ein Nest auf einem Apfelbaum
an der (lmusch m hoch auf einem wagerechten Aste, weil noch un-
wei s war zerstorf, und etwa 100 m davon stand das

mit frischem Nuch-&el i S In Norddeutsch-
ichen, Kiefern ete.,

tdecken um( schy
n solcher Standort des Neste:
im O
ume oder auf breiter
senator briitet in unserer (;u,unl
¢, Baumstiicken etc. Jedes Pa timmten Brut-
hrlich i wieder wird. Anders im
wi Europas. Als wir vor einigen Jahren durch die spanische Insel
allorca sfreiffen, wo der Vogel schr hiufig ist, spihten wir die ersten T
seblich nach den Nestern aus. Wir suchien Imr prechend der
bei uns, aud ut den Biumen und waren erstaunt iiber unser Un-
ges $ ester nicht zu finden. Erst als uns ein Hirtenjung
enator-Eier zutrug und ich
dann in ei Dic viclen
mtlich in dml\klx Hecken, ganz
. Einen derartigen Standort be In.lhl‘
ite 142, 149) Zeit von

reichen,

minor cha-~
cinerer

n fiic l

umen an

uns die
d

wie bei uns es mit collurio der Fa
brigens auch Naumann (Bd. 1V, Sef
Mitteldeutschland. Damit nun aber in all dic
nander der Schluf nicht fehl
Spanicn i i éigenen Gacten bin L colliclo/Neat
16-jihrigen Apfelbaumes reichlich 3 m hoch!
Wir schen also neben lokal charakteristischem Standort sowohl erheb-
i bei den cinzelnen Arten, als auch alle moglichen
1 den 4 Aren, cin Zei chen, wie nah sich diese sichen.
santes, Hier ist es vor allem die
e e Fitiarelien bostinien Clitraire. giebt, wiihrend dic
Flesiisis ek ullon FFaliay gleichar(ig ist. Am wenigsten va
excubitor-Eier. Besonders hier in der Gegend sind die Gele

kehr aus
frei auf dem unteren

bel sind die
auffallend
E

'3

en
Fiirbung sah ldl nu' L. minor-
Z

cinander uhuhd:. h‘cm Imhcn su_ den l 1lgr Grundton. Els
on i i Gele

ch
ind schon voneinander abweichender.
ar ist auch lnvr der iibliche (mmdmn der allerdings erheblich HI(’(IHIVL 3
r us I enne ich keine anderen. Ich be

aus (;ri\dnnlnnd einige  Stiicke, von Dr. Kriiper-Athen,
rahmgelben llntu'\:rund mit dunkelbraunen Flecken,
ber mit einem rotlichen Unterton,

e

w02 B
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Bei senator kann man deutlich 3 Typen umu«hcndm von denen ich in
Deutschland aber bisher nur den ersten gefunden habe.
weniger helleres oder dunkleres Graugriin als Grund
blafivioletten oder graubraunen etwas groben Fleckung.
clber Untergrund mit d und violel
man U.mndn elten m Siideuropa. llnhr dem groien M

er T i 51 niiber dem  ersten. ln—
uch gelegentlich
che; senator
gen hiiufig d

t wiire die l‘
l)\'ul\dlluml find der

auf den Balearen aul\ ich auldm l,u,r md)l
(lmmktu in Deutschland kommt er nicht vor.

Die L

collurio-Bier gehiren, schon mit zu den variantesten innerhalb
Art; man sollte es oft nicht fiir moglich halten, wenn man zwei
Firbungen nebencinander stellf, daf diese Eier 'von_dersclben Vm,clm
stammen. In 4 Gruppen kann man sie gut unterbringen: 1) dic |
Grundfirbung, die zum Unterschied gegen senator nie so intensiv und dunkel
ist wic dort; ) dic hellgelbe mit hellvioletten Flecken; 3) dic briunlichgelbe

Fleckung und schlieflich 4) di¢ intensiv rote Fleckung
-lu( nh.lhhd\v oder fast rein-weilem Grunde.

Es ist ja bekannt, dafh man annimmt, die Eier stammten in der Reihen-
folge Wle? lm:r angegeben von Jingeren resp. ilteren Individuen, d. b, mit
Alter ib

schileBiith [rote Wicr. Alfmister Naumann- booba dies ,mit ¢
Sicherheit”. (Bd. 1V, Seite 150.) Absolute Gewifiheit konnte uns hieriiber
der Beringungs-Versuch bringen, der schon deshalb von grofier Bedeutung
wire, als wir bei einer Reihe anderer Vogelarten Parallelen finden, bei
denen wohl so gut wie ausgeschlossen ist, dafi diese Hypothese zutri

Aus dem unteren Maintal verschwundene Vogelarten
unter ganz besonderer Beriicksichtigung der
Umgebung von Frankfurt a. M.

Seb. Pfeifer.

Daft die munmuud‘en Verunduungen die in letzten 100 Jmm-“
in der rank nd, auch einen s
nfluf auf die Gcstultun), unserer l-umm und Flora l\crvargrru!..n lmhen
rfte heute allgemein bekannt sein. Wie stark diese Veriinderungen aber
sind, fillt jedoch erst dem auf, der sich mit der einschligigen Literatur des
letzten Jahrhunderts cm),(_hend befafit.
aurier der S mit den riesigen Palm-
achtelhalmen im L.mfc der Jahrtausende in
ein Nichts verschwanden, so nen wir auch heute noch, und zwar sogar im
Verlaufe eines einzigen ts, ganz enorme in der Land-
schaftsgestaltung unserer engeren Heimat feststellen. Daf die heutige land-
schaftsumgestaltende Kraft von den Kulturmafinahmen des Menschen ausgeht,
im Gcgcnsun zu frither, wo die Natur selbst umwandelte und Neues schuf,
ist hierbei von untergeordneter Bedeutung. Fiir uns gilt es, die Zusammen®
zwischen Boden- und Pflanzenart einerseits und dem “Tier- und Vogel-
bestande einer Gegend andererseits zu erkennen, um uns eine Vorstellung
von dem machen zu kdnnen, wie friither eine Landschaft war, und welche
fier- und Vogelarten sie belebten. Erst dann ist es moglich, eine ziemlich
genaue Parallele zwischen einst und heute zu ziehen und den Wert der
G richtig ei i

Von diesem Gesichtspunkt aus betrachtet, fillt fiir unsere Gegend
d;n Verschwinden einer offeren Anzahl von Vogelurf:n auf, deren Zu-
stellung ich mir mit der vorliegenden Arbeit zur Aufgabe ge-
mudl( habe.

Wie die E
farnen und den michtigen

Lo

~y

Die jiingere Generation kann es sich nicht vorstellen, daff noch vor
etwa 100 Jahren Adler iiber den untermainischen Gefilden k cisten, im ge-
heimnisvollen  Dunkel unserer Wilder der Schwarzstorch briitete und zur
Winterszeit der schaurige Ruf des Uhus von den Felsmassiven des nahen
birges und der Wetterau in die Siedlungsgebiete unserer Ahnen

st verschwunden und nur wenig Neues hinzugekommen,
b gu..hc ich auch, dafy die vorliegende Arbeit vor allem den orni-
Kreisen des unteren Maingebietes manches Wert-

bieten wird.
Aber auch dem Natur- und Vog soll sie zur A enen.
rei notig die Arbeit auf dem (,meu des

Natur- und Vogelschutzes
nn auch die durch die Kultur des

deren Typen wieder durch andere ergina werden, so bilden letztere. dokh
keinen den Ersatz, Die unserer Heimat wird immer iirmer
und cine Verminderung der Am..mm unserer Vogelwelt ist leicht zu
beobachten.

Wenn diese kleine Arbeit all jenen, die ihre Heimat lieben, vor Augen
fiihrt, mit welch rasender (xesd\wmdu(kmt die Verddung unserer Heimat-

in dem vor sich geht, und damit
beweist, wie nofwendig cs ist, dafl wir uns weit mehr als bisher zum
Kampfe gegen dic delung unserer und der da-

durch bedingten Verminderung der sie belebenden Tier- und Vogelarten zu-
sammenfinden, dann hat sie auch in dieser Hinsicht ihren chck erfiillt,
Bei der Bezeichnung der einzelnen VDQLInrtcn richtete ich mich nach
Hartert: ,Die Vogel der paliarktischen Fauna®
Bei den Literatura en konnte ich nur die auf das untere Maintal
ug_fncl\mcndu: beriicksichtigen. Die Angaben sind zum grofiten Teil direkt
zugsweise gebracht und nur in den Fillen durch eigene Beobachtungen cr-
2t, wo ich das Verschwinden dieser Arten selbst miterlebt habe.
Der besseren Uebersicht l\.nll»c:r gebe ich am Schlusse d|::>er Arbeit
ein Vcrze nis der beniitzten Lij
Meinem jungen Freund l'rlulr “Ebert danke ich fir die Hilfe beim
Herbeiholen der Literatur.

b

Kolkrabe (Corvus corax corax L.)
er (1855) bezeichnet den Kolkraben als nur sparsam in der Wetterau
ufiger

verbreitet, hi Lq,u\ im Biebergrund und im Orber Reisig
vorhanden. e

Bulau

re  horsten in der

schr
m Sch uhrbcr‘ bell Oheeminntsy
Gmer (1863) sagt: ,Bewohnt sehr vereinzelt unsere Waldungen, Wies-
baden, Kloppenheim, Nauro

Nach Mihlig (1874) war der Kolkrabe auch Brutvogel des Frankfurten
au ofi erden k(mu LIn

Sinem Zeitraum’ voni 20, Jabren HAke ith Ao ganzen 3 Paare beobachtet, di
cine. nistete vor ungefihe 6.8 Jahten noch im hiesigen (Frankburter) Untcr

der

yald in d e der Vierherrnsteine, ein anderes gleichzeitig im Griiflich
nbocnce ‘Wald bei ‘Heusenstamun ' o o von dem dritten Paare wurde
vor 3 Jahren in der sog X bei Iden Horst

mit 5 Jum,m au \,tl\nbcn

ihn 1888 als Brutvogel des Taunus.

Saatkrahe (Corvus fr. frugilegus L.)
Im Jahre 1855 schreibt J

ser: ,Sie briitefe friiher in ungeheuren Mengen
in der Lohe zwischen Bischofsheim und Dorfelden, hat sich aber, da man
cinen formlichen Vernichtungskries gegen sie unfernahm, leider von dort
ganz verzogen und sich jetzt im ser Wald wieder angesiedelt”

1869 siedelte sich vor dem Eschenheimer Turm auf den hohen Platanen
der stiidtischen Promenaden in Frankfurt a. M. eine kleine Koloni
7 Paaren an. An der gleichen Stelle wurde schon 1855 cin Ansiedlungsversuch




unfernommen. In beiden Fillen wurde die Ansiedlung durch Menschenhand
vereitelt.
Nddl Muhlu muﬂ sldl bei Grofikarben im Jahre 1875 an dem so-
Ils eine grofie Kolonie befunden haben
hnﬂc uudl Of(enlmd! seine
in dem Darke wesens Ecke Ludwigstrafie
ler wurde auch diese im limst:hml egriffenc Kolonie
. durch Abschufi der briitenden Vigel,
dchen bei Frankfurt a. M. war nach Zilch (lit.) ecine
2.

Sie

Nach S\mkcl wurden 1&93 li)l)l |m Krcxsc Hnnuu 13595 Nesi
Eier und 30960 aul
e sehr Srofle Kolonie war wieder in dm Jahren 18921912 an der
bereits von Jiger erwiihnten Stelle zwischen Bischofsheim und Dorfelden.
Durch allzu “eifriges Nachstellen von Offenbacher und Frankfurter Fein-
schmeckern wurde diese Kolonie bald wieder vernichtet. Von verschiedene:
Seiten wird mir versicherf, dafi mit den jungen, fast fliigden Saatkriihen ein
recht schwunghafter und lohnender Handel auf dem Offenbacher Marks
getriebs wurde, wo die Tiers als junge ,Tauben guten Absatz fanden.

Die e mir bekannte Kolonie von Corvus fr. frugilegus in unserer
engeren Heimat befand sich im Park von Philippsruhe in Kesselstadt bei
Hanau. wurde im Jahre 1925 von der Hanauer Feuerwehr zerstort.

Die Saatkriihe ist heute aus dem unteren Maintal fast vollstindig
verschwunden, die nichste groBere Kolonie dieser, wie man hzute weif, dem
Landwirt so niitzlichen V&gel befindet sich am hessischen Oberrhein und
steht unter dem Schutz des Herrn Freiherrn von Heyl zu Herrnsheim.

r, 73810

o

Steinsperling (Petronia petronia L)
Jiger (1855) schreibt iiber diesen am Untermain lingst ausgestorbenen
Selten in der Wetterau, Kiihn erhielt ihn von Homburg,
ufig bei Wiesbaden, woselbst er auch (gegen die Gewohn-
h:xt des |ken) in Imhlcn Obstbiiumen nisten soll. Im Winter 1908 wurden
viele in hiesiger Gegend auf Landstrafien beobachtet und einzeln auch bei
Hanau_gefangen.
all der Steinsperling auch in der Gegend von Wiesbaden nicht hiiu
vun,gknmmul ist, geht aus den Ausfiihrungen von RS 1863 hervor,
,Von diesen nicht hiufig vorkommenden Vogeln erhielt ich
das’ bei ville geschossen wurde, in den letzten Jahren auch
Sonnenberg nistend beobach‘et. Im Winter bei starkem Schnce in die
kommend, 7 B. Mainz, und daselbst hiiufig gefangen. Briitet auf Lahneck
nach icker, in Briefen)".
orkommen diirfte heute auf die bekannten Brutstellen in Thii-
ringen esthiiikt acla.

fig

&
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Zipammer (Emberiza cia cia L)

Jiiger (1855) schreibt iiber diesen Vogel folgendes: ,Um Fulda
der Zipammer nicht selten sein, es ist darum auch zu_vermuten, dafi er in
du otmu..lmmt vorkomme. Nach Meyer nistet er Wiesbaden gleich

Biirger 2
e wt_ldl:s St e Juhrcn im Mérz in den hiesigen Weinbergen ge-
schossen hat Homeyer gibt an, dafl nach Prinz Max von Wied die Zip-
ammer iberall einzeln paarweise an den Rheinufern vorkommen soll (1868).

Schwarzstirniger Wiirger (Lanius minor Gm.)

Nach den Literaturangaben war Lanius minor im unteren M
cren Jahren ein nicht so seltener Brutvogel. So schreibt z. B. Jiger (1855
n Fle- und Vorhdlzern, am Saume der Waldungen, in Obstbaumsi

und Alleen hie und da in ¢inzelnen Paaren®,

Nach Sunkel soll er 1885 noch dffer bei Offenbach und 1859 in der
Kirschallee bei Seckbach vorgekommen séin.

Paulstich erwiihnt ihn noch 1892, was wohl der letzte Brutnachweis
fiir Lanius minor fiir das untere Maintal sein diirfte,

Wasser, Frankfurt, fand im Mai 1927 cin totes Exemplar von Schwarz-
stitnwiieger in Niederrad.  Dasselbe wurde der Senckenbergsammiung - cin-
verlei

Romer schreibt chenfalls nicht vicl Giber dicse Vogelart, bezcichnet
jedoch als . d

sie

Schilfrohrsénger (Acrocephalus schoenobaenus L.)
B. Meyer erwiihnt diesen Vogel schon im Jahre 1809 als Brutvogel des
an,,vhleles
Jiiger (1855) bezeichnet ihn ebenfalls als Brutvogel von Bischofsheim,
Enkheim, Oﬂc_nlmrh und Rumpenheim,

Binsenrohrsé (Acr icus Gm.)

Dicser Vogel soll nach Jiger (1855) in unserer Ge
aber auch nicht gemein gewesen sein. Der Genannte schreibt ferner: le( r
bei Bxﬁdmfﬁl\um. woselbst ich ihn schon viele Jahre beobachtet und ge-
schossen habe’

st lxr:lxmdc eigentlich garnicht dafiir in Frage kommt,
hier sehr wol ¢ Verwechslung vorliegen, zumal A, v. Homcyer (12!68)
betont, dafl L,r (h.n Vogel nie beobachtet hat,

Steinrotel (Monticola saxatilis L.)
Nach Meyer (18)9) und v. Homeyer (185‘)) hu( der Steinrdtel friiher
bei Falkenstein und Kéonigstein im Taunus gebs
Nach Rémer (1863) nistete unweit chsbmh,n bis zum Jahre 1852 ein
cinzelnes Pirchen.

Uferschwalbe (Riparia r. riparia L.)

Jiger (1855) schreibt iiber die Uferschwalbe: ,Nistet in den Ufer-
5chern an der Kinzig und dem Main, in Huhlwc\,cn bei Bischofsheim, in
Steinbriichen®,

Dic Angaben Romers decken sich mit -denen von Jiger, nur auf dic
Gegend um Wiesbaden bezogen. Diese nette Schwalbe fehlt im entlichen
unteren Maintal heute vollstindig, eine kleine Kolos befindet h in den
ictesheimer Steinbriichen.

Sunkel erwiihnt di
Main vorkommend. Als
bach und Hanau (Banz

Uferschwalbe als bei Hochst in Stei
d[mlcn) Brutvogel bezeichnet sie Banzhaf
af, lit.).

mauern am
r Kelster-

Blauracke (Goracias garrulus L)
Jiger sd\renhl (1855) iiber die oder i g
wurde friiher in einer alten lldltcn chenwaldung bei
Grofi-Aubeim vwlc Jahre lang hiiufig briitend angefroffen. Nachdem ihr aber
daselbst Sfter stark zugesefzt wurde, hat sie sich weggezogen. Jetzt findet
man sie noch in einzelnen Paaren bei Sickenhofen und Hergershausen unweit
Babenhausen™.
Auch Muhll;, k dafi die BI k nst utvogel unserer
engeren Hcmmr war, denn er sdxmbt in seinen ,‘Slttu)gcmnldcn der Vigel":

.Dieser schd Vogel ist vor

Ltin 40 bia 50 Jaheen 1n des ccgem( von Harresh isten,

¢in ausgestopfcs Pirchen nebst Nest mit den Jungen in, der Kleinen Vogel-
es Herr sind noch Zeugen davon®,

Heim de Buls.u. schol} im ]uhrc 1919 im Griesheimer Wald bei Darm-
stadt ein minnliches Exemplar dieses Vogels. Es ist dies das letzte Beleg-
stiick fiir das untere Maintal.

Wiedehopf (Upupa e. epops L)
Jiger schreibt kurz: ,Ueberall im Gebiet nicht selten.
Rémer bezeichnet ihn dagegen als nur vereinzelt vorkommend,
Paulstich teilt Sunkel miindlich mit, daf der Wiedehopf 1920 bei Hanau
noch Bl’u(voLL‘ war.
h bezeichnet ihn bis zum Jahre 1927 als seltenen Brutvogel der
Offenbacher Gegend.
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Heute miissen wir diesen Vogel im sanzen Gebiet als Brutvogel als
iiuflerst selten bezeichnen, Ich beobachtete ihn im Jahre 1929 (ausgangs Mai)
auf dem chemaligen Exerzierplatz bei Vilbel. In den lichten Waldungen in

r Nihe des Bahnhofs Goldstein soll noch ein cinzelnes Pirchen briiten,
rster Konradi, Neu-Isenburg, bezeichnet ihn noch als vereinzelt in der
dorfigen Gegend als Brutvogel vorkommend. In allerniichster Nihe seines

Hauses briitet scit einigen Jahren regclmliﬂi\! cin
Henkel beobachtefe cin rufendes Minnchen 1950 in den
Berger Wingerten, und Miiller-Scl S50 i iidl. Schwan-

Eisvogel (Alcedo atthis ispida L.)

Noch vor ca. 20 Jahren war der Eisvogel ein nicht allzu seltener Brut-
vogel des unteren Maintales und an den en der Wetterau. Die lefzten
bekannten Brutstellen waren in der Enkheimer Sandgrube siidlich des Enk-
heimer Riedes, in welchem sie ihre Nahrung suchten und im Ostparkweiher in
Frankfurt a. M. Henrici hat ein Gelege aus dem Jahre 1927 aus der Nieder-
dorfeldener Gegend.

Briitete nach Zilch (miindlich) in den Jahren 1905 bis 1906 in der Niihe
der heutigen Ri G fand dort zwei Nistrhren,
die nur 20 Meter voneinander entf:mt waren.

Heute ist dieser Vogel die Biiche der nahen Mittelgebirge be-
schriinkt und nur im Winter und zu am Main zu beobachten.
Banzhaf (lit.) war der Vogel zur Niddaregulierung (1928) auch
Unterlauf der Nidda zwischen Rédelheim und Nied Brutvogel.
Exemplar beobachtete Miiller-Schnee 1916 oder 1917 am zug
fischweiher mitten in Frankfurt.

Uhu (Bubo b. b. L)

Ob der Uhu jemals Brutvogel des unteren M.uumla dewesen ist, lifit
sich an Hand der Li nicht Nach Jiger soll er in
strengen und schneereichen Wintern in die \)Vu(unm gekommen Um das
Jahr 1840 wurde ein Exemplar auf der H: franzosischen Kirche ge-
fangen. Ein Exemplar, das im Luhrwald bei Offenbach geschossen wurde,
stammt aus dem Jahre 1861. Nach Rémer war der Uhu dagegen vereinzelt
Standvogel der gebirgigen Wiilder des Labn- und Wispertales

Sumpfohreule (Asio fl. flammeus Pontopp.)

Wihrend A, v. Homeyer (1867) iiber diesen Vogel sagt: ,Die Sumpi-
ohreule stellte sich 1857 h.mh\, als Brutvogel in Norddeutschl
und nistete auch bei Frankfurt a. (Enkheimer Bruch) in mehre
bezeichnet sie Romer als eine im Apnl viel hiufiger aber im S
tember und Oktober, in sumpfigen Wiesen sowie auf nassen, mit SobEe: Cias
und Gebiisch bewachsenen Lichtungen, in Wildern iiberall in der Wetterau
vorkommende Eule. Er sagt aber im Gegensatz zu v. Homeyer wortlich: ,Es
ist mir kein Fall bekannt, dafl sie auch bei uns horstet”.

Wanderfalke (Falco p. peregrinus Tunst.)

Briitete nach Ji friilher im Frankfurter Stadtwald. 1925 wurden
nach Sunkel einem Horst bei Offenbach 3 Junge entnommen. Seit dieser
Zeit konnte dieser schone Falke nicht mehr als Brutvogel unserer engeren
Heimat nachgewiesen werden. Ausgangs Juli kommen einzelne mplare
alljihrlich ins untere Maintal und treiben Sich bis zum Abzug im Spiitherbst
bei uns herum, 1926 befand sich am Walterstein bei Lorsbach ebenfalls noch
eine Brutstelle. Auf Betreiben der dortigen Taubenzuchtvereine wurde nicht
nur die Brut vernichtet, sondern auch ein Altvogel am Horst gefangen. Seit-
dcm ist der Brutplnt7 leer nzha n) Achnlich ging es mit eciner

K at in der U i i i
Juhxe 1929. Audl lner wurde die l}rut durdl Herabwerfen von Steinen in den

orst zerstort. Die Niststelle war in einem Steinbruch und konnte vom
oberen Rande desselben schr gut beobachtet werden,

e
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(Falco
ch Jiger war der Baumfalke in unserer Gegend frither nicht selten.

I)uuhndl beobachtete ihn 1922 bei Hanai
Im Jahre 1925 fand ich einen Horst m|t 2 Eiern im Bischofsheimer Wald,
Zu ciner Brut kam es jedoch nicht, das Gelege, das noch nicht vollstindig
war, wurde verlasse Eine weitere Brut wurde im gleichen Jahre nicht
beobachtet. 1926 briiicte ein Paar in der Nihe des voriiihrigen Horstes auf
einem hohen Eichbaum. Ob seit dieser Zeit nochmals eine Brut in dieser
(,e,,:nd zustande kam, kann mit Sicherheit nicht gesagt werden. Anfangs
Juli sieht man jedoch alljihrlich einzelne in unserer Gegend. hrend der
Zugzeit kommen cbenfalls jedes Jahr mehrere Exemplare durch, Wenn der
Baumfalke im meinen auch noch nicht so selten wie der Wanderfalke
geworden ist, so miissen wir ihn doch als aussterbende Vogelart unserer Hei-

mat betrachten.

Rohrweihe (Circus aeruginosus L)
v.Homeyer sagt in den Jahrbiichern des Nassauischen Vereins fiir
Naturkunde, Wiesbaden, 1867 1868: ,Briitet im Enkheimer Bruch bei Frank-

Dafl sie auch bei Hanau gehrumt hat, geht aus den Ausfuhrum.m von
Jiiger (1855) hervor, denn er s ,Leisler schofy bei Hanau auf einem schilf-
reichen Sumpf ein Minnchen st

m

Kornweihe (Circus cyaneus c. L)
Jiger schreibt iiber diese Vogelart folﬂendcs ,Dic Kornw

in den Ebenen der Wetterau, auf Saa
chen etc. oft gesel und chossen, wd'\dl "meist junge V(!ch le(et
im Frunkfurtu Wald*,
R. Meyer bezeichnet sie als bei Oberrad vorkommend.

Roter Milan (Milvus m. milvus L)

Paulstich bezeichnet ihn nach Sunkel fiir das Jahr 1921 noch
vogel der Umgebung von Hanau. 1924 erhielt das Olknhm‘hu Mus
vogel aus der niberen Umgebung (Prip, Zilch

19251927 beobachtete ich mehrfach noch ein Paar dieser schonen Raub-
vigel in der Bulau bei Hanau. Ich nehme an, daff sie dort auch zur Brufi
schritten, nllcrdmgﬁ habe ich einen nie gefunden.

Als Brutvogel konmen wir diesen Vogel fiir das untere Maintal nicht
mehr bezeichnen, Wiihrend der 7u it im Friihjahr und Herbst ist er hier
|u(och immer einmal zu beobachten

Einige Paare briiten ullyuhrhd\ noch auf der Altrheininsel Kiihkopf.

Schwarzer Milan (Milvus migrans migrans Bodd.)

cihe wml

5

Sunkel schreibt in seiner , Vogelfauna von Hessen™: ,Der Schwarz-
milian war schon Leissler, Borkhausen, Meyer als Brutvogel des unteren
Maingebietes bekannt und hat sich dort zu behaupten gewuBt . . . ..

ach Angaben von Priip. Zilch erhielt das Offenbacher Museum im

Jahre 1910 einen Horst mit 2 Jungvigeln im Alter von etwa 8 10 Tages

Obwohl man den Schwarzmilian alljiihrlich von Juli ab am Main streichen
sieht, kann er nicht mehr als Brutvogel unserer Gegend bezeichnet werden
Er briifet, wie sein roter Vetter, noch. iflig hiufig am Hessi
Oberrhein und bevorzugt hier die Waldrinder und einzeln stdlendL Biiume
als Nistplatz, doch soll auch nach Banzhaf (lit.) der Schwarzmilan heute
noch in den S im-Kelsterbach Waldung briiten.

Schlangenadler (Circaetus gallicus Gm.)

In scinem ,Verzeichnis der im Herzogthum Nassau, insbesondere in
der Umgebung V\m Wiesbaden vorkommenden Siiugethiere und  Vigel*
(1863) schreibt Romer folgendes: 1833 nistete in der Nihe des Chaussee-
hauses ein Paar dieses Adles ...auflerdem wurden am 18. Iull 1846
und 31. August 1853 zwei Exemplare bei Erbenheim geschosses .
allheiich bei uns in den grofien Waldunen der Rheingebirge™

orgraeve berichtet 1907 in der ,Zeitschrift fir Ornithologic und Ge-
fliigelzucht iiber die Erlegung eines Schlangenadlers bei Wiesbaden.

e



uer Museum hat nach Jiger ein Exemplar aus der Umgebung
von Hanau in seiner Sammlung
ircactus gallicus auch am Untermain gebriitet haben diirfte,
is ciner Notiz von Jager hervor, der schreibt: ,Meyer erhielt cinen Horst
cinem Jungen®,

s

Fischadler (Pandion h. haliaétus L)

Jiger gibt diesem Vogel den Trivialnamen

Ob er bei uns Brutvogel war, seht aus
hervnr. l’,r i 3 dn!l von - I(crm

zeichnungen nicht
I)clnv: auf der

8

nologie. (ms«n folgendes
a@ ihm in neuer Zeit kein Fall
S Biba hent D dagegen habe der Vogel bei Darmstadt und
drei Stunden unterhalb von Frankfurt . im Monchswald_genistet.
mer erwihnt nur ganz kurz: ,Bei Hochheim in der Nihe des Maines
mehrmals geschossen.

ahre 1902 schreibt L. Buxbaum in ,Der Zoologische Garten
Fischadler kam in einem Paar hier vor, doch habe ich
Jahren nicht mehr gesehen.

m Spitsommer und Herbst ist der Fischadler noch gele
der Altrheininsel Kiihkopf zu bthuchfen Am 30. August 1935 bea
Banzhaf und Schnurre ein mplar, am 17. S ber 1925 Banzha
awei Stiick auf dem Kihkopt (Banzhaf, lit).

An derselben Stelle sah ich ihn in den Jahren 1927 und 1929,

Schwarzstorch (Ciconia nigra L)

Die erste Literaturangabe fiir die hiesise Gegend iiber Ci
findet sich in Lersners Frankfurter Chronik. HK.Y «el\t fiir das Jahr 1073
folgende Angabe: ,Hat Meister Samuel M rger und Bender in
Frankfurt den 30, Juni zwischen Frankfurt o e Mayn cinen
schwartzen Storch mit einem Schufl gelehmet und denselben Herrn Heinrich
) 1y von im Teutschen Haufl zu Sachsen-

coniat nigra

hausen verkauf;

1809 berichtet Hofrat Dr. B. Meyer, der bekannte Offenbacher Orni-
thologe, dafl im Frankfurter Wnld und” bei Mitteldick seit 910 Jahren all-
jihrlich zwei Paare dieser nisten, Am 14. Mai bekam er au

est drei Junge, die er eine z nmm auf dem Hofe herumlaufen lie

Fiir diec Gegend um Wiesbaden schreibt Romer im Jahre 1863:
unserem Gebiet bis jetzt nur einmal vorgekommen. Von Herrn Oberfor:
Haimach im Walde bei Chaussechaus geschossen und dem Museum (W
baden) als Geschenk iibergeben".

Prinz zu Wied erwiihnt ihn bei Seeburg als Brutvogel.

Im Jahre 1839 wurde nach Hatzfeld im Amte Herborn ein Exemplar
\,eadmasen

Im September 1889 wurde nach Sunkel bei Hanau ein schwarzer Storch
geschossen, nachdem er sich 3 Wo en in dem ehemals durch seinen
reichtum i erumgetri hatte. Auch bei
stein im Taunus wurde 1866 ein Paar erlegt.

Im ,Zoologischen Garten”, Jahrgang 1902, berichtet
Raunheim ‘am Main fir die dorfige Gegend: ,Der Sch
nigra, hatte sich noch vor 50 Jahren auf alten Eichen hi
und ist jetzt ausgestorben,

Der letzte Horst dieseﬁ heute nur noch im Osten unseres Vaterlandes
vorkommenden \/og,ls stand nach Angabe von Priip. Zilch, Offenbach nuch
um das Jahr 1903 in der Nihe des Waldhofes zwischen Bieber und Limn
spiel auf dem Gipfel einer alten Fldu: Am Grafenbruch bei Offenbach wurdL
das fiir die hiesige Gegend letzte Exemplar von Apotheker Merz @
?)Z[fle;bd&'ll im Jahre 1883 erlegt m\d dem Offenbacher Museum ges

i

Buxbaum von
torch, Ciconia
ich eingerichfet
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Fischreiher (Ardea cinerea cinerea L.)
1863 schreibt Romer ganz allgemein iiber diese Vogelart: ,Am Rhein,
Main und der Lahn nicht selten”, Jiger erwiihnt zwischen Oberdorfelden und

O

Bud:a]\clm cine ),roﬂcn, Kolonie, Nuch Mihlig muf im sogenanntcn Monch-

iinchwald eine grofere Kolonie gewesen sein. Von Erlanger erhielt
(nndl Kobelt) noch nm Jahre 1892 aus der 60—80 Horste zihlenden Kolonie
im Schwanheimer Wald verschiedene Gelege von Fischreihern.

Im unteren Maintale briitet der Fischreiher heute nicht mehr. Als
Strichvogel kann man ihn alljibrlich von ausgangs Juni bis zum Spiitherbst
sowohl am Main selbst, wle auch in_den Altmainteilen im Siiden und Osten
von Frankfurt a. M. beobachten. Zwei Kolonien von insgesamt etwa 80
Horsten befinden sich am l\cssisdlen Oberrhein und genieBen dort erfreulicher-
weise sowohl durch das Hessische Forstministerium als auch durch Herrn

Freiherrn von Heyl einen ausreichenden Schutz. Auch Herr Forster Seibel
hat sich um die Erhaltung der Kolonie sehr verdient gemacht. Ich halte
es meine Pflicht, diesen wackeren Minnern Dank zu sagen fiir ibre

Mumwunung

e heute noch in den Reiherbestinden unserer Heimat gehaust wird,
mag dm nachstehende, im November 1931 in fast allen Tageszeitungen
gebrachte Notiz erhellen:

Massenmord junger Reiher.

Kreis-Fischerei-Verein in Karlstadt (Unterfmnkcn) hatte fiic dic
hrlcdung von Fischreihern eine Belohnung von Vogel ausgesetaf.
Der Arbeiter Valentin Rger begab sich darauf in eme Reiherkolonie in
der Nihe von Karlstadt, nahm ohne Erlaubnis des Jagdberechtigten 103 Jung-

iher aus den Horstcn totete sie in der rohesen Weise und legte ihré
nder dem Verein vor, der ihm anstandslos die RM. 206.— auszahlte.
Die Sache wurde angezeigt und endete damit, daff Roger mit drei Monaten
Gefiingnis bestraft wurde, denn er war nicht' jagdberechtigt und das Toten
von Horstjungen des Fischreihers ist verboten.”
In Preuflen wire es iberhaupt nicht moglich, cinen solchen Frever
so hoch zu bestrafen, da der Fischreiher hier iiberhaupt keinen Schutz ge-
niefit.

Es wiire sehr wenn der Fi iher auch in
Preuflen unter Schutz gestellt wiirde.

Grosse Rohrdommel (Botaurus st. stellaris L)

Am 28, September 1926 sah Banzhaf 2 Rahrdmnmdn im Sdnl( bu
Rumpenheim  (lit.). Fir 1 G
als Brutvogel des Krofzcnhurku Moores (mundhch) 1931 beobachteten Lam’
bert und Henkel die Qol\rdommcl mehrfach im Enkheimer Ried. Im Mirz
1928 wurde ein
die Grofie Rohrdommcl iiberhaupt jemals im unteren Maintal

gebriitet hat, lie sich bei Durchsicht der ilteren ornithologischen Literatur
nicht feststellen. Die Angaben von ilteren Einwohnern von Enkheim, dafi
sie sich auf den charakteristischen Ruf der Grofien Rohrdommel noch sehr
gut erinnern konnen, kann man nicht ohne weiteres so deuten, dafi die
Grofie Rohrdommel BmtoneI des Enkheimer Riedes gewesen sei.

Das letzte hier erlegte Exemplar steht im Gasthaus ,Zur Traube®
in Enkheim.

Kiebitz (Vnnellus vanellus L)

r iilteren i Literatur kann man_fest-
stellen, daB der Kiebitz einst ein ganz gemeiner Brutvogel des unteren Main-
tales gewesen ist.

Nach Zilch briitete der Vogel bis zum ]ahrc 1906 an der Russenfabrik
an der Strafle zwischen Offenbach und Miihlheim. An der Kismiihle bei
Offenbach  wurden sichere Bruten bis 1914 festgestellt. Belegstiicke aus
diesem Jahre befinden sich im Offenbacher und Wiesbadener Museum als
Dunenjunge. Heute sind ab und zu in der Nihe des Hengster Moores bei
Offenbach im Friihjahr noch einige Exemplare zu beobachten, jedoch konnfen
sichere Bruten nicht mehr nachgewiesen werden.

5 fand ich den Kiebitz noch als Brutvotel in den feuchten Wiesen
Gstlich vcn Dérnigheim am Main. 1927 briitete ein einzelnes Paar zum lefzfen
Male auf den dem unteren Teich des Enkheimer Riedes angrenzenden Wiesen,
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Wachtel (Coturnix coturnix L)
s«n nach Jiger in unserer Gegend fiberall ziemlich hnuf.g gewesen sein,
Jahre 1921 (Juni) horte ich den_charakteristischen Wachtelruf nocl,
lm_hr[udl in den Brachfeldern zwischen Frankfur( a. M. und Fechenheim,
zwischen Offenbach und Miihlheim und in der Niihe von Blsdlofshelm Hier

i der i meiner § kann ich
Se Wi Eebruar crwarten. Mifte Apri
schwister wieder an ihrem Geburtsort in Freiheit
cfwas von sich horen lassen werden?

condigunt
2 Ge

Ob sie wohl nodmmls

zuletzt 1925. Nach den angestellten Beobachtungen ist es kaum
dafi wir die Wachtel noch als Brutvogel des Untermaintales bezel.dmcu
kdnnen.
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Neues vom Rotkopfwiirger

Wer den bei uns nicht allzu hiufig vnrkommenden Rotkopfwiirger
(l.umus senator L) bcohuchten will, der mul! ihn e€n, wo unsere
4 nI(c ist. Auf einem

.|1tcn Apf xf weit 1 dmken Aste stand uudl dic Wiege
meiner beiden Dotk pfe, und zwar in ca. 5 m Héhe. Die Burschen, es waren
insgesamt 6 Geschwister hatten am 4. Juni, dem Datum ihrer Entdeckung,
bereits ein Alter von etwa 10 Tagen, was fiir mich deshalb auffallend war,
weil um diese Zeit alle Rotriickigen Wiirger derselben Gegend m)cll fest
beim Briiten waren und ihre Jungen erst in der Zeit vom 157 .17,
ungefihr zwei Wochen s r, das richtige Alfer zum Beringen hnl(en Aus
dieser Beobachtung und ihnlichen aus den Jnhtcn 1923 und 1‘)29 muﬂtc man

L&

Wi crwiihm ziehen unsere Rotkopfwiirger im Winter
i /\lnku siidlich der Sahar in Frank-

furt a. eckbach am 10, Juli 1928 beringter Rotkopfwiirger wurde auf
dcm i‘rulnuhnzug im Mai 1929 in Vu Ileraugue (IS dlmnkr ich), 700 km
end

und anderw
die

liegen.
Annahme, daf dn l!mrucku,Ln Wun.,cr auf dLr
Afrika gelangen. Da ja der Vogel die Tenden:
wanderungswe: n mehr udu weniger
Herbst- und hjahrszug l

daff der Rotriickige Wiirser stes st in Europa cingewandert is
Wie sich dieses nun mit duu lzotknpfwurdu verhiilt, mufi noch durch weife:
nmndun«:nrl»c.l geklirt werden. Karl Klaas,

Ornithologisches Allerlei

Geschwi: der Sch ise (Aegil datus europaeus, Herm.)
Mitte April 1931 lu.obddlh_h ich im Fechenheimer Wald cin Schwanz
meisenpaar beim Nest gattung der beiden Vogel konnfe ich
mehrmals ststellen, dafl beide Vigel beringt
waren, “nicht zu  storen, stellte ich den
der Vig, ick, die_Jungen erbriitet waren. Am 15. Mai 1951

§eling ¢s mir. dic aiten Végel beim Fiittern am Nest zu fangen. Das Miinnchen
¢ Ring Nr 822882 und Weibchen Ring Nr HH 881. An Hand meines Be

llm
de

onnte ich by ei dafl_es sin‘h'
gte Vigel handelte, die ich dm 8. Mai 1930 im Fechenhe
arkiert lumc und aus einem und demselben  Nest

ter sind. Auch die Jungvigel hwisterpaare:
beringt, Ich werde auf diesem Gebiete nu-m\' Forschung weiter forts
spiiter nochmals dariiber berichten. Heinrich Lambert.

Trauerfliegenschnépper (Muscicapa a. atricapilla, L) als Wirtschaftsvogel der
Blaumeisen

Bei der K lle von Nisthdhlen in der Vo
echenheim fand ich anfangs Juh 1951 in e
und T Ei des
Tage bebriitet war. Meine Beob
fortsetzte, ergaben folgendes Resultat: Das Brutg
lief normal, am 7. Juni 1951 war der Trauerflicgenschr
im Zeitraum von 2 Tagen auch alle Die jungen
junge werfliegensdinipper wurden von dem alfen: Blaumcisny
miifig d grofig Am 20, Juni 1931 verlief al (.rsu
S Hiahie s Stunden spiiter_hatten auch alle

V.

annchmen, dafl der Rotkopf, obwohl mehf cin

SF
Auch umh ([um A\hﬂl

linder, vor dem Neuntdter ins untere Maintal aus seiner fi
Winterherberse zuriickkehrt,

Beim Bummten du 6 Nestgeschwister fiel mir ein Unterschied in der

U n auf (gewellt und nichtgewellt), und
da ich thrm cin sek G ,_an dem man
leicht und einfach das Geschl des  Rotk J i
(iuvenis) bestimmen kann, nahm ich zwei vcrsducdcn ,,czc.dmen r Au
zucht mit nach Hause. Im August bewies mir der eine mit den rein isabel
farbenen Untersch deckfedern durch seinen beginnenden Gesang, daff er
ein Miinnchen war, rend der andere mit der Wellenzeichnung be(reffendcr
l'\-dcmrnrnc sicher ein Weibchen ist, wie ja bekanntlich auch im Alters-
kleid beim  weiblichen Rotkopf die ‘Wellung vorherrscht. Die zweite Be-

30

ver

egenschi

heren  Erkliiru meiner

I)w Unter:

T mrflw\zcl chi
te

wurde

th,
pers war und nur oben am Rande
warde nun im letzten

Toh hehme daber an, dab-scch dw«:r Fall
Fraderflicgenschniipperpanr wirde von N

¢ ersteren schon mit dem Gelege begonnen hatton.
iaa i hoch 40 ez NisthaIe: |ag cwiieds Fom e et e ters
Heinrich Lambert,




Seidenschwinze (Bombycilla g. garrulus, L) im unteren Maintal

Am 1. Januar 1932 erschien im Garten des Herrn Werner in Miihlheim
am Main _ein Flug von 14 beldcmchwumu\ Die fremden Giste fielen durch
ibre auffillige Zutraulichkeit auf. Ei Minnchen fand Herr Werner am
2. Januar 1932 in seinem Garten und iibersandte es mir als  unbekaunten™
Vogel zur Priiparation.

In der he des Werner'schen Anwesens befindet sich das Gasthaus
Forstha dort bemerkte ich am 16. 1. 1932 auf einem Obstbaume
du: Senlensd\wunn Ihre Zahl hatte h inzwischen auf 8 Stiick vermindert.
Dieselben waren dann einige Tage nicht mehr zu sehen, sollen sich aber
wieder in der dortigen Gegend gezeigt haben. Prip. Zilch,

Beobuch(ungen eines Naturfreundes
DaB es innerhalb unseres es Gegenden gibt mit K

in denen unser Feldsperling ),muhdx fehlt, diirfte nicht allgemein bekannt
sein. Ich kann mich jedoch nicht entsinnen, auf dem Buchhof im Mainhardter
Wald (Wiirttemberg) jemals cinen Sperling gesehen zu haben, und doch
habe ich in den letzten zehn Jahren alljihrlich einige Wochen im Sommer
oder Herbst dort Zu meiner U fand ich, daf aus
den reifen Weizenfeldern und auch spiterhin aus den Stoppelfeldern unter-
halb des genannten Hofes niemals Sperlinge aufflm,cn, ihre Stelle vertraten
die Buchfinken, die meist in Stii i

Der Hof liegt
s Tal hinunter,
\lll< hier 375 Mctu iiber \l dem Hof zieht sich der
Fichtenwald hinauf zur 500 M:trr ok gelegenen welligen Hochfliiche, di
teils kultiviert, teils mit Wiesen und Wald bestanden ist; erst in  dem
5 Kilometer entfernten und auf du Hochfliiche gelegenen Pfarrdorf Main-
hardt hérte ich wieder Sperling hen, die dort die Nester von Mehl-
schwalben in Besitz genommen lum n Auch Schwalben nisten auf unserem
wiihrend alle Hiiuser in einem nahen Weiler des 1 s mit Nestern
offenbar finden sie in der unmittelbaren Nihe
Nestbau erforderlichen Materialien, denn Fliegen
in grofier Menge vorhanden, und ‘die Schwalben
rauf nach dem Hof, um uftmeer
Insekten abzusuchen. An und in den
i Der

icht die
und kleine TInsekten
kommen auch mehrmals
ii eldern nach
de:

Gebiiuden
der Ge

seln, Z 3 s i
allsommerlich iiber Wald und F
horen: der Griinspecht sucht gern die
im Tal sieht man ntlich ei

hinauffliegen. Hier unten

zu auch cine der aus
jene  hellg

iihes i ; ein

und abends it h ein Wuhlknw
rdhaufen der Wiesenameisen ab und
den Bach

stammenden Nachtkerzen (O A
1b  bliihende, wnhlrmd\emh. und bis 1 Meter hoch werdende
ogellicbhabern gut bekannt ist, da die Kornerfresser, vor

< und Ze di menbeladenen  Fruchtsten, mit beson-
Vorliebe und Begi erde bearbeiten; jeder, der Vigel hiilt,
sollte sich fi nter einen guten Vorrat Nacht engel zeitig
im Hcrbct cuu.nmmln s ist du_s eine Pflanze, die aber auch unsere
Wi: und ] di d\ cmmal enauer betrachten sollten,
denn  die bmr |hn,< Stengels besitst eine so tngeheurc Reifife tigkeit,
selbst wenn sie noch so diinn uhl,em\,cn wird, daf} ich denke, dafi man
daraus ein iiberaus re>u< Gewebe miifite herstellen konnen; ' wer  wei,

i ter Ers

ist die Nachtkerze eine b cheidene Pflanze,
engeren Heimat in groBen Mengen lings der sand
Welch ungeheuren Nutzen wiirde d it
misch gewordene Unkraut bringen, wenn es im ganzen Reich auf den Bahn-
diimmen von vielen tausend Kilometern angebaut und dann ur Texfilien
verwendet werden kdnnte. W. Miiller-Schnee.

ich auch in unserer
senbahndiimme findet.

)

VOGELNETZE

fiir den Fang von Végeln zu Beringungszwecken
(dreifach fur alle Arten

a) Spann- NGiZe K]und'}cvwl\

5 m lang, 2 m hoch . RM I
m lang, % m hoch - RM 2L
2 m lang, 2 m hoch . . RM 40—

)SChngneiZe(Nachllqallenq;ﬂn)

ProStick .+« t it ittt i i
Erprobtes Fangmittel fi Klemvogel

ngam
ermq APDOTOs §5e vty #isial Alata s e M A%

Heinrich Blum Féi‘;“éf..‘i

Fabrik fangfertiger Fisch-, Jagd- und Vogelneize

ESUCHT

DEN FRANKFURTER
IOOLOGISCHEN GARTEN
und die ZOO-KULTUR-LICHTSPIELE

NISTHOHLEN

eine Neuheit auf dem Gebiete des Vogelschutzes. leihohlen mit neuer Deckel-
grésserer und nicht sch iglich geeignet
fiir alle, die sich mit einem wirklich praktischen Vogelschutz befassen, fiir Vogel-
beringer und Biologen. Diese Hohlen sind unter Beridksichfigung des von der

Vereinigung fir Vogel- und Naturschuz, Frankfurt a. M. e
- Materials h llt und dirfte daher fiir eine

besondere Brauchbavkevi garantiert sein-

Es kostet eine  Halbhdhle . . . . . RM 0.80
Meisenhdhle . . . . =
Starenhdhle . . . . RM 1.40

Zu beziehen durch die Firma:

Hans Fischer, Hochstadt Samnoreir. ¢
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