Picus viridis pinetorum (Brehm) — Griinspecht
Als junger Vogel beringt:

. 533305; ber. 14. 6. 1931 Gegenbach i. B.; krank gef. 20. 6. 1951 Gegen-
bach i. B.

Dryobates major pinetorum (Br.) — GroBer Buntspecht
Als altes Tier beringt:

. 662070; ber. 8. 1. 1931 krankfurt a. M.-Siid; fot gef. 31. 3. 1931 Frank-
furt a. M.-Siid.

lynx torquilla torquilla (L.) — Wendehals

Im Nest beringt:
. 80670 A; ber. 15. 6. 1931 l‘runkfurf a. M.-Siid; gef. und freigelassen
20, 7. 1931 Frankfurt a. M.-Std.
806542 A; ber. 20. 7. 1931 Fechenheim; gef. und freigelassen 5. 8. 1931
in Fechenheim.
. 806545 A; ber. 20. 7. 1931 Fechenheim; an Leitung totgeflogen 9. 8. 1931
Offenbach a. M., 3 km S. vom Beringungsorf.

[CREN

o

Corvus frugilegus frugilegus (L.) — Saatkrdhe

Als altes Tier beringt:

1. 305 113; ber. 20. 2. 1931 Fechenheim; tot gef. ca. 16. 4. 1931 Biumchen

bei Reichhardswerben (Prov., Sachsen), 300 km NO. vom Beringungsorf.
Seb, Pfeifer. H.Lambert.

Von der Zweigberi lle ¢ 1d aber nicht von ihr beringte Vogel

. Uferschwalbe, 8314)4 gegen Leitung geflogen 10. 8. 1931 Vilbel i. H,,
ber. 13. 7. 1930 als junger Vogel beim Dorf Lostzm bei Magdeburg.

. Schwarzamsel; tot gef. 3. 4. 1931 Naurod i. T., wurde ber. 2. 5. 1‘)30 als
junger Vogel in Fl\nnoshauscn Kr. Wetﬂar

. Star, 59 441; von Katze gefangen 15 1931 Bergen, Kr. Hanau, wurde ber.
als junger \H\ud in Feldkahl, Spessart, 6. 1925.

N

o

Anmerkung: Die 5 oder éstellige Zahl zu Anfang der Zeile ist die Ringnummer. ber. — be-
ringt, gef. = gefangen, fot gef. — fot gefunden, m — mannl., f — weibl Vogel
Fechh. Wald — Fechenheimer Wald bei Frankfurt am Main.

Beringungszahlen der einzelnen Mitarbeiter im Jahre 1931-32

Herr Appenroth . . . . . . 251 Végel Herr Lambert . . . . . . . 868 Vogel
Berakiim: vl s d 198 -Léchner i w s o < 4010
s Dold et ia st Al o MaUrer & & bl s 22
o PEItER e e A e e 142 L MOIITENE o o at 105
. Glessel v v hia s Bl . Miller-Schnee . . . . 8 .,
Glinder . - .. . . . 19245 arPlelferid 200 s nie SERRS,
woeHenkel e o v 88 s Rockery . @ o 24,
Frau Dr. Henrici . . . . . 90 . Rothbarth . . . ... 04
HerrHoeh s i s sis MRRotten e oL B g 240 .
Kalser. =« . .. 65 o . Schomberg . . . .. 46
Klaasss e oy e . 607 o SChwarz, '« s s a 26
Kopecky ve- 7o nivia 1250005 i STEYED: s e s oo 355
s aklibler Vet sty ST o ZINSE) o i s 339
12

Der weiBe Storch im Untermaingebiet
(Reg. Bez. Wiesbaden, Landkreis Hanau und Landkreis Gelnhausen)
Ergebnisse einer in den Jahren 1929 und 1930 veranstalteten statistischen
Erhebung (iber den Riickgang des weiBen Storches
Bearbeitet von E. Garnier (Bad Homburg)

Einleitung

Im Lauf der letzten Jahre wurde in den meisten Storchgebieten Deutsch-
lands eine Bestandsaufnahme der noch vorhandenen Brutpaare von ciconia c. c.
vorgenommen.

Verschie: e dies
zelnen Landesteilen eingegang
schon vor. — Wenn ich es heute unternehme
kommen des weiflen Storches im Regierungsbezirk Wiesbaden, den Landkreisen
Hanau und Gelnhausen zu geben, so stiitze ich mich hauptsiichlich auf das
Material, welches die Zweigberingungsstelle ,Untermain® der staatlichen
Vogelwarte ,Helgoland” durch Fragebogen, die an die Biirgermeistercien
desandt wurden, zusammengebracht hat.

Zweck der Arbeit

In heimatkundlicher und ornithologischer Hinsicht ist es wiinschens-
einen zusammenfassenden Bericht iiber den Storchbestand der Unter-
esend in den Jahren 1929 und 1930 zu besitzen, der auch bei spiiter
attfindenden Erhebungen zum Vergleich herangezogen werden kann. Ebenso
nd die Ergebn der Umfrage und die hieraus zu ziehenden Schliisse fiir
den Vogelschutz wichtig.

sliche Arbeiten, die auf Grund des in den ei
Materials z ellt wurden, lie:
cinen Ueberblick iiber das Vo

Der Bestand des weifen Storches

Regierungsbezirk Wiesbad (Grifie 5608 gkm):

I. Besetzte Nester im Jahre 1929.

1. Frankfurt a. M.Bockenheim, 1 Nest auf einem Haus, seit vielen
Jahren bewohnt und bekannt.

2. Frankfurt a. M.Heddernheim, ein Gebiudenest, das wohl schon 100
Jahre besteht.

3. Wiesbaden-Erbenheim, ein seit 1872 bestehendes N

4. Wiesbaden-Scl tein, ein seit 1899 bestehendes Nes:

5. Hochheim a. M. 1890 gebautes Nest brannte 1905 ab. Die Storche
briiteten dann 3 Jahre nicht mehr, stellten sich 1909 wieder ein und
nisteten alljihrlich.

Il. Unbewohnte Nester.

1. Hattersheim, ein 1928 erbautes Nest. Die Stdrche kamen 1929 zuriick,
verlieflen aber den Nistplatz

2. Frankfurt a. M.-Bonames, ein seit 1928 verlassenes Nest.

3. Frankfurt a. M udllnf’(:n ein auf einem Weidenbaum stehendes
Nest, das etwa 1905 erbaut wurde und bis 1922 bewohnt gewesen ist.

4, Frankfurt a. M.-Unterliederbach, ein auf einem Fabrikschornstein stehen-
des, bis 1926 bewohnt gewesenes Nest,

Friiher (bis 1880) waren Nester vorhanden in:

1. Frankfurt a. M. hatte im Jahre 1883 noch sechs bewohnte Storch-
nester, die nach und nach verlassen wurden und verfielen. Das letzte
Brutpaar verschwand im Jahre 1889.

2, Frankfurt a. M.-Nied, Nest 1907 verlassen.

3. Attrich, Nest 1904 verlassen, nochmals bewohnt 1912, 1926 Wieder-
ansiedlung auf einem Fabrikschornstein.

4, Niederursel,

€.

1.
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5. Preungesheim.

0. Fricdensdorf (Kr. Bledenkopf) Nest verla

1. denkopf), verla

8. Bﬂt(enfeld (Kr. Bledenkop]) verlassen 1904,

9. Oberasphe (Kr. Biedenkopf), verlassen in den 9der Jahren.

10. Wiesbaden-Biebrich, 2 Nester zwischen 18801900, 1 Nest von 1914 16.

11. Delkenheim (verlassen 1919).

12, Wicker (verlassen 1902).

13. Oberursel (verlassen 1905).

14. Seckbach (verlassen 1910).

15. Praunheim (verlassen 1900).

16. Berkersheim (verlassen 1911).

17. Niederrad (verlassen 1885).

18. Oberrad (verlassen 1913).

19. Fechenheim, Nest verlassen 1892; neues gebaut 1908-09, einmal ge-
briitet auf dem Kamin der Dampfschreinerei Crass. i

20. Sossenheim (Baumnest, verlassen 1915, durch Blitzschlag zersfort).

=n 1910.
1906.

Erdebnis:
5 bewohnte Nester auf Gebiuden.
4 unbewohnte Nester (darunter 1 Baumnest).
27 Nester bestanden bis nach 1880 und sind jetzt verschwunden (darunter
waren 5 Baumnester).
Ladkreis Hanau (Grofle 297 gkm).
I.Besetzte Nester im Jahre 1930.
1. Hochstadt, ein Nest, das um 1740 erbaut, mehrmals durch Stiirme
stort und stets wieder aufgebaut wurde.
2. Oberissigheim, ein 1926 erbautes Nest. Neuansiedlung. Vorher war
O. storchfrei.
3. Langendieba ein Nest auf einem Turm, das vor 1876 erbaut wurde,
4. Riickingen, ein seit 1910 bestchendes Nest.
5. Bruchkobel, ein seit 1916 bestehendes Nest.
6. Niederrodenbach, ein seit vielen Jahren auf einem alten Turm be-
findliches Nest.
7. Wachenbuchen, ein seit 1924 auf dem Kirchdach stehendes Nest,
8. Eichen, ein Nest.
9. Niederdorfelden, ein im Jahre 1925 erbautes Nest.
II. Unbewohnte Nester
1. Mittelbuchen, ein seit 1905 erbautes, seit 1928 ve:
2. Langendiebach, ein Nest, seit 1908 verlassen.
3. Riidigheim, ein Nest, das seit Menschengedenken besteht und 1927
verlassen wurde.

T

es Nest.

I, Friither (bis 1880) waren Nester vorhanden in:

Markébel, Oberdorfelden, Rofidorf, Bischofsheim, Dérnigheim, Windecken,

Grofi-Auheim, Niederdorfelden, Ostheim, Riickingen.

dgebnis:

9 bewohnte Nester (darunfer 1 Baumnest).

3 unbewohnte Nester,

10 Nester bestanden bis nach 188) und sind jetzt verschwunden (darunter
2 Baumnester).

Laadkreis Gelnhausen (Grofie 643 gkm),

I. Bewohnte Nester im Jahre 1930,

1. Niedermittlau, ein auf dem alten Schulbause stehendes Nest, das ctwa
30 Jahre existiert .

2. Rothenbergen, ein Nest auf einer Scheune.

3. Neuenhasslau, ein Nest, das 1911 errichtet und gelegentlich des Schul-
umbaues neu herOeru.h(et wurde.

4. Lieblos, ein 1908 erbautes Nest,

I, Unbewohnte Nester:
1. Wiichtersbach, ein Nest auf dem Schlof}.
2. Birstein, ein auf dem Schlofiturm stehendes Nest, welches 1908 ver-
lassen wurde.
II, Frither (bis 1880) waren Nester vorhanden in:
%’Ieerholz, Bernbach, Gondersroth, Hailer, Neudorf, Roth, Weilers, Bad
rb.

Ergebnis:
4 bewohnte Nester.
2 unbewohnte Nester.
8 Nester bestanden bis nach 1880 und sind jetzt verscawunden (darunter
2 Baumnester).

Zusammenstellung der Ergebnisse

p Zah! d Zahl d Zahl d h
Grée in |yl hnten AU Golinten' | 1800 erldseanen
Shan Nester 10 gk Nester Nester
Reg. Bez. Wiesbaden | 5608 | b 0,09 4 27
Landkreis Hanau . .| 297 ‘ g wEiElian 3 1
. Gelnhausen 643 4 | 062 2 | 10
ZUBarmen da e | 6540 e e s e 9 | 8

Auf einem Areal von 6548 gkm waren 18 bewohnte und 9 unbewohnte
Storchnester vorhanden; 48 Nester wurden nach 1880 verlassen und sind
jetzt verschwunden. Im ganzen sind 75 Nester angefiihrt, von denen 60 auf
Gebiiuden und 11 auf Biiumen standen oder noch steh Aus diesen
Zahlen geht hervor, dafi seit 1880 ein ziemlich betrichtlicher Riickgang des
Storchbestandes eingetreten ist. Wenn nach vorsichtiger zung die Zahl
der zwischen 1880 1890 bewohnten Nester mit etwa durchschnittlich 30 an-
genommen wird, wire im Lauf von circa 40 Jahren ein Riickgang von 40%
der Brutpaare eingetreten.

Vergleich der neuesten Bestandsaufnahme mit fritheren Erhebungen

Wirklich brauchbare Angaben iiber die friihere Verbreitung von ci-
conia in dem hier zu bearbeitenden Gebiet finden sich abgesehen von
einigen in der Zeitschrift ,Zoologischer Garten” und in Tageszeitungen ent-
haltenen Notizen nur in einer sehr denauen Arbeit von Dr. ]uhus Ziegler
Storchnester in Frankfurt a. M. und des Umgebung* (Bericht d. Sencken-
bers. Gesellsch., 1893). Es werden fiir die weitere (Im?ebunu Frankfurts,
in der auch hessisches Gebiet einbegriffen ist, 19 Smrchbrutpzx fiir das Jahr
1895 nachgewiesen. Der Verfasser konstafiert, daff eine n Abnahme

storche nicht in Abrede zu stellen sei. Genauere Anﬂubrn des Riick-
en deswwen unmdglich, weil die Zahl der frither vorhanden ge-
cht bekannt sei. Es heifit dann wortlich: ,Mdg-
brwene. duﬂ die Storche in spiiterer Zeit unsere Gegend einmal meht
hdl wenn ihre Seelenzahl oder auch nur die der S hwankung
ahl der Wanderlusfigen einmal bedeutend anwach

bevorzugen,
unterworfene Z
Leider ist diese Hoffnung unerfiillt deblieben. Aber Zieglers Wunsch,
seine Arbeit bei einem erneuten Versuche spiifer einmal zu einer bestimmten
Beantwortung der Frage {iber Zunahme oder Abnahme des Storchbestandes
dienen konne, ist dageden in Erfiillung gegangen.

Kartographische Ubersicht der Brutorte von Ciconia c. c.

Auf umstehender Karte sind die bewohnten sowie die noch vorhan-
denen unbewohnten Nester, und die Stellen, an denen friiher (bis 1880)
Storchnester standen, entsprechend bezeichnet.

1R
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KARTE DES STORCHENBESTANDS

o Reg. Bea WIESBADEN vd aeisen HANAY v. GELNHAUSEN

Ze ke
icherver Kiarungs © HEVTE BESET2TE NESTER

wea pE2 KRE(s
Wlispnbeu !Mmiu aunr \®J VORWANDENE UNBEWOHNTE NESTER.
HARVSEN.

@ NESTER BIS 1880 VORHANDEN -

Uber die Griinde des Storchriickgangs

Es soll nunmehr der Versuch gemacht werden, auf Grund des ein-
angenen Materials und der von mir unter Nachforschungen die
fir die Storchabnahme im Untermaingebiet in Betracht kommenden Griinde
zu untersuchen. Verschiedene Ornithologen haben den Storch in vorsichtiger
Weise einen bedingten Kulturfolger genannt., Das Wort , bedingt ist in vor-
liegendem Fall so auszulegen, dafl unser Vogel der Kultur nur solange folgt,
als sie ihm ausreichende Lebensbedingungen bietet. Schnurre (,Die Vosel
der deutschen Kulturlandschaft”) hat darauf hingewiesen, dafi die Kultur-
steppe, insbesondere der Wiesenbau, dem Storch ausgezeichnete Dascins-
bedingunsen schafften, die naturdéemif) eine starke Zunahme der Art zufolge
hatte. Wenn wir die Besiedlung unseres Untermaingebietes, das schon zur
Zeit der Romer verhiiltnismiflis gut bebaut dewesen sein wird, weiter ver-
folgen, so finden wir, daf} sich die Skologischen Verhiiltnisse durch die
uh\:ede]mten Rndunoen ,den Ackerbau und spiter durch den immer dérdfieren
Umfanp annchmenden Wiesenbau in einer fir die Storche sehr
Weise verdnderten. Die Kultur hat unseren Vogel jahrhundertelang tatsiichlich
begiinstigt. _Sie hat ihm emen ausgedehnten Lebensraum geschaffen, der in
den vor G ichtsabschnitten fehite. Ganz allmihlich hat der
Storch sein Wohngebiet vom Main und der Nidda aus bis zum Siidabhang
Taunus, stellenweise fast bis zum Rande der Taunuswiilder ausgedehnt,
nn dort einigermaf; geeignete Existenzbedingun: vorhanden waren.
Diese Besled[uny der hdher gelegenen Ortschaften, wir noch hier an-
fiihren werden, deutet darauf hin, dafl in den Niederungen die Storchbevdl-
kerung so dicht war, daffi der Zuwachs sich neue Brutorte suchen mufite.
Es ist leider nicht mdglich, in zuverlissiser Weise den Zeitpunkt zu be-

immen, an dem der Storchbestand unserer Gegend seinen Hohepunkt er-

16

reichte. Vermutlich wird man denselben
in die Zeit zwischen 1790 und 1820 ver-
legen kénnen. Spiiter begann sich die In-
zu regen, die schon nach einigen

J inten cine gewaltise Ausdehnung
crfubr; auch die sonstigen S
auf die wir noch ei hen werden, wur-
den immer ungiinstiger fiir die Stdrche.
Bezeichnend ist die Auskunft, die der
Biirgermeister des teilweise an den Ge-
birgswald angrenzenden industriereichen
Stiidtchens Friedrichsdorf (210 m) im Jahre
1893 Dr. Zizgler gab:  Es befand sich bis
in die 1820er Jahre ein Nest auf einem
Schornstein. Durch die Verunreinigung der
Wasserliufe durch Farbstoffe u.
sind die Frosche und Fische ver:
und mit ihnen auch die Stdrche®.
die einmal rot, dann wieder blau
schwarz dgefiirbten, durch Fabrikabwiisser
verunreinigten Wasserliufe hat fliefien
sehen, der wird die Richtigkeit dieser Ant-
wort bestiitigen. Auch in dem einige K
lometer westlich von lrmdndlsdort ge
legenen Bad Homburg (196 m) bestand
bis in die 1860er Jahre ein Stforchnest
Die Umgebung der Stadt bot den Stor-
chen frither ausreichende Existenzbedin-
gungen. Es wurden dann all Melio-
rationen vorgenommen, sumpfige Stellen ausgefiillt und trockengelegt.
zugsgriiben in Wiesen ‘und Feldern angzlegt usw. Daraufhin sind S
fortgeblieben, Im benachbarten Oberursel (225 m) haben sich d
verhiltnismiflig sehr lange gehalten, sie sind erst 1905 von dort verschwunden,
Das Nest stand auf dem Schornstein der Schule in der Kirchgas: In dem
bekannten unusstidtchen Cronberg (314 m) befand sich vor vielen Jahren
das hochstgelegene Storchnest unserer Gegend. Wann dieses Nest, das auf
dem Schiosse gestanden hat, aufgegeben wurde, kann nicht mehr festgestellt
werden . Diese Aufzihlung der auf dem Siidabhang des Taunus liegenden
friitheren Bruforte mag hier geniigen, aber tere Nord-
abhang des genannten Gebirges scheint von Stdrchen nur gelegentlich einmal
besucht, aber ni¢ von ihnen bewohnt gewesen zu_ sein. Die Verminderung
des Storchbestandes unserer Gegend ist wohl auf die Nachwirkung verschic-
dener ungiinstiger Umstii zuriickzufiihren. Sicher ist eine gewisse Er-
schwerung des Nahrungserwerbs fiir unsere Vogel eingetreten, als der ohne
hin schon wasserarme Siidabhang der launuslandsdmff in  rafioneller'
Weise bebaut wurde. Dann ist zur Hebung der Niederjagd so mancher
Sterch von iibereifrigen Jagdhiitern und anderen sogenannten |, Jigern” ab-
geschossen worden, Das  Fragebogenmaterial enthilt die Berichfe verschie-
dener solcher Taten. Veriinderungen an Schornsteinen, die Beseitigung der
Strohdiicher und andere Umbauten an Hiusern, die b(ord\ncsn, trugen, lmhux
so manches Brufpaar von seinem alten Wohnsitz vertrieben. Spiter kam dann
noch ein weiterer Faktor hinzu, der den Stérchen den Aufenthalt in den
Stidten verleidete, ,Das ungeheure Telefonnetz, welches sich seif Anfang
der 8Cer Jahre allmihlich wie ein gewaltiges und sehr sefiihrliches Spmnur
netz_zwischen die Storchnester mitten hineinsetzt und schon manchen unserer
Lieblinge schwer verletzt hat und immerfort an Ausdehnung gewinnt* (Zicgler).
Zu diesem Netz ist noch eine Unzahl anderer, mindestens ebenso ge
hrlicher Driihte gekommen, z B. die Leitungen der elektr. Licht- und

Kraftanlagen, Hochantennen usw. Besonders die Houhspunnuuoqd: chei-
nen genug Opfer zu fordern. Aus dem I. Bericht (1930/31) der “Zwe G-

beringungsstelle , Untermain' der staatl, Vogelwarte ,Helgoland" geht her-
vor, dafi von den bisher im Untermaingebiet beringten 19 Storchen zwei Stiick
zurlickgemeldet wurden. Beide sind »an der Hochspannungsleifung fot-




deflogen” am.,cfuhrt Davon ist ein am 14. 6. 1926 in Mittelbuchen beringtes
Tier am 30, 1928 in Lorch a. Rh., 60 km W. vom Beringungsort aufgefunden
worden; der .mdcre ebenfalls als Nesﬂlnu am 26. 6. 1929 in Niederrodenbach
beringte Vogel kurz nach dem A\l:fllc‘gcn am Beringungsort. Vermutlich
werden unsere westdeutschen Storche, die bekanntlich auf ihrer Winterreise
Frankreich und Spanien iiberfliegen, ch durch Abschufi so manchen Ver-
lust erleiden. Die Annahme, daf} die Stérche in Afrika durch das Aufnehmen
vergifteter Heuschrecken zugrunde dehen, wird neuerdings von den in Ost-
afrika lebenden Ormthol(wen bestritfen, Bekannte deutsche Forscher sind aber
immer noch der Ansncht daff die Heuschreckenbekiimpfung durch Arsen-
pmpur.m, eine  ung; f:QL Einwirkung auf unsere VG&gel haben miisse.
J. Thiemann schrieb mir: ,Die Verfolsungen und Gefahren auf den langen
Reisen sind meines Erachtens die Hauptg nde fiir das Verschwinden unserer
rche. Das Vergiften von Stdrchen durch Heuschrecken ist meines Erachtens
noch nicht vollig deklirt. Manche sagen ja, manche nein. Sicher gehen aber
auch durch das Aufnehmen vcrplfteter Heuschrecken viele Stdrche ein.
Es miifiten exakte Versuche angestellt werden” usw.

Es muB hier darauf hingewiesen werden, daB der Storchriickgang im
Maingebiet zu einer Zeit eingesetzt haf, als man an eine ngumpfunﬂ der
Hctnsmred(enplas:,e durch Giffstoffe noch nicht dachte. Ferner ist 7 [
merken, dafl wir das eigentliche Winterquartier unserer westdeutschen Stdrche,
von denen bisher nur eine ganz geringe Zahl markiert werden konnfe nichf
kennen. Thr Zugweg ist nur bis “nach Siidspanien *) durch den Ringversuch
festgestellt worden Riickmeldungen aus Afrika liegen bis jetzt (Apnl 1931)
nicht vor. Nur durch die Markneruno sind priizise Feststellunge
die dann auch zugleich die Frage Iosen konnen, ob die Jung
gen Gegend sich in Afrika an Artgenossen unsthleﬂen die anderwiirts
heimatet sind. Ueber die Ansmdlunoschohnhencn der Stdrche gehen
Meinungen auseinander. Jakob Schenk (\’ox\e!ber!noun(icn in Unﬂarn 1926
Aquila 1927—28) schreibt: ,DafBl der weifle Storch nicht zu den Vogela
gehort, welche besonders riuﬁg.i in das Siedlungsgebiet der Eltern zuriick
kehren, beweisen auch die diesjahrisen Riickmeldungen. Es wurden ins-
gesamt nur 2 Exemplare aus der weiteren Umgebung des Siedlungssebietes
zuriickdemeldet. Es sind bisher neben den vielen anderen nur zwei Fille
bekannt, in welcher Jungstdrche genau in das Siedlungsgebiet der Eltern
luruck&’ekehrt sind”. J. Thienemann hat andere Erfahrungen g¢emacht. Im
24k ]ahresberlcht dcr Vogelwarte Rossitten, der die Arbeit ,,Storchjung-
gesellen” enthilt, heift am Schluf3: Der Beringungsversuch weist also
darauf hin, dafi sich der Storchbestand einer Gegend zum grofiten Teil aus
den Jungen rekrutierf, die in der llm“"huug “ecbriitet worden sind.”
Dic oben zitierten Stellen beziehen sich auf in Ungarn und Norddeutschland
erzielte Feststellungen. Wie sich der Nachwuchs unserer in der Maingegend
lebenden Storche verhilt, wissen wir nicht. Wenn nur die Hilfte der jihr-
lich bei uns dusflledendcn Jungstorche in die Heimat zuriickkehrie, wiire dies

- rein theoretisch betrachtet ausreichend, um den Bestand dieser Vogel-
art auf der gleichen Hohe zu halten, Dies wird aber durch das ges‘mwu!m
B tische Material widerlegt. Als innerer Grund der Storchabnahme muf!

schliefilich noch die , Brutunlust” angefiihrt werden, die man in storch-
reichen Revieren beobachtet und als Degenerationserscheinung gedeutet hat.
Ob diese Deutung rld‘ntn., ist, erscheint recht fraglich. Denn sogenannte , Raub-
storche™ oder ,,btord) llen®, wie Thi a sie genannt hat, sind schon
vor iiber 100 Jahren in Westdeutschland beobachtet worden. I)mn.ds dachte
gewif} niemand an |, Bruttrigheit” und , Degeneration”, Laurop und V., F, Fisct

(,,Sylvan®, ein Jal\rbuch fiir Forstmiinner, Jiger und Jagdfreunde fiir
1816) schreiben: ,Von April an und di¢ “Sommermonate (1815) iiber hielten
sich auf den Weingartner Wiesen, zwei Stunden norddstlich von Karlsruhe,
mehr als 30 Storche auf, die ein formliches Hagestolzleben fiihrten und abends

[

) Inzwischen licgt cine Riic kueldung aus. Afrikn vor, Drost borichtet in Heft 1,
: siidwestliche % It sich Dbisher nur Li<
ar. logh Bl 3
i bei Kirehhain (500 19
> am 18, August 1931 im Sumpf von Si-All:
100 km NO. von Rabat, in der Nahe des Flugsos Sebou) steri

1 g 1|m:h .
feifc

in den nahegeledenen Waldungen iibernachteten. Sollten es vielleicht Emi-
granten von dem westlichen Nachbarlande oder siimftlich Individuen von
cinerlei Geschlecht gewesen sein, oder sollten junge Storche im ersten jahre
noch nicht fortpfldmunésf‘nhlg sein? Wahrlich, ein neues Problem fir Natur-
forscher!™ Dieses Problem ist inzwischen udos worden. J. Thienemann
(XII. Jahresb. d. Vogelwarfe Rossiften, S. 68), der genaue Untersuchungen
erlegter Raubstorche vorgenommen hat, "konnte fcsnmlen daf} unter den ab-
Miinnchen und Weibchen etwa zu nleld\ul Teilen
aften ein Alter von 15 Jahren, waren i
teils machten sie Brutpausen. Nach
nannten !*orsuhers ‘machen die Brutpausen die verhiiltnis S
mehrung des Storchbestandes erklirlich. Schliefilich sei hier noch die Ansid
von Fr. Haverschmidt {iber die in Holland festgestellte Storchabnahme er-
withnt, Der genannte Ornithologe iuBert sich (De stand van den Ooiervaar in
Nederland 1929, Ardea 1929, S. 112) folgendermafien: ,Man bekommt den
Eindruck, dafi am Riickgang der Stdrche nicht so sehr der Mensch schuld sei,
daf} es vielmehr an den Tieren selbst zu liegen scheine®. Zusammenfassend
kann man sagen, daBl durch die oben angefithrten Griinde die Storchabnahme
wohi_plausibel gemacht werden kann, dal aber cine einwandfreie Erklirung
des Aussterbeprozesses, der sich gewissermafBen vor unseren Augen abspielf,
zur Zeit nicht moglich ist.

Vom Schutz der Stérch

Durch einen Blick auf die beigegebene Karte ist zu ersehen, dafi die
wenigen Brutstorche, die uns noch geblieben sind, in den Niederungen nisten,
die wohl von jeher als Wohnplitze bevorzugt wurden. Jedenfalls hat in der
Maingegend vor zirka 100 Jahren ein allmihliches Abriicken von den hoch-
gelegenen Brutplitzen eingesetzt. Spiiter hat dann die Storchbevilkerung
auch an den in gﬁnstigcr Lage befindlichen Brutorten abgenommen, ohne daf}
diese Bestandsverringerung besonders beachtet wurde. Heute stehen wir
jedoch vor der traurigen Tatsache, dafi unser volkstiimlichster Vogel im Re-
gierungsbezirk ersb.ndul nahezu verschwunden ist. Die noch vorhandenen
fiinf tzten Horste sind nur ein kiimmerlicher Rest des eins
standes. Aber auch dieses Ueberbleibsel wird schwerlich noch lange erhalten
bleiben. Jedenfalls besteht die Gefahr, dafy in einigen Jahrzehnten “der hrord\
bei uns verschwunden sei ird. 3
miif}ig besser besetzt ist und der Landkreis Hanau noch eine fiir die heut
Zeit ansehnliche Storchbevilkerung besitzt, ergibt ein Blick auf unsere 'l
belle und die Karte.

Hier dringt sich nun unwillkiirlich die Frage auf: Was kann zum Schutz
unserer Storche geschehen? Seit dem 30. Mai 1921 ist der Storch wiihrend des
sanzen Jahres gesetzlich geschiitzt. Jede Uebertretung dieses Gesetzes sollte riick~
htslos zur Anlmg,e g,cbx( ht werden. Ferner sollte jede Stérung am Brufort ver-
mieden werden. Wenn infolge baulicher Reparaturen die Entfernung eines Nestes
erforderlich sein sollte, muff dasselbe auf einer geeigneten holzernen oder
ernen Unterlage wieder an der alten Stelle aufgestellt werden, Unser Haus-
storch hilt mit grofier Hartniickigkeif an dem einmal gewihlten Brutplatz
fest. Gegen gewisse Stérungen scheint er aber doch sehr empfindlich zu
sein. Zum Beispiel sind die Stdrche in einer Ortschaft durch das Abbrennen
von Feuerwerkskorpern in der Nihe des Nestes verscheucht worden; in
einem anderen Fall durch das Anbringen einer Fahne auf dem Hause, ebenso
durch Dachreparaturen, die auf cinem Nachbarhause stattfanden. Aus dem
:ingeg ragebog ial geht deutlich hervor, daff die Diich der
Kirchen, Rathiiuser, Schulen, alten Tirme und Pfarrhiuser in vielen Fillen
hcvorzu:)(e Niststellen der Storche waren oder noch sind. Es ist dies auch
sehr leicht erklirlich, da man den Tieren auf diesen Gebiuden in verstind-
nisvoller Weise das Wohnrecht einrdumt s wurde hier nicht darauf
gesehen, dafl vielleicht infolge des immer gréfler und schwerer werdenden
Nestes eine Dachreparatur notwendig werden konne. Und wenn es dazu
kam, sorgte man fiir eine neue, sichere Nestunferlage. Manche Privatleufe
haben anders gehandelt. Charakteristisch in dieser Hinsicht ist folgende
Meldung aus Grofi-Auheim: ,Der Schornstein, auf dem das Nest stand,
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mufite 1920 erneuert werden. Das Wagenrad, welches sich auf dem alfen
Schornstein befand, wurde auf dem neuerrichteten Schornstein nicht mehr
angebracht, da es verwettert war”. Man sieht, dafi mifunter durch die Schuld
des Hausbesifzers cine Storchfamilie ihren alten Wohnsitz einbiifite. Beim
Schutz der Storche ist die Schaffung sicherer Niststitten schon deshalb von
ganz besonderem Werf, weil man sonst nicht viel fiir diese Vogelart fun
kann.”)

Erwihnung verdient hier eine in Holland seit Jahren mif Erfolg an-
gewandte Nistvorrichtung. Dorf hat man an geeigneten Stellen hohe Masten
aufgestellt, die oben mit einem korbihnlichen eisernen oder hilzernen Gestell
versehen sind, Diese , Polen”, wie die Holliinder sie nennen, haben sich sehr
gut bewihrt und sind in zahlreichen Fillen von den Stérchen angenommen
worden. Zum Beispiel steht in der Provinz Friesland der ¢rofite Teil der
dort vorhandenen Nester auf Polen. Was sich in den Niederlanden **) bewiihrt
hat, wiirde auch bei uns vielleicht Erfolge bringen. Die S.17 abgebildefe Nist-
vorrichtung miifite natiirlich an solchen Stellen aufgestellt werden, wo sich
erfahrungsgemiifi im Friihjahr Storche zeiden, die dann vielleicht von der
angebotenen Ansiedelungsgelegenheit Gebrauch machen wiirden, Die ,,Nist-
masten”, wie wir sie nennen wollu: haben sicher allerlei Vorziige: ie sind
leicht uufzustellen, das Nest steht sicher und kann a ertclduw zwischen
einem Baum- und Gebiudenest betrachtet werden. Bekanntlich werden Baum-
nester fiir die grofien Vogel oft dadurch unbewohnbar, daf§ sich am Horst
neue Triebe bilden, die den freien An- und Abflug behindern. Allerlei un-
nstige Umstinde, die bei Gebidudenestern eintrefen kdnnen (Dachreparatur,
bdmrns(’emerm:uerums usw) fallen beim Horsten auf Nistmasfen weg
alles Griinde, die zu einem Versuch ermuntern, unseren Storchen mll die
angedeutete Weise zu Hilfe zu kommen. Sollte sich diese Nistvorrichtung
auch in unserer Heimat bewihren, wiire die Mdglichkeit gegeben, das drohende
Aussterben des weiflen Storchs im Untermaingebiet um viele Jahre hinaus-
zuschieben, unter giinstiden Umstinden vielleicht ganz zu verhindern.
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Brutbiologisches (iber unsere 4 Wiirgerarten

Von Dr. Henrici, Rendel (Oberhessen).

Die 4 Lbei uns briifenden Vertreter der Gatfung Lanius bieten in ihrer
Lebensweise allerlei Interessantes, Ziehzn doch die hiibschen Vagel, sclbst
der gewdShnlichste unter ihnen, unser collurio, die Aufmerksamkeit nicht
allein der vogelkundlich Denkenden, sondern auch der Laien immer wieder
in unserer Landschaft auf sich, und fehlt uns Ornithologen doch etwas, wenn
wir an einem grofleren Geb sch vorbeikommen und collurio ist nicht dd oder
wenn  wir im  Winter excubitor aut unseren Chaus lLlL,“bI])]lLll(‘T«lhfkll
vermissen. Beschiiftigen wir uns niiher mit ihnen, so kdnnen wir interessante
Darallelen  zwischen den 4 Arfen h’.sfsh_ll(.u, aber auch eigenartige
Uebergiinge, die uns die nahe Verwandtschaft dieser ,im paliarktischen
Faunengebiet wohlumschriebenen Familie® (Hartert.) auch hinsichtlich ihrer
Lebensweise beweisen.

. So bietet der Standort des Nestes ecinige Merkwiirdigkeiten: L. ex-
cubifor briitet hier in unserer Gegend (Nidder-Tal) ausschlieflich in grofleren
Heckengebiischen, ca. 2-3 m iiber dem Boden. Das Nest ist daher leicht
zu erreichen, fillt zadem schon von weitem auf, da die erste Brut bereits An-
fang April, wenn die Biische eben erst sich zu belauben beginnen, stattfindet.
Einige Meilen weiter wesﬂldl in der Rheinebene, ist dieser Standort
schon nicht mehr charakteri h. Wir fanden ein Nest auf einem Apfelbaum
an der Chaussee, ¢ m hoch auf einem wagerechten Aste, weil noch un-
belaubt, weithin sichtbar. Es war z rstorf, und etwa 100 m davon stand das
neue Nest mit frischem Nachgelege an genau ihnlicher Stelle. In Norddeutsch-
land baut der Vogel sein Nest meist hoch in die Gipfel von Eichen, Kiefern etc.,
es ist schwer zu entdecken und schwer zu erreichen,

Ein solcher Standort des Nestes ist hier im Westen fiir L. minor c¢ha-
rakteristisch, wiithrend im Osten das Nest dieser Art im dichten Geiist kleinerer
Obstbiume oder auf breiteren Seitenisten dlterer Biume h findet.

.. senator briifet in unserer Gegend ausschlieBlich auf Obstbdumen an
Chausseen, in sog. Buumstud(en et Jz,dex Daar hat seinen bestimmten Brut-
zirk, der alljihrlich g einlich wieder schalten wird. Anders im
Stidwesten Europas. Als wir vor eini Jahren durch die spanische Insel
Mallorca sfreiften, wo der Vogel sehr hiiufig ist, spiihten wir die ersten Tage
vergeblich nach den Nestern aus. Wir such{en hier, entsprechend der Nistweise
bei uns, auch aut den imen und waren erstaunt iiber unser Un-
geschick, diese grofien Nester nicht zu fis uns ein Hirtenjung
einige senafor-Eier zutrug und er uns die N mufite, die sich
dann in einem dichten Huku\d sbiisch fand, ¢ uns ein Licht auf. Die vielen
Nester, die wir spiifer fanden, mtlich in dichten Hecken, ganz
wie bei uns es mit collurio der Fall ist. Einen derartigen Standort beschreibt
iibrisens auch Naumann (Bd. 1V, Seite 142, 149) aus damaliser Zeit von
Mitteldeutschland. Dar nun aber in all diesen Uebergiingen und dem Durch-
cinander der Schlufistein nicht fehle, sah ich am Tage meiner Riickkehr aus
Spanien in unserem eigenen Garten ein L. collurio-Nest frei auf dem unferen
Seitenast eines ca. 16-jihrigen Apfelbaumes reichlich, 3 m hoch!

Wir sehen also neben lokal charakteri chem Standort sowohl erheb-

liche Verschiedenheifen bei den einzelnen Arten, als auch alle mdoglichen
Ueberginge zwischen den 4 Arfen, ein Zeichen, wie nah sich diese stehen.
h die Eier biefen allerlei Interessantes. Hier ist es vor allem die
Grundfirbung, die den Eiern einen bestimmten Charakter giebf, wiihrend di
Fleckung bei al relativ gleichar(ig ist. Am igsten variabel sind die
excubitor-Eier. Besonders hier in der (_-u‘el\d die Gelege dllﬂdllcud
unun(kr dhnl i i ‘
miniature. Von Norddeutschland bes mnhdu,muL Gelege; rotliche
l' rbung sah ich nie. L. minor-Eier schon nander abweichender.
Zwar ist auch hier der iibliche Grundton der allerdings erheblich intensivere
griinlichgraue und aus Deutschland kenne ich keine anderen. Ich bes aber
aus Griechenland einige Stiicke, von Dr. Kriiper-Athen, gesammelt, die
rahmgelben Unter srund haben mit dunkelbraunen Flecken, ja ganz seclien
bereits mit einem rotlichen Unterton,




