Beitrag zur Lebensweise und Ernidhrung des Turm-
jalken Falco t. tinnunculus L. - in der Grolistadt.
Von
Heinz-Eberhard Krampits, Frankfurt/Main.

1. Einlelfung. i

Ee ist cine bekannte Tatsache, dal wir iiber die Lebensweise vieler
Vogelarten, die gewohnheifsgemall an den Brennpunkten menschlichen
Treibens vorkommen relativ schlecht informiert sind. Trotz muncher
wertvoller Arbeit, die auf diesem Gebiet bereits geleistel wurde, klaffen
doch noch viele Lilcken in unseren diesbeziiglichen Kenntnissen, besan-
ders. was die Fragen der Einpassung in den vom Menschen bestimmiten
Lebensraum anlangt. Eine dieser Liidten schlieBen zu helfen, ist der

Sinn unseres Beitrages

Zum Kreise derjenigen Vogelarien, bei denen die triebhafte Vor-
liebe menschliche Bzuwerke zum Nistplatz zu withlen, schon in der
Namensgebung seinen Ausdruck findet, gehdri der Turmfalke, der be-
Kannitlich (berhaupt einer der hiufigsten Tagraubvigel Europas st
Schon die alten rimischen Schriftsteller Plinius und Columella
wisgsen im ersten Naochchristlichen Jahrhondert davon zu berichten, dafB
der Vogel gewihnlich an Badwerken nizte und es sind von jcher gerade
auch Bauten in den groBen und volkreichen Stidien, die dieser bei der
Nistortwnhl g0 auBerordentlich anpassungsfihige Vogel zum Brutplatz
wihlt, Turner bemerkie ihn bereits 1544 an den Tirmen des Kiilner
Domes, ‘an denen er bls zur Stunde vorkommt. Es gibt wohl heute in
seinem Verbreftunesgehist von Sevilla hiz Astrochsn und swischen Lon-
don und Kairo keine griflere Stadt. an deven Tiirmen er sich nicht wenig-
stens zeitwelse elnfindet und keine Kathedrale an deren Zinnen und
Giebeln or nicht im Frithjahr hoch iber dem Hiusermeer seine munteren
Flugspiele vollfihrt,

Diezsem Staditfallken habe ich nun seit Jahren besondere Aufmerk-
samkeit geschenkt. Es Interessiert mich in erster Linie dabei die Frage,
ob sirh In der Lebens- und Ernghrunesweise der V-
Eel Abwelichungen von der Norm feststallen lassen,

die durch die Eigenart des Brutbiotops erklirt wer-
den miissen:

Uber die feinere Biologie des Voools nnd =eine Mahrune
dank einer Reihe hervorragender Arbeiten hesnnders van T i n-bqslznrﬂ E:T:
Uttenddrfer, Haas, Rohrig ua fm Grofen und Ganzen relativ
gt informiert, jedoch fehlt es hisher im vogelkundlichen Schrifttum an
: _ Huih Sich speziell mit der Lebensweise des Grofistadtfalken he-
'twm. _ dieﬁll?i vereinzell finden sich hier und da muzammenhanglose
; m‘m Tt :ﬂzﬂﬂlk'bmh&ﬂ'lMHm oder gar nur reinen Vermutun-
;o - .d&pncninnndg!r teilweise widersnrachen, besonders was
"E"e"i-m“&'é s rofistadtfalken anlangt Brinkmann. Hans ;
ot ann, Meissel., Schnurre, Steinfatt, Utten-
a3y e 7). Weiterhin tl';hm ungeschulte und leider oft deutlich vorein-
,mﬁ SHHRIERIE Hmn s i Hﬁggrﬂmﬂmm sensationelle Berichte in der
falken in falschem Tirht erecheinen 7 lm"ﬁ’f"“““ o

- . B. TLeins
Nachrichten. 17. 1. 1894 usw.). Insbesanders findet man hau”ﬁ; ;";g“i‘,‘:

&

sicht vertreten, der GroBstadifalke miisse i

ertry : nilsse in hiher :
I:fm:ﬂ h;l:';n ale seine  Feld-, Wald- und mmﬁ"ﬂ:ﬂn‘;ﬂ_ }n
i iy datlp‘l in erster Linje deswegen in die Stadt, weil er ;id:
mﬁdnem g ort wihrend miusearmer Zeiten bequemer von Spatzen
Pty s Um nun die Frage nach der Ernsh rung des Grofstadi-
i bemnﬁh:m oder anderen Sinne beantworten zu kiinnen, habe
o "gonnen, in Zumqammamﬂnﬂtﬂ,l“tendﬁrfer ein mig=-
e el Material an Gewdllen und Frafitiberresten der Fal.
en Bstadt 2u sammeln. Wir sind heute in der Lage, eine
ﬁklidste von Insgesamt 1376 Beutetiersn vorzulegen, die planmaBig an

ologisch-glelchwertigen Stellen und zwar 1843/44 von Turmfalken-

wumrdm 'mﬂ?rrﬂi;::; ugm'r an dﬂﬁmﬂmmnf Frauenkirche gesammelt

i mung m i
dieser Stelle noch elnmal herﬂgich dankmch T RE A, W

2. Besond
hutnl:!i i!r:aeitm des Turmfalkenlebens aus der Groflstadiperspekiive

Unsere Breslauer Grofistadtfalken trafen i i

fang Mir: und Anfang April an den T{irm:*.nm:i!:}! 5;?1:;;;?:: JE.-:
sonders bei klarem, sonnigen Wetter, ohne Riicksicht ouf die Temp-e}'arur
sofort mit der Balz. Insgesamt waren es zuletzt ca. 811 Paare, die
innerhalb des GroBstadizentrums an den Tiirmen vorkamen, 2uni1d151
wurden im Rahmen der Balz in eineém bestimmten Revier alle mBe-
Hehen Mauerlscher und Nischen angeflogen, wobei das eine beson-
dere Aktivitiit entfaltete. Die Tiere beschriinkten sich bei dieser Nist-
DInt‘zsl{Fhe auf Kirchilirme und Giebel, also unbewohnte Bauwerke, die
das Hiusermeer deutlich (iberragten. An Wohnhfusern und niederen
Gebiiuden habe ich den Vogel in Breslau nie anfliegen sehen. Der von
Tinbergen so anschaulich beschriebene und gedeutete V-Flug des 2,
mit dem das @ fiir einen bestimmten Brutplatz begeistert werden soll.
war regelmiflig zu beobachten. Ich méchte iedoch betonen, daf ich in
zwei Fiillen das briitende 2 dann an elper Stelle fand, wo ich es nach
der Balz des & zu urteilen, bestimmt nicht vermutet hitte. sodafl ich
die Beobachtungen Tinbergens daher auch in diesemn Punkte be-
stitigen kann, wonach das T in der Wahl des Nistplatzes nicht unbe-
dingt vom & abhiingig ist, sondern ein hohes MaB von Eigensinn an
den Tag legen kann. An unseren rilstlechreichen Tiirmen, wo sich fiir
den Vogel Nistplitze in reicher Zahl fenden, konnie man diese Be-
obachtungen immer wieder machen. Die Angabe Niethammers,
die auf Ecke zurlickgeht. wonach die Nistplatzwahl durch das & ge-
schehe, ist daher unseres Erachiens, wss die engere Nistortwahl anianet,
erheblich einzuschrinken. .

Das Erndhrungsproblem hat bereits zur Balz gewisse Be-
ziehungen, Whhrend der gesamton Balsveit waren meine Ausbeuten an
Gewiillen und Frofiiiberresten unter den Tirmen stets hesonders er-
piebie E= wirderholt sich immer wiedar dasselbe Bild: massenhaft her-
vmliegende Soefballen. abpehissene Feldmauskdnfe. ganse und halbe
Beutetiere, besonders viele Miuse erwedtten den Eindrudk sines gowis-
sen Luxuskonsums. Die Frage, ob dierer vielleicht einen physiologischen
Grund habe, etwa in dem Sinne, dafl das 5 bestrebt ist. im Hahmen
der Balz sein @ withrend der Zeit vor der eimentlichen Brut optimal mit
Nahrung #u versorgen. um es so vor dem Briilen in giinstigen Ernith-
rungszustond und vielleicht auch erhiihte Brutstimmung zu versetzen,
michte ich offen lmssen. Wahl und Besetzung des Reviers veranlaGt die
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streichende Stiicke 2u beobachten. — Das & ernfhrt bekanntlich das

: ins Revier ' briltende 2, indem es an bestimmier Stel]
Ti fimlich sicher prozentual mehr Beute zum Verzehren : £ e van Fang zu Fang oder
E.Ller;-iﬁ,ci{en] umll '-wm';zer droufienr am Fangort selbst zu kKripfen. Bel Elgi;tahﬁl}nll Sd-mak hEI die von thm geschingene Beute tbergibt (Tin-
bereits bestehender enger Bindung der Tiere an den Brutraum wurde a genk !Eh ann mich nun nicht erinnern, wihrend dieser Zoit unier
dann jeweils auch ein relativ hoher Prozentsatz der insgesamt abge- u;‘:ﬂ.ﬂmm‘m tzen ganze Beutetiere gefunden 7u haben, die den Vageln
solzten Speiballen gefunden. Der |, Luxuskonsum® kinnte also tatsich- ich r.le versehentlich entglitten wiren, Dieses Schausplel wiederhalt
lich nur ein scheinbarer sein. Weitere Untersud.l?{nﬁgden &Emd hidﬂrm“&.r;;. = ann erst spiter, wenn die Jungen fliigge geworden sind. —
dig. Die regelmiiBig an den Balzplitzen zu enden  un : p j

:;ri-lm I-.Fffc.-lligm:un\--«:1-1!.&g hrtﬂi Beutetiers lassen vermuten, dal die HE‘LIJ!E- ; Gﬁiidmm uggll W“ﬂ'i‘;ﬂ?mbt::;iuﬁﬁlgme“Lﬂl:rddirgﬁtﬁrgpﬂdﬂm:gi ;tas
dbergabe im Sitzen oder im Fluge, wie sle sich spiiter bel der un- platzes am Turm. Nur sin Paar hatte in Bres! 2 ~
zenpflege wiederholt, bereits ein fester Bestandieil der Balz und somit b i . atte reslau die Gewohnheit regel-
Ak Ger vr:pni;lrru?:g und der Revierwahl darstellt. Das @ muB vielfach ml ﬂeamﬁm ﬂﬁ;mbeumtm reldméuse abzubeifien, und den Magen-
noch nicht oder nicht mehr in der Stimmung sein, die vom & ange- . uber auszuschiilen, bever es die Tiere herabwilrgte.

botene Beute anzunehmen und zu krbpfen, denn nur so kann mon sich Magen und Kopf waren regelmillig unter dem Turme zu finden. Alle

: deren Paare kannten diese Gewohnheit nicht, bzw. whar d
die hohe Zahl von unversehrten M#usen unter dem Balzplatz erkliiren. f g ' es unter den
Ubrigens werden diese Mause, wie ich vielfach beobachten konnte, sehr [ betreffenden Tiirmen nichts diesbeziigliches abzulesen,
gern von Katzen aus der Nachbarschaft verschleppt, ja unter den Trim- Der Nistplat
mersiapeln an der Miinchener Frauenkirche lebte 1947 wochenlang eine immer sehr glﬁrlﬁidz: ;ﬁ;t"n::h w?fﬁr?ﬂ 1EE%§mﬂin$:rIE;$tuibtg
Kalze, die sich zum gutén Teil von dem erméhrie, was ihr die Turm- ﬂFn Jungvigeln geht zweifellos auf das Konto eines unzweckmil
falken und Dohlen zuwarfen, E’«u:st;;llﬂtzes. Bﬂe:unéi:s-s ﬂc Vérliebe einzelner Paare fiir enge Riistlicher
So gesellig der Vogel auch sein mag, ein bestimmtes Revier wird ot smigermaflen bedenklich. Mit einem gewissen Entwicklungsgrade er-
in der unmittelbaren Umgebung des Nistplatzes stets verteidigt und zwar w?mt auch in dem Turmfillikchen, wie bei allen Raubviigeln, ein ge-
sowohl Arigenossen gegeniiber wie auch gegen Tauben und Dohlen die ; ey Bewegungsdrang, der in dem Bestreben, Flugiibungen 7u veran-
ja bekanntlich ebenfalls in reicher Zahl an den Tiirmen vorkommen ' bajten und mit den Schwingen zu schlagen wum Ausdruck kommt. Hierzu
i it den Brutplatr mit den Falken teflen miiscen, Hiorhol besteht jedoch in der engen Héhle keine Miiglichkeit. Ich habe manchmal
mkﬁ‘“nm’ﬁl mﬂ:{“m 71 Auseinandersetzungen kommen, .dad dic Fe. beobachten m . wie ein Jungfalke sich dann am Aufenrande des
fii '.mulmlﬂ: Kabe &l einen solchen Streit zwischen einem Rustloches festklammerte und mit den Fligeln schiug, ein Sport, der
Turmfalken und einer verwilderten Haustaube miterlebt, Man hette bor. | Brut ait gerulE mit einem Absturz in die Tiefe endete. Auch die
glauben kinnen, daf der Falke die Taube athTagan: wolle "iod es [ Brut auf den schmalen Kanten der gotischen Mauer- und Fensterver-
W"ﬂ.“ sicher Beobachter gel die aus solchen Erlebnissan auf dis sufer ! zieru;l.gen ist fiir die Jungfalken eine gefiihrliche Angelegenheit, zumal
ordentliche Gefihrlichkelt des Falkens fiir Haustauben schliefen. Der ' sle sich erfahrungegemiB oft schlacht vertragen und Streitigkeiten unter
Riens to § aus dem Verbalten der & P g den Nestgeschwistern von friihester Jugend an durchaus an der Tages-
mummu it Iangmmdlﬂihm auf deerrhalna bt hﬂ‘igﬁ:n“ it o ordnung sind. Es wurden in jedem Jahr um die Zeit des Fliggewerdens
spiel neugierig zusahien, sofort ersel : d;ﬂidmﬂ Btk e o i i‘umrsie in den Zoolngischen Garten eine ganre Reihe Jungfalken eingeliefert,
ungefihrlichen Vorgang handelte. Beim A zen eines wirklich ge- die flugunfihig von FPassanten auf der Strafle aufgegriffen worden
fiihrlichen Taubenjdgers verhalten sich m:ﬂT“-fm“ ja bekanntlich gang waren. Auch unter dem Brutplatz wurden relativ haufig tote Jungfalken

anders und versuchen im ; gefunden, die aus irgendeinem Grunde aus dem Nest gefallen oder ge-
allgemeinen sofort Hihe zu gewinnen. driingt worden waren Ich bedauere sehr, kein genaues Zahlenmaterial

aube st zweifellos der gefihrlichste Wi latzkonkurren tber die Hilhe der Verluste unter grofstadtischen Jungfalken in giinsti-
in der Stadt und sfegt wegen ihrer Z;It;?gkeit in ﬂiemf- gen und ungiinstigen Jahren vorlegen zu kénnen, méchte jedoch n icht
sweifellos hiufig {iber den Fallcen, Die Turmdohle (Coloeis unbedingt annehmen, daf sie um ein vielfaches hdher
‘L) andererseits ist fir Falke und Taube in gleicher Weise als sein missen als in freier Natur’, da einem verungliickte
- vty ¢ Dohlensiedlungen be- Fallen in der Stadt natiirlich eher begegnen oder gemeldet werden, als
#Zern in den en & dort, wo sie dem Menschen mehr entriickt sind. So teilt mir L. Schu -
Gegend umbher, revidieren planmiBig r ster z B. die interessante Tatsache mit, daf er unter den vielen von
zahlreiche Gelege anderer Turmbriiter ihm kontrollierten Raubvogelhorsten nur einmal einen abgestiirzten
Nistpliitzen sprechen oft Jungvogel gefunden habe, und dieser =ei bezeichnenderweise ein ge-

. sunder und fast flugféhiger Jungturmfalke gewesen.
es an den Tlirmen relatiy ' - Beziiglich der Eizahl im Grobstadtgelege will Brinkmann
ot versinzelt sy finden. ﬁﬁ] :ﬁrn ' beobachtet haben, daf die Eizahl in den Gelegen der Hildesheimer
% Und die Zah] der Paare ' Stadtfalken deutlich geringer war als bei den Paaren in den um-
enr durch einen gliddichen { gebenden Wildern. Seine kurzen Angaben lassen jedoch nicht genau
. Minchen Wﬂm wie etwa an erkennen, wie umfangreich sein Beobachtungs- und Vergleichsmaterial

st immer Betrigh o e Kleine Falkenhryt- ; War,



Auch nach dem Apsfliegen bleiben die Jungfalken dem

i ihrend
Turm nech ecine ganze Welle treu. Es ist dies jener Zeitraum, wnprﬂ-n
dem unter dem Efixtplatx plotelich wieder ganze Beuletiere herumliegen,
die bei der Ubergabe vom Alt- zum Jungvogel in der Luft versehent-
lich oder absichtlich entglitten sind Vielfach spielt wahl auch hier ein
Uberangehbot an Nahrung eine Rolle, sodall das zu {ibergebende Beute-
tier vomn satten Jungvogel nur voribergehend spieleriech pefaft nber
nicht gelriinfl, sondern {allen gelassen wird. Etwa ¢ine Woche nach dem
Flaggewerden verschwinden die Altvigel mit den Jungen, besuchen aber
dann noch gelegentlich mit diesen den Nisiplalz Die Altvigel kinnen
hic Ende Oktober regelm#fig an den Tiirmen erscheinen und Gewille
abrotzen. Auch wahrend des Winters findet man plétzlich ein Uber-
nachtungspewdlle nn typischer Stelle im Schnee, das die Anwesenheif
clnes Falken verrit. Es 1iBt sich natiirlichnieht mitSicher-
heit zagen, ob es sich hierbel um die Brutvigel han-
delte Lediglich cinmal tauchte ein Falke bereits Im Februar wieder
auf und war von da ab regelmifig zu baobachien.

ey

1. Ernfhrungsfragen.
Im Mittelpunkt meiner Untemuctiungm stand fmmer wieder die

und wisder scheinbar mit gutem Grund angenommen wird, oder sind
dies zwel getrennte Riume des grofistidtischen Turmfalkenlebens? Solite
die Antwort auf diese Froge der Wahrheit miglichst naohe kommen, so
galt es zuniichst grundsitzlich, den gefihrlichen Fehler einer zu kleinen
Zahl registrierter Beuletiere mi vermeiden und eine miglichst breite
Untersuchung=basis zu schaffen. Ich bin dabei so vorgegangen, daB ich,
irgend miglich, taglich die bevorzugten Kropf- und Gewdlleplitze
_Horsten kontrollierte und alles aufsammelte und bestimmite,
rt fand. Nicht dberall waren diese Bemithungen erfolgreich
Straflenreinigung oder ein unghicklich vorsprin-
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lkes. u keopfen oder sei -
‘ballen dort abrusetzen. Dies geschieht vielmehr mhmﬂauam

aufen am Gemiuer an bestimm

Beutetieren das erfreuliche Ergebniz dieser von manchem biederen Miin-
chener bestaunten und belfichelten Schatzsuchertitigheit.

Das aul diese Welse gewonnene Material habe ith nun in zahl-
réichen Sendungen Hermn ©O. Uttenddrfer zur Untersuchung suge-
sandt, dessen grofle Erfahrung auf diesem Gebiet die griftmigliche
Exakthelt der Untorsuchung und Deéutung unserer Funde parantiert

Z1 Beginn meinor  Uniersuchongen im April 1943 hatten wir in
Schlesien ein ausgesprochenes Feldmausjahbr. in den in diegsem
Jahre pufpessmmaelten Frafbelegen lieflen sich insgesamt 134 Beutetiere
bestimmen. Zum weitaus dberwiegenden Teil stammien diese von dem
Palkenpaar am Breslaver Dom., Diec=e 134 Beutetiere setzien sich zu-
sammen aiis 110 Feldmiosen (Microlus arvalis), 10 Vigeln {anBer einem
Buchlinkmiinnchen alles Hauzspatzen), und § Insekten (Risselkfifer,
Brachikiifer, Malkfifer). Amphibien und Reptilien waren nicht nachweis-
bar. In einer Gewdlleprobe, die rwischen dem 23, 3. und 2 2 1943 am
Dom gesamme't wurde, waren Turmfalkenfedern enthalten, von denen
ttenddrfer annahm, dal sie zufillig mit verschluckt worden waren.

Tm Ciegensatzs zu 1043 war der Sommer des darauf folgenden Jahres
feucht und susgesorochen miusearm. Insgesamt. wurden withrend
diesps Jahres in Cewillen nnd Fraliiberresten 788 Beutetiere bestimmt
vnd zwar 58 Foeldmiuse 23 Vigel, 7 Zauneidechsen (Laderta agilis L),
2 Frosche. ' Honsspitzmaus (Sorex araneus), 3 echte MAuse. 1 Wander-
ritte (Epirrvs norvegicus ¥.) und 5 Insekien. Die erbeuteten Vogelarien
waren hierbel besonders interessant. Es handelte sich um 15 Haussper-
Hinee (Pascer domesticus L), 2 Grinlinge (Chloris ehlotis 1.). 2/ Feld-
lorchen (Alanda arvensis L), 1 Amsel (Turdus merula L), 1 Buchfink
(Fringilla coeleps L), 1 Zeislg (Carduelis spinus L) und ein unbestimm-
barer griferer Vogel. Da Zeisige wiihrend der Brutperiode im Bres-
lauer Gehiet allgemein nicht vorkamen, ist dieser Vogel miglicherweise
auz einemn Vogelkifig herausgeholt worden.

Bei den beiden Pasren sm [andeericht wurden 1944 in den einzelnen
Monnten poeammielt: Anril: ca 100 Feldmiuse. 1 echte Maus und 1
Voeel Mai: ca 110 Feldminse, 1 echie Maue. 9 Vigel, 4 Zavneidechsen.
Juni: 16 Feldmbuse, 1 Hausspitzmaos. 3 Hauespatzen, 1 Frosch. Die
stnrke Abnahme der Zshl der Junibeutgtiere beruht darauf A0 beide
Parre durch Dohlenfrafl fhre Oelege verloren und =ich fhr Leben des-
helh nicht mehr in =a starkem Mafe am Brutplaiz koneentrierte. Tnter-
essont war es jedenfalls trotzdem, in welchem Mafe die Tiere aurh noch
nach Verlust der Brut dns Nistrevier als Kropf- und Schlafplatz bei-
behielten; trotz griberer Entferntng der Jagdgebiete.

Die Anyah) der 1047 an den Tirmen der Frivenkirche in Minchen
ermitictten Beutetiere des Grofistadtturmfalken war entsprechend der
ariferen Zzhl der dort nistenden Falkenpaare fiber doppelt so grofl wie
die wihrond rwaier JTahre in Breslon ermittelten Falkenbeuten. Unier
a4 der vom Falken geschlagenen Kleintiere waren nicht weniger als
a8 Feldmivse, 2 Hausepltzmiuse, 8 Vaeel (6 Haousspatzen 1 Weiden-
lanbeinger (Phellnscopus collybita Vieillot), 1 sehr fragliche Taube®), 2
prhte Minse, 1 Wanderratte, 7 Rentilien und nur etwa 18 griflere In-
sekten.

Tahetarisch »iesmmengefaBt bietet die Ernfhrung der Grofistadt-
fallzen folpendes Bild:

#) Dicse kane nimlich auch aus cinee sulillig biesugekommpner Wanderfalhengwwille stammen.

25



T 1
T | | |
Ges | | | A= |
| somt- | Feid- | Echue] | Soite-| . [Reptie] . |Tasek
Ort | zahl I I_ | Ratien | Vagel lien | | ten
| der | miuse Mause mAuse | hien |
|Beuten | |
¥ ] |
i v 0=
Bresian '54 119 = = - 0= B | ;54
4% | e
1944 | BHE", ! ] 74" "
Breslan 56 — =1l1= l = | B=|T=12= —
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944 ) . 200
1945 96 %, | 0:2% | 0:1% | 0.2% | DB%, 0,7%, {0
I Wle=lz=|3=|n=|H=|23=|8=
Summe | 1376 | = Lot [ 0% | 0% | % | 1.0% | 0.1% | 2%

Bevor sus diesen Ergebnissen irgendwelche Schliizse gezogen wer-
den, soll kurz dic Frage berithrt werden, in welchen Punkien sie an=
fechtbar sind und etwa trotz oder gerade wegen ihrer augenschein-
lichen Griindlichkeit einer falschen Vorstellung von der Wirklichkeit
Vorschub leisten. Bel Anlage sines strengen statistischen Mafstabes
lassen sich dach sinige racht beachtliche Einwinde gegen die ohigen Er-

erheben, die im wesentlichen der Untersuchungsmethode zur

Last gelegt werden milssen. Schon wenn wir uns fragen, welcher Pro-
zentsatz der tatsichlich verzehrten Beufe hler ermitielt und bestimmi
wurde, so ist das Ergebnis in gewisser Hinsicht enttiuschend Tinber-

gen hat 1940 auf Grund seiner =ehr sorgfiltigen Durchbepobachtungen

eine Gesamizahl von stwa 1200 Beuten errechnet, wobel er unter einer

Beute ein Wirbeitier von etwa 17 g versteht Diese Zahl ist héher als

die friher von Uttenddrfer angenommene und vielleicht auch fir

viele Fille tatslichlich ‘etwas sehr hoch. B;i unseren Breslauer Unter-

- Ernihrung studiert wurde. Legt man die Tinbergen'sche Berech-
King - i-lﬂlmmM etwa 1/18 der tatsichlich
schiagenen DBeutetiere lestzustellen, Im niichsten Jahre wurden die
m’mﬂnm Brut bestimm!. Tinbergen wilrde fiir

; - etwa 1440 Beuten im betreffenden :

AL anzunehmenden 10 Paaren {mme
RRERE = ot ! umfangreichsten ist, die
&;“:J:.'ﬁ' ¥ - = = .
l.‘ F"‘I:_'.I- »
e . e

bisher im Schrifttum niedergelegt ist, hat sie doch elgentlich nur den
Wert eciner recht bescheidenen Stichprobe. Es ist jedoch einigermaBen
unwahrscheinlich, dafl eine bodtimmie Kategorie von Beutetieren, die
gewdllepflichtige Substanzen enthiilt; In sinem =6 hohen Malle der Be-
obachiung entgangen wiire, daf dadurch ein schiefes Bild entstiinde. Es
bestoht meines Erachtens keln Grund 2u d&r Agnahme, dall der Prozent-
gaty der Beutotiers, die der Beobzchiung ontgangen sind, bei den cin-
zelnen Beutlegruppen ein ungleicher wire

Wesentlich ernstéer ist hinsichilich der Bewertung obiger Belunde
allerdings die Frage zu bourteilen, welchen Einblick uns Gewdilieunter-
suchungen von Tagraubvigeln lberhrupt in deren Spelsezetiel gestatien.
Jedes Beuteobjekl, das keiné gewdllepflichtigen Substanzen enthalt, ent-
geht selbstverstindlich einer anch noch so grindlichen Gewdlanalyse,
wennglelich der Prozentsatz dieser Tiere auch sehr gering sein dirfte
AuBierdem befinden sich erfahrungsgemdil die Skelett- und Chitintelle,
denen ja bel der Analyvse eine hohe Bedeutung sukommt, Im Turmfal-
kengewdlle oft in einem so weitgehenden Zerstorungszustande, daB ihre
Bestimmung Schwierigkeiten bereiten kann.

Alle sich aus diesen Unzuliinglichkeiten ergebenden Fehler sind je-
doeh bel der gingangs skizeierten Fragestellung zu vernachlfissigen. Die
Uttendédrfersche Methodik der Gewblleuntersuchung reicht in
unserem Falle zur Beantwortung der Frage nach dem Jagdgebiet des
Falken vollnuf, ja die Antwart die sie gab, lEEt an Klarheit nichis zu
wiinschen dbrig und muB lauten: die von uns beobachieten
grofistidtischen Turmialken lebten in zwel riumlich
getrennten Biotopen. wobel die Entfernung zwischen
Neststand und Jagdgebiet mehrere km Luftlinie be-
trug, was allem Anschein nach im  aligemeinen vom Vogel
keinesfalls ls belastend empfunden wird Die unmittelbare Nestum-
gebung spielt als Jagdgebiet dagegen mur eine verhaltnismflig geringe
Rolle. Das Leben dieser Paare splelte sich somit mehr Ober der Stadt
als in ihr ah. Die Entfernung der Jagderinde vom Nesinlats mull bei
meinen Breslpuer Paaren durchschnittlich wenigstens 15 km Luftlinie
betragen haben, bei den Miinchenern jedoch vielleicht noch etwas grifer
gewesen sein. Flugentfernungen von 2—3 km Luftlinie. die jeweils
fiber bebanutes Gellinde zurdickgelegt werden, stellen
keina Seltenheit dar.’ Es sind dies Leistungen, zu denen ein andrrer
Turmbriiter unter den Feldifigern, die Schleiereule (Tyto alba Scopold)
anscheinend nicht in demeslben MaSe fihig ist. Trotz giinstigster Nist-
plitze fohlt diese Nachtraubvogelart daher so gul wie immer im Gro-
stadtzentrum.

Das Studium der Turmfallenerniihrung in grofien Stidten erscheint
mir vielleicht zur Beantwortung der Frage geeignet, bis zu welcher Ent-
fernung vom Nistplatz der Falke ru jagen imstande ist. Vergleichende
tintevsnchunzen iiber die Beute der Turmfalken in London und Pariz
wiiren hierzu notwendig. Wenn die Turmfalken z B. am Dom zu Notre
Dame in Paris, im Hydpark oder an der 5t Georges Church in London
cich ohenfnlls von Feldmiiusen ernihren wollten, so milBten sie; sowelt
man dies nach der Karte iberhaupt beurteilen kann eine Strecke von
9_ 5 %m und mehr mit jedem Bentestilcd: Gber oder durch bebautes Ge-
tinde zuricdegen. Bel einem Cesamibedar! von tiigiich etwa 1017
Heuten pro Falkenfamilie (Tinbergen) wiire es eine interessante
Tatenche, die allerdings den Kenner nicht allru sehr iiberraschen wilrde,
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gs artspezifischen Nahrungs-

: ] ltung d :
wann an solchen Orten unter Beibehaitung Inmerhalb von London gibt

3 ale Falkenbruten hochkimen. L ;
ﬂmtﬁﬁ eurl;‘.i?iere GrinflEchen, ob und in welcthem Umfange d].}i
Falken sllerdings dort jagen, wiire interessant zu erfnhrﬂll-.ugnﬂ fl;:i'
der Falke im Feld-, Wald- und Wiesengebiet sowohl in mehr oder “F ;
ger unmittelbarer Umgebung des Nestes als auch in weileren Ent-
fernungen von diesen jagen kann, ist bekannt L, E:h_usler bl‘.‘!l'l!thti."-'
sohr anechoulich, wie an sinem Falkenhorst der Altvogel aus griflerer
Hihe mit angelegten Fligeln herabstieS. Er folgert daraus, dal er mil
der Beute won weither gelzommen sein misse. In der Grofistadt haben
wir dieses Herabstofen nus groferer Hohe bei klarem Wetter wieder-
halt benbachiet, wobei uns dann meist das erregte Warnkonzert der
Speriinge auf dieses Ereignis aufmerksam machie, Weile Flugwege
:wischen Brut- und Nestplatz stellen also keine be-
sondere Leistung des Nistfalken im Zentrum grofier
Stddie dar, hier zeichnet sich diese nur klarer ab Um
das eigenilich tvpische der grofietiidtischen Falkenernfihrung zo er-
kennen, ist es notwendig, meine Ergebnisse mit denen anderer Tnter-
sucher in Bezieshung zu setzen In der nachfolgenden Tabelle sind die
wesentlichen Erndhrungsanalysen, die bisher verdffentlicht sind, zu-
sammengestellt,

L] I
fore LB .| Insek: | Am- [ Renti- L
Unter- | Feld- [£ohte Rattes Jung i e H%rll Vaiel Pampl- | Wike
sucher |mBuse Maus hasen |fresspr bien | firn fen | mer
Collinge
& 64,5 L/ — - - 1% - Iiﬂj I,E.-'E 25",
Hlm ik i
|I' |
Haas
"ﬁﬁ 1 L] L]
Beute- | 50| — [28% — | 4% | — |24% [10% [15% | —
tiere
2 B7.0 %, — - - — | e | 1% 0% | =

wonnenen Ergebnisse, so erhiiit man fiir die einzelnen Beulekategorien

Werte, die in folgender Tabelle noch ei
gestellt sind. einmal unseren Zahlen gegentiber

Beute- | Feld- | Echte Jung- {Insek- | Am- | popy. [ns0k-
g - Ratten ten- | phi- Vigel

ere | mavse | Miuse hasen | frogser| bien | lien ten

1

Dhurch- +.
i 0 (o] — | v oaond 8 | o | dom
Grofl-
stadi 93,614 0,1%4 — ] 0.2 | 02 | 39, % e

Der durchschnittliche Anteil der Insekten an der Turmfalkennaoh-
rung ist nichl ganz eindeutig zu berechnen; wir glauben mit Utten-
dérferund Niethammoer, daf er im Groffen betrachiet, in unseren
Breilen withrend der warmen Jahreszeit etwa um 10% llegen kinnte
Bei unzeren Grofistadifalkenpaaren habe ich keinen eindeutigen Insek-
tenspexialisten gefunden, wonngleich auch tberall ab und zu Insekten-
reste in den Gewdllen auftraten. BEin gegeniiber der Norm deutliches
Zuriicktreten der |nsektenernihrung scheint mir das
eigentlich typische in der Ernfihrung des GroBstadtfalken 2u sein. Im
fibrigen izt sein Speisezettel gerade so musammengesetzt, wie man es bei
der Eigenart des Brutbiotops allgemein nicht erwarten soitte: relativ
-.:T:ar!-cn Feldmauserndhrung bel verhiltnismifig ge-
ringem Vogelfang Der Vogel ziehl es also vor, sich hauptsgchlich
aus der Umpgebung der Grofstadt zu ernihren, die ja im allpemeinen
ein Iandwirtschaftlich intensiv genutztes Gelfinde ist. So findet der
relativ. hohe Prozentsatz der Feldmiiuse in der Nahrung eine Erklirung.

Die hier verbffentlichien Ergebnisse diirfen allerdings nicht verall-
memeinert werden. Es wurden nur Falkenpaare betrachtet, die in der
Stadt an den Tirmen und Kirchgiebeln horsteten und in der umgeben-
den Ackerebene gute Jagdplitze fanden. Es gibi aber zweifellos in man-
chen Grofistidien such noch einen anderen biologischen Turmfalkentvp.
Dieser lebt nicht tiber sondern tatsfichlich {iberwiegend in der Stadt und
zedgt dabei ein ausgesprochen sperberartiges Betragen. Man sicht ihn
fiber den Gleisanlagen der Giiterbahnhiife jagen, er schieBt nach Sper-
berart durch die Kronen der Parkbidume, ar riittelt {ther den KleineS=.
ten de= Perinherie und stilt nach den Kiflgviigeln vor dem Fenster des
Liebhabers. Nicht alle Punkte .im Stndenregister” des Filkchens lassen
sich daher zwanglos durch Verwechslung mit Sperber, Merlin oder Wan-
derfallte erkliren. Wir glauben, dall es GroSstadifalkenpaare geben
kinnte, deren Speizezetiel wezentlich bunter aussieht als bel den won
uns betrachteten Poaven. Thre Brmtplitre, besonders diefenigen in der
Trimmerzone der Grolztidie scheinen oft recht versteckt und die Balz
soheint auch stiller ond weniger aufsehenerregend vor sich #u mehen.
ZTum Studium der Ernihrmeshinlogie diszes achien Grofsiaditurmfalien
=01 hier angeregt. Wir wissen, dal such der Turmfalke innerhaldb ge-
wisser (renzen in seiner Ernfhrung ebenso anpassungsfdhlg ist, wie
beziiglich des Brutplatzes. Die etwalten Grenzen dieser Anpassungsfihig-
koit allerdings sind uns noch nicht geniigend bekannt Unsere Unter-
suchungen haben uns augenscheinlich nirgends an diese Grenzen her-
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angefiihrt. Der Aktipnsradius unserer Vigel war s0 1.1:-'5'11. dall ein th'n!]-
stadtbrutplatz keine griBere Umstellung in der Ernéh-
rungsart notwendig machte. Ob dies immer und uh:-rail der ?‘ull_:si,
muB allerdings weiteren Untersuchungen vorbehalien bleiben. ?iEIIEII:‘hl
ist gorande die vergleichende Betrachiung der Lebens- und 'F__lmahrungﬁ_
weise des Vogels in grofen Stidien geeignet, uns manche interessante
und wertvolle Perspekiive zu erdffnen; denn in der Bﬂlﬂhmﬂ.ﬁ mit dem
Menschen und seinem Werk kénnen im Tier ruhende Fihigkeiten offen-
bar werden, dic =ich sonst weit weniger deutlich abzefchnen wiirden.
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Betrachtungen
iiber den Zwischenzug des Fischreihers.

Von Alfred Seitz, Assistent am Zoologischen Garfen Frankfurt/M.

Ueber die Lebensweise der Fischreiher auf d i “
die in den Jehren 1927 bis 1930 dort durmgneﬁler Ehﬁ;ﬁ:ﬁ;ﬁﬁhknmﬂ 1:5
Seh. Pleifer (1957) berichtet, Demnach lagen von % im a hrien Zeit-
gush mmm ;unvmnr 7 HEI:;E ;u:u'r||-I ;ﬁ,hjﬂ. 1952 bereits nichi weniger als
|k d“l;gul . == ¥. H.); hinzu k i -
wu_ri:m Fu - ;Mk iiw%ﬂm 15. 6, 50, gm %dﬁlii." ??Eafl lvm:ﬁ;
m aul das jnLr der Beringung folgenden mlm: 3 d:'rtm Th?e:
2l Lﬁgﬂm schon Emtlﬂ._nlafg‘emlnhrn briite *}, ist die Zah! der R:fllm'.
Qe ripflanzen 1 _ﬁfﬁeﬁ r noch hiher; ich mischte sie nach

vorliegenden Funden auf 20 bis 22 v. H.

: scheinen durch geringe Scheuheil, durch mangeaar Llegenden
wie auch durch den Umsland. doD sie ohne Begletung. oyt 2ITUE:
_ﬁmn. Eﬁlt.mrﬂk hzgufmmwg‘mﬂnmmmnd&crd Zwischen-
beataten mg " Ackmeldungen nur noch spiriich eln. Bel o hons

Funden seit 1983 ailerdings auffallend, um pichr s 2. Ausbleiben von
s e A ot s e e 1
ler, das der Fischreiher erreichen kann, ‘oo o [Ur das hohe
j£ines am 5. 5. 1925 bei Ofenbach &, M. neapuns . cmerkenswerie

n der Ebro-M g

erlegt wurde **), (Schilz und Weigold (1951) fihren e i
iﬁ;hégnfésﬂrﬂi;rd:?. Jf:;' ;ua ig? lfajfﬂf:m{m seiner E:n!rﬂ::g&ﬁ:;:g:
meldet ? em Ausbleiben von Ridimeldun [

Eﬁd rg:ﬂ Hinblick aul das hohe Lebensalter, das der Fiﬁd:mihewn;?:bi!:ﬁ
nga erreichen kann, darl angenommen werden, daf efn (wenn auch
ﬁcnnger} Teil der seinerzeit beringten Viigel noch am Leben jsi Eine
ontrolle nach FuBringen bei den aul dem .Kihkopl* briitenden Reihern
wiirde daher von Inferesse sein. In diesem Zusammenhang mag der Wert
zusitzlicher Bunthe ringung belont werden. Sie dient der ennzeich-
lél;!'l ;ijmlner Jahrgdnge ond kann bei cmisprechender Beleiligung von
o fern u. L h#ufigere Meldungen iber Standorie der Viigel veran-
lassen als abzuwartende Abschubergebnisse.

Hinsichilich der Auswertung der Ringfunde verweise ich i

hili 1 aul d
S Pleifer (1957) vertiffientlichte Karte (siehe Abb.), Ihre Betrn;mn: k:ﬁ:
neue Ueberlegungen und Anregungen ausliisen, wenn sie den gegenwhr-
tigen Stand unserer Kenninis Uber die Bewegungen deulscher Fischreiher

Ringlunde von Reihern der Rheininsel . Kihkop!®,
Nach S. Pleifer [1933/34), erganzi.

in den Sommermonaten bericksichilgl. lch mbchie in diesem Zu-
sammenhang sul ein Phiinomen eingehen und es in seiner Bedeutung her-
vorheben, das bisher wenig Beachtung gefunden hat: der Zwischenzug
der Jungreiher.

Um Gesetzméfigkeiten in den Zug-Bewegungen der Helher zu er-
kennen, bedarl es allerdings sehr vieler Funde; sie sefzen Masssnbe-
ringungen voraus. Diese Voraussefzungen sind bisher einmalig durch
die geringung ostpreuBischer Fiachreiher in den Jahren 1929 Lis 1956 er-

**) Nuch mindlicher Mittell des Herrn Meiler wurde der Relher ohenfalls aul dem Kifb
kopl® peringt (demnach X5 Fund),

3l



