Etwas tiber Erzichung zum Naturschutz in der Volksschule

durch Biologie-Unterricht in freier Natur
VON REKTOR a.D.K. MERKEL

Zuriikblickend aul eine Mijihrige Erzicherarbeit muof ich sagen, daf
dieser Unterricht in freier Natur, das Kennenlernen von unseren Biumen,
Striiuchern, Blumen, singenden Viigeln, farbenpriichtigen Schmetterlingey
und anderen aufliilligen Insekten und dergleichen mehr, meinen Schiilern
und mir selbst die meiste Befriedigung gebracht hat. Nach Méiglichkeit
wurde er verbunden mit unseren alten, schiinen Volksliedern und mit
passender Poesie. Da gerade der . Faust” besonders reich an Naturver-
bindung ist, so wurde gerade durch ihn das Naturempfinden gestiirkt und
veredelt!
Dieses Hinfiihren zu Naturkenntnis, Naturliebe und Naturschutz in freier
Natur war aber erst nach dem ersten Weltkriege miaglich. Zur Kaiserzeit
war der Lehrer zu stark an Lehrpline und Stundenpline gebunden, und
das war bedauerlich; denn gerade die gute Schuldisziplin der damaligen
Zeit wiire gecignet gewesen, solche Ausfliige ins Freie bestens zu stiitzen!
Die Aufsichtshehorden und auch die Eltern der Kinder erkannten solche
Wanderungen als wertvollen Unterricht noch nicht an, sahen in diesen
«Spaziergingen” verlorene Zeit und keine ernste Schularbeit. — In Wirk-
lichkeit stellt aber dieses Unterrichten in freier Natur an den Lehrer gro-
Bere Forderungen und Anstrengungen als der Unterricht im Klassenzimmer
~damit aber nicht gesagt werden, dafl dieser Unterricht im Schulraume
seinen Wert hitte, und notwendig wiire! Idh finde, daB} die

Der Lebrer muBl natiiclich N

; it aburfrennd, Naturkenner und bewuliter
Naturschiitzer sein! Das w

; ird er bei der Fiille des Stoffes auch dadurch
beweisen, t]l‘-fli er bei gestellten Fragen chne Zigern die Antwort geben
L-u::m: Ich weil es nicht! Dadurch wird seine Disziplin nicht leiden: sie
wird umgekehrt gestirkt werden, — Je zeitiger wir die Kin-
der in die Natur einfihren, desto nachhal liger
wird die Wirkung sein Sdon im Kleinkinde kann durch
Elternhaus und Kindergarten Naturliehe und Freude am Naturschutz in
der Natur selbst geweckt werden, Al poetische Verkniipfung sind die
Fabeln von Hey sehr zu empfehlen. Es sei da z B, erinnert an: Der
Knabe am Vogelnest — Der Vogel am Fenster — Der Rabe — Der
Kanarienvogel — und viele, viele andere! Wenn solche Fabeln dem
Gedichtnis fest eingepriigt wurden, dann bleibt ihr Wert bis ins hohe
Alter erhalten! Die in ihnen gepflegte angeborene Tier-
liebe wird dem woh!l auch angeborenen Triebe zu
Grausamkeit und Rohheiten entgegenwirken! Wir
kimnen also in der Volksschule mit der Erzichung zum Natursdhotz
schon bei den Lernanfingern beginnen. Aul unseren kurzen Aus-
fliigen lernen sie schon allerlei Naturgegenstinde kennen. Sie lernen
in der Natur beobachten, sich umsehen, achten auf die Stimmen
der Vigel und anderer Tiere. ,Amsel, Drossel, Fink und Star” sind fiir
sie nicht nur leere Worte. Man wird staunen, wie schnell gerade in diesem
Alter gute Fortschritte gemacht werden kinnen. Selbstverstindlich mufB
bei solechen Lehrwanderungen Ordnung und Ruhe
heérrschen wie im Klassenzimmer. Ein Gehen im ungeordneten Hau-
fen, Unterhaltungen, Hineinrufen i den Unterricht, ein Wegwetfen
von Papier, Obstresten und dergleichen kann natiirlich nicht geduldet

- werden! Die Kinder mitssen wissen, dall es sich hier
um Unterrichtsstunden handelt! Sie folgen in diesem Falle

auch gern; denn das Beobachten in Gottes freier Natur ist ihnen lieber
als die Schulstube. Und all das, was wir in Fragen der Disziplin und
Ordnung fiir solchen Unterricht brauchen, wird am schnellsten und eini-
fachsten erreidht, wenn wir bei den jingsten Schiilern damit anfangen

etwa einen leisen Pff, bleiben die Schiller der ersten Reibe stehen, und
so schnell und ruhig wie moglich wird aufgeschlossen ind Auge und

auf den Lehrer gerichtet! Es ist nun seine Sache, auf Tiere oder Pllan-
zen aufmerksam zu machen, die durch Schinheit, Stimme, auffallendes
Pllanzen lernten wir z. B. im April kennen, als wir einge Wiese iiber-
schauten? — Huflattich, Liwenzahn, Dotterblume,

eshahnenfuf, scharfen Hahnenfu, Hungerbliimchen, Tischelkraut, Acker-
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aile mehr oder wenig fertiggestellter
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bahnen kiinnen, weshalb es auch am lichsten in den AuBlenzweigen einer
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en und einer versteckten Lebens-
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entfernte, bevor es sein eigenes hineinlegte, Die Grasmiicke briitete
weiter und der Jungkudkuck kam hoch,
Das Verhiltnis der Sperbergrasmiicken zu anderen
Vogelartenihres Lebensra umes ist vielleicht eins der infer-
essantesten Kapitel ihrey Oekologie iiberhaupt. Fast jeder Autor, der
tiber die Brutbiologie des Vogels schrieb, erwithnt die gute Nachbarschaft
zum Neuntdter (Lanius collurio L.). In der Tat ist es oft verbliffend.
wie nahe die beiden Arten zusammenriicen kiinnen. Es wird sogar
glaubwiirdig berichtet, daB beide im gleichen Busch erfolgreich ihre Brut
grollgezogen hiitten. Was diese Gemeinschaft aber so merkwiirdig macht,
ist die Tatsache, daB beide Arten sonst von anderen Végeln nicht sehr
geschiitzt werden. Man hat nun viel daritber nachgedadht, was wohl der
Grund fiir diese auffillige und wider Erwarten gute Nachbarschaft sei.
Der wesentlichste Punkt ist zweifellos die Vorliebe beider Vogelarten fiir
genau den gleichen Biotop und Neststand. Niethammer war der An-
sicht, dafl es wohl die gleichen Umweltanspriiche seien, die die Tiere zu-
sammenfiihrten. Schon Heinroth jedoch hat die Vermutung ausge-
sprochen, dall bei der Erklirung dieser Gemeinschaft iiber das BiotopmaBige
hinaus auch noch die Persinlichkeit der Sperbergrasmiicke’ gewiirdigt
werden miilite. Es sei nach Heinroth ihr ,achtunggebictendes AuBere
und die fast vollige Stimmengleichheit mit dem Neuntiter” die der Grund
dafiir sei, weshalb sie sich von diesem nicht einschiichtern lieBe,
Mit Recht kann man dagegen einwenden, daB wohl wir Menschen dieses
Empfinden bei der Begegnung mit dem Vogel haben, daB es aber nicht be-
rechtigt sei, diese menschlichen Eindriicke ohne weiteres in das Tier hinein-
zuprojizieren und zu glauben, dieses miilite ebenso empfinden wie wir.
Heinroth sagt, daB namentlich die Augen dem Gesichtsausdruck des
Vogels ,etwas befremdendes und strenges”, fast ,gehiissiges” verleihen.
Inder Wissenschaftvonden zwischentierischen Be-
ziehungen spielen derartige Droh- und Warnklei-
der ja zweifellos mancherorts eine gewisse Rolle
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