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Die hessische WeiBstorchpopulation
- Ciconia ciconia - 1958

von KARL-HEINZ BERCK

1. Arbeitsmaterial

Nach einer Pause von mehreren Jahren (s 1952/53, Luscinia 26, S. 8—38) konnle
nun wieder eine Storchenumfrage in ganz Hessen vorgenommen werden, Fir die
Unterstiitzung bei dieser Umfrage danke ich der Vogelkundlichen Bepohachtungs-
station ,Untermain®, besonders Herrn 5. PFEIFER.

Fragebogen wurden jedoch nur an solche Gemeinden versandt, in denen sich
1849 oder 1953 (nach GEBHARDT und SUNKEL, 1854) ein Horst befand, Darliber
hinaus wurden nur an alle Gemeinden des Landkreises Grof-Gerau, der in
Hessen die optimalen Storchenbiotope birgt und die hbchste Siedlungsdichte
besall, Fragebogen geschickt, sowie an die Dérfer in einem bestimmten Gebiet
in der Umgebung von Hanau — Gelnhausen. D. h, daB u. U. Neuansiedlungen
nicht erfallt wurden. Dieser Fehler wird allerdings dadurch gemildert, daB auf
~ den Fragebogen um Angabe benachbarter hesetzter Nester gebeten wurde. —
. Fir einen Bestandsvergleich werden nur 151 Nester verwertet, von denen aus
.~ den Jahren 1948 und 1958 eine genaue Nachricht vorliegl, Damit diirften sich
diese Angaben von denen in mancher anderen Arbeit unterscheiden, da dort nicht
immer wirklich bekannte, gleiche Nester verglichen werden.

2. Storchenbestand 1958 und Verinderungen (Chronik) seit 1949

‘Damiit eine Uberpriifung des weiter unten angefiihrten Uberblickes erfolgen

_ kann und nicht angegebene Zahlen errechnet werden kénnen, werden hier die

. einzelnen Gemeinden angegeben, in denen 1958 Storche brilteten. Es werden

Eebriiuchlichen Abkiirzungen benutzt:

*a- = Horstpaare allgemein JZG = Gesamtjungenzahl ,

m = Horstpaare mit Jungen JZa = Jungenzahl auf ein Horstpaar

AAES JZm = Jungenzahl auf ein Horstpaar
= Horst einige Zeit besucht mit Jungen

oder besetzt (Zahl = Anzahl HPx = Sicheres Brutpaar iiber dessen

der Besuchsstérche) Brut nichts bekannt ist.

lestandliste bedeutet: Die Zahl hinter HPm gibt die Anzahl der erbriitéten
an. Der Buchstabe n hinter der Ziffer vor der Ortschaft zeigt, dai
Nest in der letzten Liste (1952/53) nicht enthalten war. Dieses Zeichen ist
Brutpaare, von denen keine Nachricht vorliegt. Schlj !
reis dber die seit 1949 verlassenen Nester berichtet. Es ist eine Fort-
§ der Storchench (Luscinia 26, 5. 16—26). Auch die Storchennester
1 diesen Abschnitt sufgenommen, die vor 1949 verlassen wurden, die
e Storchenchronik noch nicht enthilt. — Es sind demnach alle die
irgendwo erwiihnt, die in der Bestandsliste 1952/53 und die dariber
'GEBHARDT und SUNKEL (1954) aufgefiihrt werden.

L. REGIERUNGSBEZIRK KASSEL

Kr. 7 Eschwege

Herleshausen: Im Gegensatz zu GEBHARDT u SUNKFEL seit 1846 un-
bewohnt, aber Nest vorhanden, gelegentlich HE.

Kr. 8 Fritzlar-Homberg

Keine Nachricht: Wasenberg

er:1 rkel: Nest noch vorhanden, seit 1953 wwegen Froschmangel” (7) keine Brut
mehr, -

Kr. 12 Marburg-Land

1. Ebsdori HPm 4 — 2. Erksdorf HPo — 3. Groliseelheim I HPo — 4. GroQseel-
heim 11 HB 2 — 5. Kirchhain HPo — 6 Kleinseelheim HPo — 7. Niederwald HB
2 — B. RoBidorf HPo — 8, Rildigheim HPm 3 — 10. Schrick HPm 4.

Keine Nachricht: Niederklein

Bauernbach: Seit 1950 verlassen. — Biirgeln: Seit etwa 1950 ohne Brut-
paar, Nest entfernt. — Dreihausen: Ob 1949 Brut, sehr unsicher: wohl sefion
sehr lange ohne Bruipaar. — Ernsthausen: Bis 1952 besetzt, Kiampfe; Nesl
entfernt, — Hesk e m : 1953 letztmalig ein HPo, seitdem verlassen. — Mardorf:
Im Gegensatz zu GEBHARDT u. SUNKEL seit 1939 kein HPa mohr vorhanden, —
Niederwalgern: Seit 1949 (7) unbesetst, — Rauschenberg: Bis 1855
einzelne HB, dann unbesetz2t, — Schweinsberg: Bis 1951 besetzt. dann noch
einzelne Besuche. — Stausebach: Seit 1949 nicht mehr besotzt. — Wettor:
Ab 1952 unbewohnt.

Kr. 14 Ziegenhain

L Ascherode HPo — 2. Dittershausen HPm 3 — 3 Loshausen HPo — 4. Nieder-
grenzebach HPm 2 — §, Rollshausen HPm 3 — 6. Salmshausen HPm 3 — 7.
Steinay HPo (Neststand Schornstein: 1956 Neubau; Horst auf einem Baum seit
etwa 1952 durch Sturm zerstéri) — 8. Zella HPm 5.

Schrecksbach: Nest bis 1949 bewohnt, heute nicht mehr vorhanden,

IL. REGIERUNGSBEZIRK WIESBADEN

Kr. 21 Welzlar

Atzbach HPm 3.

Oberbiel: ,Friher" ein Nest, aber .seit Jahren® weder Nest noch Brutpaar.,
{Das 1052/53 crwihnte Nest  Kloster Altenberg" ist vermutlich mit diesem Mest
identisch.)

Kr. 21 Maintaunus

Florsheim: Schon seit langer Zeit kein Nest (im Gegensatz zu GERHARDT
u. SUNKEL).

Keine Nachricht: Erbenheim.

Schierstein: Nest bis 1953 besetzi, Alttier verungliickt, kein weilerer Nist-
versuch,

Kr. 30 Schliichtern
Steinau: Ein neu errichtotes Nest 1957 HE 2, 1858 unbesetzt.
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Kr. 31 Gelnhausen

1. AltenhaBlau HPo — 2, Lieblos HPx — 3, NeuenhaBilaw HPm 4 — 4. Nieder-
mittlau HB 2 — 5. Rothenbergen HPm 1,

Keine Nachricht: Niedergriindau, Wirtheim.

Bad Orb: Bis 1954 besetzt. — Gelnhausen: Das 18945 verlassene Nest 1851
besetzt, HPa wurde aber durch ein Feuerwerk vertrieben. — Schlier h_ac hi:
Letzie bekannte Brut 1949, Nest inzwischen durch Schornsteinabbruch vernichtet,

Kr. 32 Hanau-Land )

1. Bischolsheim HPm 3 — 2. Bruchkibel HPm 2 — 3. Eichen HPm ¢ — 4. Grongu
HPm 2 — 5. Langendiebach T HPm 3 — 6n, Langendiebach IT (Wehrfurm) HB 2 —
7. Langenseibold I HPm 1| — B. Niederdorfelden HPm 1 — 9. Nh:—derrqdenhnch
HPm 4 — 10. Rickingen HPm 3 — 11. Wachenbuchen HPm 3 — 12, Windedken
HPm 4.

Keine Nachricht: Langenselbold 11, Oberissigheimm, Ravolzhausen.

Erbhstadt: Letzie bekannte Brut 1848, heute kein Nest mehr. — Mittel -
buchen: Wohl bis 1851 besetzt, dann Nest vernichiet (1958 kiinstliches Nest), —
Oberdorfelden: Letzte bekannte Brut 1949; kein Nest mehr.

Kr. 34 Frankfurt-Main
Bonames HPx.

ol

II. REGIERUNGSBEZIRK DARMSTADT

. Kr. 35 Alsfeld

. Heidelbach: 1958 unbewohnt, wann zuleizt ein HPa ist unbekannt.

~ Kr. 36 GieBen-Land

| In, Hattenrod HPm 3 — 2. Hungen HPm 3 — 3. Lich HPm 3 — 4. Utphe HPm 1.

Grollen-Linden: 1958 kein Nest, letzter Brutbeleg 1948, — Trais-Hor-
lofi: Bis etwa 1955 besetzt.

Kr. 39 Friedberg
L Assenheim HPm 4 — 2. Niedererlenbach HB 2 — 3. Niederwollstadt HPm 3 —

iurggrafenrode: 1958 ohne Nest, zuletzt 1949 ein HPa, — Grofkarben
. bis 1954 besetzt. — Miinzenberg: Bis 1957 besetzt. stand 1958 leer
.LER-SCHNEE in lit). — Rockenberg: Letzte bekannie Brut 1948,

Glauberg HPm 3 — 9n. Hainchen HPx — 10. Hochst HPm 3 — 11n.
HPm 3 — 12n. Nidda HPm 3 — 13. Niedermockstadt HPx — 14 Oberat
Ranstadt HPm 3 — 16. Stockheim HPo — 17, Ulfa B 1.
: Biiches, Berstadt.
; Bruten bis 1850 bekannt. — Bingenheim: 1958 kein HPa,
e Brut 1949. — Bisses: Kein Nest mehr, HPa bis 1049, —
1948 ein Brutpaar bekannt. — Didelsheim II1: Nest

vorhanden, 1958 unbesetzt. — Effolderbaeh: ~=eil mehreren Jahren ohne
Nest®, HPa bis 1948 bekannt, — Schwalheim: Brut bis 1951 bekannl, heute
unbesetzt. — Leidhecken: Letztes bekanntes Briiten 1949, — Mitiel-
grundau: Nest .vor einigen Jahren® wegen Absturzgefahr beseitigt,

Kr. 41 Offenbach

In. Dietzenbach HPo — 2. Heusenstamm HB 1 — %n. Froschhausen HPx —
4. Klein-Krotzenburg Hifo — 5. Seligenstadt HPm 4 — 6. Zellhauzen HE 2.

Kr. 43 Grofi-Gerau

L Crumstadt HPx — 2 Goddelay HPo — I, Grof-Gerau HPx — 4. Mirfelden
HB 1 — 5. Nauheim HPm 3 — 6. Trebur HPm 3 — 7. Wallerstidten HPm 4 —
B. Waorlelden (seit 1528) HPo.

Kein Nachricht: Biittelborn, Dornheim (10949 4 HPa}, Klein-Gerau, Stockstadt,
Waollskehlen (1849 2 HPa),

Allmendfeld: Nest seit 1958 durch Umbau der Scheune verlassen. — Asf-
heim: Kein Nest mehr, letrtos bekanntes Briiten 1948, — Bauschheim: Seii
1953 wverlassen, durch Wissermangel keine Fultergrundlage vorhanden®. —
Berkach: Nest schon .seit Jahren® unbewohnt, dann entfernt. — Biehes-
heim: Kein Nest mehr seit 1954, — Bischofsheim: Letzte bekannte Brut
1851, — Erfelden: 1958 kein Brutpaar mehr. — Ginsheim : Kein Nest, letzte
bekannte Brut 1048, — Leeheim: Ohne Nest, HPa zuletzt 1949 bekannt, —
Kinigstddten: Brut bis 1851 bekannt, kein Nest mehr. — Walldorf: HPs4
bis 1951, .vermutlich aufgegeben wegen Hickgang des Grundwassers™ (7).

Kr. 44 Dieburg

I, Brensbach HPm 3 — 2, Dieburg HB 2 — 3. GroB-Zimmern T HPm 3 — 4.
Gundernhausen HPm 2 — 5. Harpertshausen HPm 3 — 6. Hergershausen HPo —
7. Klein-Zimmern HPm 3 — 8. Klein-Umstadt HB 1 — 9 Kleestadt HPm 3 —
10, Langstadt HPm 4 — 11. Milnster HPm 3 — 12. Semd HBE 2 {letzte erfolgreiche
Brut 1956) — 13. Sickenhofen HFm 3 — 14. Spachbriicken HPm 4.

Keine Nachricht: Grof-Zimmern (3 HPa).

Altheim: 1957 Kampfe, daraufhin Horst verlassen. — Eppertshausen:
Nest seit 1956 unbesetzf. — GroB-Bieberau: 1953 1 Altvogel an einem
Leitungsdraht verungliickt, seitdem ohne HPa. — GroB-U mstadt: Nest 1949
durch Sturm vernichtet, — Habitzheim: Seit 1949 ohne HPa, — Grofi-
Zimmern: Ein Nest 1952 wegen Umbau entfernt. — Harreshausen: Nest
bis 1948 bewohnt, — Oberroden : Nest bis etwa 1952 bewphnt. — Reinheim:
»Schon lange Juhre kein Nest mehr*, Brut bis 1948 bekannt. — Richen - Kein
Nest vorhanden, Brut zuletzt 1948 bekannt. — Uberau: Nest seit 1853 unbeseizt,

Kr. 45 Darmstadi-Land

1. Bickenbach HPm 3 — 2. Griesheim HPm 1 — 3. Hahn HE 2 — 4 Hiihnlein
HPm 4 — 5. Pfungstadt HPo — 6. Weiterstadt HPm 2.
Keine Nachricht: Wixhausen.

~Braunshardt: Nest seit 1955 unbewohnt. — Erzhausen: Bis 1954 ein

HPa. — Eschollbriicken: Letzte Brut vermutlich 1948. — Rofidorf: 1850
zuletzt ein HPa. — Sch neppenhausen: Ohne Nest, Brut zuleizt 1948 bekannt.

Kr. 47 Bergsirafe

In. Einhausen HPm 5 — 2. GroB-Rohrheim HPm 1 — 3. Heppenheim HPx —
4. Hofheim HPm 4 — 5n. Hiittenfeld 1 HPm 3 — 6n. Hittenfeld 11 HPx %) —

*} Wie uns l:ttrr Dipl-Ing. MULLER, Karlsruhe, mitteilt, llegt dieser Horst [n Baden-

Wirttemberg, Der Hernusgeber,
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7. Langwaden HPo — 8. Lorsch HPm 3 — 9, Schwanheim 1 HPx — 10n, Watten-
heim HPm 4 — 11 Viernheim HPm 3 — 12. Zwingenberg HB 2.

Keine Nachricht: Auerbach, Bensheim, Biblis, Rimbach, Schwanheim IL

Bohstadt: Seit 1949 ohne Bruipaar. — Nordheim: Bis 1847 regelmibig
besetzt, seitdem einzelne HB, aber kein Bruterfolg,

3. Zusammenfassung: Hessische Storchenpopulation 1958

Tabelle 1
{Storchenbestand 1958 und Verluste seif 1948 in den einzelnen Landkreisen)
Landkreis HPa HPo HPm HPx HB KN VH
— 1 1
2 1 10

Fritzlar-Homberg
Marburg-Land
Ziegenhain
Wetzlar
Wieshaden-Stadt
Schliichiern
Gelnhausen
Hanau-Land
Frankfurt-Stadt
Alsfeld
Gigfen-Land
Friedberg
Biidingen
Offenbach
+ GroB-Gerau
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A Summe: 19 67 12 14 58 + 17

- Abklirrungen: KN = Keine Nachricht; VH = Anzahl der seit 1048
verlassenen Nester.

gibt Auskunft iber den Bestand an Brutpaaren 1958 Bei 12 sicheren

&1 ist es unbekannt geblieben, ob baw. wieviele Jungen sie hatten, so
nur von 88 Paaren etwas {iber die Nachkommen ausgesagt werden kann.

Wert HPa in der Tabelle setzt sich also aus HPo, HPm und HPx zu-

1, — KN gibt die Zahl der Nester an, die 1948 besetzt waren oder von
RDT u. SUNKEL genannt wer
mﬂi:ﬂ:t-w.f- {5, .} seit 1948 kann demnach die hessische Population
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jahr) gewesen ist. So betriigt der Prozentsatz der HPo nur etwa

Eﬁ%}'ﬂhﬂ-ﬂ um 30% legt. i
d die Tiere anzusehen, die unter HB aufgefiihrt sind. In den
iandelt es sich dabei um 2 Tiere, die lingere oder kiirzere Zeit
‘werden diese Tiere allerdings doppelt gezahlt,

ren kinnen. Darllber hindus sind aus
1 @ber nichtbriitende (., Wildstorche®)
i Ohmgrund (Kr. Marburg) den Sommer

 Stérche im Juni und Juli; 2 Tiere bei
i oy el

die besetzi sein konnten. Bei sineny

‘HPa héher liegen, als unter HPa angegeben. — Es liegen keine
{s. SAUTER u, SCHUZ, 1954), dal 1958 ein besonders ungiinstiges

[

Nach wie vor liegt die Hauptverbreitung tdes WeiBstorches in einigen Bedten
und FluBniederungen. Aufgegeben wurden in den letzten Jahren einige isolierte
oder am Hande des hessischen Verbreitungsgebietes liegende Horste, z. B. Werkel
(Kr. Fritzlar-H), Schlierbach, Bad Orb (Kr. Gelnhausen): diese Erscheinung ist
ja u_I_lgemcin bekannt. Im Landkreis Marburg ist ein Riickrug bzw. cine Be-
schrankung auf das zentrale Gebiet des Améneburgerbeckens (Ohmgrund)
besonders deutlich, Auffillig und beunruhigend ist aber, dafl auch in den
Hauptverbreitungsgebieten, an Stellen mit (friiher?!) optimalen Storchenbiotopen,
grole Lilcken im Bestand eingetreten sind, So wurden z. B. im Gebiet der Rhein-
auen Nester aufgegeben in Ginsheim, Astheim, Bauschheim, Kénigstidten, Lec-
heim, Berkach, Erfelden (Kr. Grof-Gerau). Man wird mit der Annahme kaum
fehlgehen, dall der trockene Sommer 1959 gerade auch in diesen Gebieten einen
weiteren Rilckgang bewirkt hat (5. auch unten).

B&;neri:-::ns_r.-.-ert ist weiterhin, daf von 13 Nestern berichtet wird, dad Kimpfe
zwischen einzelnen Tieren oder Paaren stattfanden. Trotz der Feststellung von
HAVERSCHMIDT (1949, 5. 34; s, auch HORNBERGER, 1852). daB im Frihling
Kampfe an fast jedem Nest ausgetragen werden, ist der binlogische Sinn dieses
Verhaltens (die Angreifer sind zudem meist durchziehende Tiere) schwer zu
verstehen, weil es in' der Umgebung meist leerstehends Nester gibt, Dadurch
wurden & Paare so gestort, daf sie die Jungen (1), das Gelege (2) verloren oder
das Nest nach dem Kampf verliefen (2). Ein Paar machte cin Nachgelege, was
wohl regelméfig geschieht, wenn die Kimpfe am Anfang der Brutzeit licgen.

Verluste wihrend der Brutzeit tréten vor allem durch Verletzung von Tieren
an Leitungsdrihten ein: 2 Altliere und mindestens 3 Jungiiere kamen dabei ums
Leben, So sicher es ist, daf gerade solche auffallenden Verluste gemeldet
werden, wird doch deuatlich, daB die ,Verdrahtung® {s. Luscinia 26, 3. 30} fiir den
Riickgang bedeutsam ist (5 ).

b} Jungvigel
Tabelle 2 (JTungvigel)

T L s B
51 Ly i e, WA PN e 200 232 30
TR o dE e e sy 345 25 28

Selhstverstindlich wurde vor der Berechnung von JZa der Wert HPx van HPa

abgezogen, da von den unter HPx angefilhrten Paaren ja nichts dber die Nach-
kommen belannt ist, sie also auch nicht in die Berechnung eingehen kénnen:

Die Werte filr JZa und fiir JZm sind recht glnstig, sowohl wenn man sie mit

den hessischen Zahlen von 19845—1848 als auch wenn man sie mit dem groferen

Material bei SAUTER u. SCHUZ (1954) vergleicht. Dort wird die hichste JZa
mit 240 (Baden-Wilrttemberg, Mittel der Jahre 1844—1835) angegeben, der
hochste Wert fiir ein einzelnes Jahr mit 2.8 (Elbmarschen 1949). Sie unterstitzen
die dort geduBerte These, . dafl im Stidwesten Mitteleuropas die JZa hdher liegt
als die des Nordens® (5. 94). Allgemein kann man sagen, diese Werte lassen
erkennen, dafl der Rilckgang der hessischen Brulpaare nicht auf Verkleinerung
der Nachkommensrate zuriickzufithren ist

Die Erscheinung, dall in einem Nest regelmiBig {iber mehrere Jahre hinweg das
vierte Junge aus dem Nest geworfen wurde (Lorsch, Kr. Bergstrabe), gab zur
Vermutung Anlaf, dofi gewisse Horste in einem Biotop liegen, der nur eine
bestimmte Jungenzahl zuladt Eine Uberpriifung einiger Nester, von denen
mindestens von 9 Jahren die Zahlen der ausgeflogenen Jungen bekannt sind,
gab diegser Vermutung jedoch nicht rechi. Die Jungenzahlen schwanken in einem
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Horst betrfchtlich, so daf jahrweise verschiedene — wor allem klimnli_sd'm —
Faktoren dafiir verantwortlich sind. Dazu drei Beisplele aus verschiedenen

Gegenden Hessens:

1045 46 47 48 49 55 56 5T 58
Lorsch, Kr. Bergstrabe 0 —- — n 4 : 2 2 3
Griesheim, Kr. Darmstadt 4 4 4 0 4 2 '._! 4':_! 1
Schrivck, Kr. Marburg 3 3 3 3 1 7 5 A 4

4. Populationsverinderungen 1948 —1958

s werden nur 151 HPa zum Vergleich verwertet, von denen aus beiden Umiragen
cine Meldung vorliegt. Es sel nochmals betont, dafl man diese Zahl errechnen
kann, indem man die in der Aufstellung 1952’53 enthaltenen Horste mit denen
vergleicht, iber die hier eine Nachricht vorliegl.

Seit 1948 wurden davon 57 Nester villig verlassen. Die in Tabelle 1 dariber
hinaus angegebenen 8 Nester sind in der Liste von 1952/53 nicht enthalien, werden
aber von GEBHARDT u. SUNKEL als besetzt angefiihrl, Weilerhin missen
13 Horste abgezogen werden (ein Nest — Lapgendiebach 11— mit HB war 1852/53
nicht angefilhrt}, die von Einzelstbrchen oder Storchpaaren nur vortibérgehend
besucht wurden. D. h innerhalb von 10 Jahren ist ein Ruckgang der HPa von

F-, Tabelle 3 (Vergleich 151 bekannter Horste 1848—1658)
<N )

L
.
.
A

' 1848: B VH 1958: 57 VH
143 HPa 13 HBE
E 81 HPa

. 143 auf 8L, also um 43%%, festzustellen. Damit dirfte zum erstenmal eine sichere
. Zahl zur Abnahme des Weillstorches aus Hessen vorliegen. Um wieviel mehr
" trifft heute die AuBerung (GEBHARDT u. SUNKEL, S. 339) zu; . Die Abnahme
« war erschreckend®!
. Die entscheidende Rolle bei dieser Dezimierung hat das Stirungsjahr 1949
- gespielt. Heute ist zu {ibersehen, daB die damals eingetretenen Verluste nicht
wieder il worden sind. So sind . B. in den Kreisen Hanau-Land und
ausen 1858 cbenso viele HPa vorhanden wie 1949, Der Rilckgang in ganz
betrug allein von 1948 bis 1949 31%% [nicht wie 1952/53 auf Grund der HPa
~errechnet 27,5%). Die Auswirkung der Stérungsjahre ist vor allem
o betriiblich, weil irgendwelche SchutzmaBinahmen gegen sie nur sehr
wirksam werden kinnen. Die hiufig {ibliche Beseitigung von Nestern,
i oder drei Jahre unbewohnt blieben, wirkt sich so sehr nachteilig aus;
nach Mbglichkeit vermieden werden. — Ob 1850 auch in Hessen ein
ir war wie in Baden-Wiirttemberg, mufl offen bleiben;
in einigen Kreisen der Storchenbestand ungefihr erhalten blieb, haben
nders starke Dezimierung threr Horstpaare erfahren. Dabel
gerade solche Gebiete recht gute Storchenbiotope auf, 50 z. B.

Wi Ha tos im0 Veritl
-'--é-.-.p,qq'.q..-'.'...... lﬂ- i} ﬁ'ﬂ.
i £ _-'---lu.---l+.---.-_-_--p-|.|:+7|. 25 10 ﬁ‘“’
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Kreis Grof-Gerau, in dem ein grofer Teil der Gemeinden in
sgebleten won Flussen liegt, der weite feuchte Wiesenflichen

i

besitzl, die grobte Verlustrate fiir ganz Hessen auf. Trotz der neuerdings wicder
von HORNBERGER (1957) bestitigten Nahrungsunabhiingigheit des Weigﬂslun_hes
von Tieren, die im nassen Untergrund leben, bleibt die Parallelitit zwischen der
.ﬁ.hn:_'shmp und der vml':;lH rkten Auspumpung dieses Gebietes zumindest auffillig.
— Niedersachsen hat im Gebiet des Géttinger Leinegrabens, ,wo die Verhaltnisse
besonders giinstig erscheinen® (BERNDT u. MOELLER, 1958) und der Weillstorch
dennoch verschwand, ein Ghnliches Beispiel.

MNur v{:n_llﬁ MNestern ist etwas {iber die Ursachen bekannt, warum der Storch nicht
mehr britet: Nest vom Menschen beseitigt oder umgebaut und dann nicht mehr
angenommen in 4 Fillen; andere Storungen durch den Menschen in 1 Fall; Nest
durch Sturm vernichtet in 1 Fall; ein Altvogel an einer Drahtleitung verungliickt,
Nest dann verlassen in 2 Fillen; Nest infolge wFuttermangels durch Austrock-
nung verlasaen“ in 3 Fillen. — Ob der zuletzt angegebene Grund wirklich die
Ursache Tlr das Verlassen des Horstes war, mull offenbleiben. da der genaue
Nachwels fehlt. Immerhin driickt sich darin eine Biolopveranderung an manchen
Stellen aus. Aufschlulireich ist ferner auch, daB in so vielen Fillen eben keine
Grinde fur das Verschwinden der Brutpaare angefiihrt werden. In vielen Ort-
schaften kehr:tr:.-n die Tiere im Friihling nicht zuriick., in anderen sind fic die
Beobachier nn_:ht_ ohne weiteres feststellbare Ursachen {Biotopverinderungen,
Nahrungsschwierigkeiten u.a.) vorhanden. Auch daraus ergibt sich, dal Schutz-
mablnahmen, die sich allein auf das Nest beziehen, kein allzu groller Erfolg
beschieden sein kann.

Neuapsiedlungen, bei denen sich die Stirche das Nest selbst bauten, sind nicht
bekannt geworden, Dagegen wurden Nester, die man nach Entférnung der alten
an anderer Stelle errichtete, in einer Reihe von Fillen bezogen.

& Zusammenfassung
1. 1958 briiteten in Hessen 88 HPa (plus etwa 20 HPa, d. h. 80%s derer, von denen
keine Nachricht vorliegt),

-Als Brutreserve kommen dazu etwa 35 HB und , WildstSrohe®,

4. JZa 2.32 und JZm 3.0 liegen an der Spitze vergleichbarer Werte und belegen

eine gute Nachwuchsquote.

Schwankende Jungenzahlen eines Horstes tiber einen lingeren Zeitraum ver-

neinen ein feststehendes Verhiltnis zwischen Umweltgiite eines Horstes und

méglicher Jungenzahl,

a. “ig:}l sicher vergleichbaren Horstpaaren trat von 1948 bis 1958 ein Verlust von
43%n ein

6. Das Stirungsjahr 1949 hat an dem Riickgang entscheidenden Anteil, Andere
wichtige Abnahmegrinde sind nicht sicher erkennbar.

T. Auffillig ist die starke (bis 66%%) Abnahme in (friher?!)  optimalen® Biotopen.
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