schwankungen von -+ 36° bis herunter auf 11,5 (Aullentemperatur), die_}'t__‘dnoh
am dritten Bruttag verschwanden. Danach wichen die Maximal- und Minimal-
werte nie um mehr als 129 yvoneinander ab. Lediglich in den Morgenstunden des
28. und 29. 4., also am 12. und 13. Bruttag, fielen die Temperaturen stéirker ab.,
was aber vielleicht durch die niedrigen AuBlentemperaturen an diesen Tagen zu
erkliren ist. Die Morgenstunden brachten immer die tiglichen Minimalwerie;

Das Diagramm (graphische Darstellung 1) des gesamten B_rutai:luufs zZeigl ein
Ansteigen der Kurve bis zum 8. Bruttag und von da ab wieder ein Sinken bis
zum Tag des Schliipfens.

Am 1. und 2. 5. 1862 schliipften 8 Nestlinge und die Temperatur stieg erneut an,
wohl durch direkte Berthrung der nackten Korper mit der Sonde. Zu diesem
Zeitpunkt wurde der Versuch abgebrochen.

Tranerschnipper (Ficedula hypoleuca)

Brutbeginn mull am 16. 5. 1962 gewesen sein. Der Versuch begann am 17. 5, 1962,
dadurch konnte leider das wahrscheinliche Ansteigen bei Brutbeginn nicht fest-
gehalten werden. Die Kurve zeigt trotz leicht abfallender Aullentemperatur ein
schwaches, aber stetiges Ansteigen des Temperaturbereiches bis zum Schliipfen
(Eraphische Darstellung 2). Die Tagesschwankungen sind grofier als bei der Kohl-
meise. Das Schliipf- und Ausflugergebnis waren 4 Jungviégel aus 6 Eiern.

Zusammenfassung:

Die ersten bei Kohlmeise und Trauerschndpper vorgenommenen Versuche zur
Messung der Bruttemperatur berechtigen wohl zu der Annahme, dal der
Temperaturverlauf von Bruten verschiedener Vogelarten doch recht unterschied-
lich abliduft. Auch sind individuelle Unterschiede innerhalb einer Vogelart durch-
aus miglich. Das Gelege als Ganzes gesehen wird wihrend der Brut nicht auf
einer konstanten Temperatur gehalten, letztere schwankt vielmehr durch Sitz-
anderungen des Altvogels und bei Verlassen des Nestes in einem relativ weiten
Bereich. Wie die ,Normalbrut® der einzelnen Vagelarten temperaturmiBig ab-
18uft, kann erst nach lingeren Versuchsreihen ermittelt werden, Es scheint aber
bei der Brut weniger auf bestimmte Durchschnitis- oder gar Spitzentemperaturen
anzukommen, sondern vielmehr darauf, daf die Eier oberhalb einer in den ver-
schiedenen Stadien der Brut unterschiedlichen Minimaltemperatur gehalten
werden.

Literatur:

PFEIFER, S. und W. KEIL: Untersuchungen {iber die Fiitterungsfrequenz einiger Sing-
vogelarten. Ornith. Mitt. 14, S, 2126, 1962. ;

STIERHOF, H,: Combien de becquées ... Le Troglodyte, Bulletin Annuel des Amis des
Oiseaux Franc-Comtois Nr. 5, S. 2536, 1862,

Anschrift des Verfassers: Revierférster I, STIERHOF, Steinheim am Main

Limikolenbeobachtungen im Herbst 1962 bei Darmstadt
Von OTTO FEIST

Im Herbst 1962 beobachteten O. FEIST, H. G, FRITZEN und O. SCHAFER in
der Umgebung von Darmstadt den Durchzug der Limikolen. 3 Stellen, die sich
]ﬁ’,ﬁi _a;r;! -g&elgﬁgga Erw:gse:tﬂ \;;rden moglichst oft begangen. In der Tabelle
e aul die : es Beol ers verzichtet, da di i g
von mindestens 2 Betoiligter, stamme. ichtet, da die wesentlichsten Daten
Punkt A: (6117 Darmstadt-West 69500/26920) Riickhaltebeckeen der Beriese-
lungsanlage, 3 km westlich der Stadt. Der rechteckig angelegte 100/160 m messende
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Teich liegt im Flugsandgebiet. Im Osten und No 1 i

: ] 1 I rden wird er von Kiefernw: d
beg_remlt. Die bellden Ian:]!_jrcn Seiten stoBfen an die Rieselfelder der Gemar;:Lfrlug
Gt‘-mshmm an. Die Teichfldche war zur Beobachtungszeit nur bis 2u einem Viertel
mit Wasser bedeckt. Der Rest war mit Kniterich vollkommen verkrautet,

Punkt B: (6117 Darmstadt-West 72060/28620) Riickhaltebecken j e
der Stadt. Im Qsten wird das etwa 100/220 m messende Becken \rr‘:):in:igfnl;i::il!ﬁ:ﬁﬁ
begrenzt, die hier an der Grenze der mit Wiesenlehm angefiillten Darmbachsenke
verliuft, I_m Nordeq str':'-f}t der Teich an einen Kiefernwald an {Tdubcheshihl).
Dieser, wie die weiterhin anliegenden Berieselungsfelder und das Brachland
des sogenannten Zeppelinfeldes, liegen im Flugsand. Der stindig wechselnde
Wasserstand war meist sehr niedrig. Oft war iiber die Halfte des unbewachsenen
Schlickbodens wasserfrei, Der Randdamm ist bis auf vereinzelte Biische ohne
Bewuchs, wihrend ein den Teich unterteilender Damm locker mit Biumen und
Buschwerk besetzt ist.

Punkt C: (6117 Darmstadt-West 72640/28170) Wasserloch in den Viehweiden
de:: Darmbachsenke am nordwestlichen Stadtrand, direkt an der StraBe nach
Grifenhausen. Diese Trinke miBt etwa 10/20 m und hat 2 flache Zulaufgriiben,
di¢ meist nur teilweise mit Wasser gefillt waren,

Die Punkte B und C liegen 500 m auseinander und wurden von einigen Arten
wechselnd besucht,

Punkt A hat einen Abstand von 4 km zu diesem Komplex. Es konnte nicht fest-
gestellt werden, dafl Vigel von der einen zur anderen Ortlichkeit wechselten.

Zum Beobachtungsbeginn hatte der Zug seinen Héhepunkt erreicht. Bis die
richtigen Beobachtungspunkte festgestellt waren, hatten sich die Haupttrupps
bereifs aufgeltst. Es mulB also etwa Mitte Juli mit systematischer Beobachtung
begonnen werden. Als Beispiel moge der Abend dienen, an dem wir das erste
Mal den Teich B kontrollierten, Es war schon dunkel geworden und die Ge-
stalten der Vogel hoben sich nur noch als Schemen von der Wasserfliche ab. Die
Menge der vorhandenen Tiere veranlafite FRITZEN zu dem scherzhaften Ausruf:
sLimikolen — — Limikolen!* Es war dies am Abend des 25. 8. Die Beobachtung
wurde in der Tabelle nicht aufgenommen, da auch die Menge der vorhandenen
Tiere nicht anndhernd genau festzustellen war. Die Beobachtung am nichsten
Tag erbrachte leider nur einen, wenn auch immer noch beachtlichen, Rest dieser
Ansammlung,

Die Bedeutung des Teiches C als Beobachtungspunkt wurde erst am 5. 9. be-
merkt, nachdem dort vorher nur recht oberflichlich nachgesehen wurde, Dafiir
gaben wir jedoch andere Ortlichkeiten, von denen wir uns im Anfang etwas
versprochen hatten, als unrentabel auf.

Stéirungen durch Passanten spielten bei Punkt B und C kaum eine Ruiie,.Bei B
konnten Fahrzeuge oder Fullganger ruhig den an der L:'ingdsseite‘entlvfngfdhren-
den Weg passieren, ohne dall die Tiere hochgingen. Zeigte sich ein Mensch
direkt an der Wasserfliche, so wichen die Vigel in die ent]gegensten 'StEl-lE!'l aus.
Bei C stérte der Fahrzeugverkehr die Limikolen nicht, Hler“madﬂ_en wir aus
dem haltenden Auto heraus die Beobachtungen, wobei die Vdgel bis .guf IS m
herankamen. Bei A lag die Situation ungunsi_;iger. Am Rande des Teiches be-
fanden sich Brennesseldickichte, die von Kanmd‘:en_hal_tgrn als Futter geerr_ltet
wurden. Da dieser Teich in diesem Jahr nur eine einzige und noch _dazu recht
kleine Wasserfliche besaB, wurden hier rastende Limikolen recht bald wieder
aufgetrieben. Leider wirkten sich diese Storungen meist abends nach Dienst-
schlufl aus, also zu dem Zeitpunkt, an welchem auch wir beobachten konnten.

Zum Auftreten der einzelnen Arten.

Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula) . : Mol
imal wurden Trupps bei A beobachtet, Die Tiere liefen eine offene An-
'r%ﬁ“l;eezrrﬂ?}g bisrguf 35 m zu und wichen dann nur aus, ohne aufzufliegen. FRITZEN
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elang der Fang eines Vopgels am 14. 9. aus dem Trupp von 3 Ex., denen sich
Sin Z\g\rergstrandgl:t_iu[m- beigesellt hatte. An dem Fangtag‘ waren nur noch 2 Stiick
vorhanden, welche sich am niichsten Tag auch noch zeigten. Am 8, 9. IQED_sah
FEIST am gleichen Ort anldBlich einer Gelegenheitspmbfidﬂung auch schon einen
Sandregenpfeifer, der ebenfalls in Gemeinschaft eines Zwergstrandliufers war,
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FluBregenpfeifer (Charadrius dubius) .
Die Beobachtung von einem Exemplar bei A wurde leider nicht notiert. 1 Vogel
vom 31. 8. war nur durch Sandbewurf zum Ausweichen zu bewegen.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Bereits am 20. 6. wurde anléiilich von Schwarzkehlchenbeobachtungen ein Flug
von 80—100 Ex. um Punkt C beobachtet. An dieser Stelle hielten sich die Tiere
in etwa gleichbleibender Menge, bis sie um den 11. 10. verschwanden.

Bekassine (Capella gallinago)

Diese Vogel tauchten an allen 3 Ortlichkeiten spirlich auf, Gegen Ende der
Beobachtungszeit mehrten sich die Beobachtungen. Einzelne Tiere verweilten
anscheinend linger an einem Ort,
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Waldwasserliufer (Tringa ochropus)

An allen 3 Orten vereinzelt auftretend. Einzelexemplare wechselten zwischep B
und C. 1 Vogel bevorzugte das verlandende Ende eines Zulaufgrabens bei C.
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Bruchwasserliufer (Tringa glareola) . | |
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|
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Sie wurden am Anfang wie in den Vorjahren auch bei Teich A festzestellt.
Spater hielten sie sich nur noch an Punkt B und C. Bei Punkt C verweilte ein
Trupp, aus, wie sich erst bei der letzten Beobachtung herausstellte, 5 Ex., vom
4.—8. 9. Die Tiere bevorzugten hier einen Zuflufigraben, in welchem ihnen das
Wasser bis zu den Fersen reichte. Zum Teil hielten sio sich jedoch in der kurz-
grasigen Wiese auf. Ein tiglich gesehener Vogel der Gruppe hatte am Hals eine
Gefiederbeschidigung, die sich als grauer Fleck sehr gut ausmachen liel. Am
8. 9. abends riefen die Vogel. Steigerten sich in ihren Rufen und gingen nach
einer Viertelstunde ohne dufleren Anla hoch und verschwanden in stidwestlicher
Richtung.

Kampfliufer (Phylomachus pugnax)

Von dieser Spezies waren bei dem nicht genau zu bestimmenden Teil des Trupps
vom 20./21, 8. bei A anscheinend noch weitere 10 Ex. anwesend. Sehr gut kam
ein Weibchen zur Beobachtung, das vom 27. 9-—4. 10. bei A. beobachtet werden
konnte. Das Tier war auf 20 m Entfernung nicht hochzubringen.
Griinschenkel (Tringa nebularia)

Der Hauptdurchzug lag zu Beginn unserer Beobachtungen an allen Punkten und
ebbte langsam ab.

B.o_lmhinkel {Tringa totanus)

Nur 1 Ex. einmal am Zulaufgraben bei C. Am Wasserrand, an dem auch von
dem einen Waldwasserliufer bevorzugten Punkt
Dunkler Wasserliufer (Tringa erythropus)

1 Ex. war bei der groBen Gruppe am 21. 8. an Punkt A. | Ex. hielt sich 2 Tage
lang vollkommen vereinzelt auf der Schlickfliche von Teich A auf.
FluBuferliufer (Actitis hypoleucos)

Die FluBuferléufer scheinen einen Teich mit geniigend Ausweichmglichkeiten
2 bevorzugen. So hielten sie sich {iber die ganze Beobachtungszeit vor allem
an Teich B. Punkt C wurde nicht besucht. Bei A tauchten in diesem Jahr nur

Heded )1

R A S SR R

3 4

1

I

|

1

| i i

FEL AR L e LTl F R b
I |A'w[i|| lea ] -:Nm'il'IFilr-!ll!I!;IF'JI

| 1

:

September

L AT =1 L= !éIHNfI!||I'JI|'!*-||"i|E.H.'j'EJI-IIJE

AL e

Fra s e ]

| } i |

S = ||

B RRERT
|
|

3

Eeafiiiba g s lben g
(S0 gl T TR (RN R

2

Il [
I N
bl

.
(n}

_ i|a|'u|;'url'amri'ur-.uhnw.'?
(o A TS ke S £ e
A
p i e
10 o | .
oo ﬂ:ﬂlU:‘“ﬂU;*f,ﬂJU:{ﬂU;ﬁmb <0 1m0

-

AT T e

o

i
|

[
A
I Ko ] { EE
A

| _If LI £ |!
HU <@pu l{mui-ﬂﬂu,'ﬁlﬂuj'ﬂﬂu
| ' | 1 |

WU B WMo 2

August
¥ e = ST e
A S5 =10
?
S SI — =

B
sl
IS

Cha-m%‘?ﬂﬁfdﬁ;s
Vanellus vanellus
Capelle gatlinaygo
Tringa ochropus
Tf!ngn glarenia
Phytomachus pugnax
Tringae nebularia
Tringa totanus
Tringa erythr%ﬁﬁsu 55
Actitis hypoleucos
Calidris alpina
Catidris mimmta
Calidris ﬁ:}:ﬁ i?&-icat:l "

Charadrius hiaticula
FluBr

6. Bruchwasgeriiiufer
1. Kampfiiufer

4. Griinsthenke]

4. Rotschenkel

10, ‘Dunkler Was:

11, FluBuferliufer

12, Alpenstrandifiufer
14, Temmin

15, Unbestimmt

Limikolenbeobachtung im Herbst 1962 bei Darmstadt an den Wasserstellen A, B, C
1. Zwer

1 Sandregenpreuer
% Waldwasserliufer

I Kiebitz
4. Bekassine
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4.

10.

11

12.

13.

14.

1-5.

Kiebitz
Vanellus vanellus

Bekassine
Capella gallinago

Waldwasserlidufer

Tringa ochropus

Bruchwasserlaufer

Tringa glareola

Kampflaufer

Phylomachus pugnax

Griinschenkel
Tringa nebularia

Rotschenkel
Tringa totanus

C
Dunkler Wasserldufer A — 1°

Tringa erythropus

FluBuferlaufer

Actitis hypoleucos

Alpenstrandldufer

Calidris alpina

Zwergstrandliufer

Calidris minuta

Temminckstrandlgufer A — —

Calidris temminckii

Unbestimmt
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vereinzelte Exemplare auf. Dies fiihrt Verfasser aul mangelnden ZufluB und zu
wenig Ausweichmdglichkeiten zurtick.

Alpenstrandliufer (Calidris alpina) : . S i By
ZEN glaubte im Trupp vom 21. 8. bei A welche verhort zu haben. X. mit
gﬁf?ﬁ?&hﬁdistanz von nur 5 m verblieb 4 Tage bei A und wurde von FRITZEN

am 24. 9. gefangen.

Zwergstrandlaufer {Calidris minuta) At
Die Tiere sind biotopméfig anscheinend nicht sonderlich spenf'_tllsmrt und tauch-
ten an allen 3 Ortlichkeiten auf. Nur das Exemplar von der Trinke C kam einige
Tage lang zur Beobachtung.

Temminckstrandlinfer (Calidris temminckii)

Auch diese Vogel kamen an allen 3 Punkten jeweils einzeln zur Beobachtung.
Das Exemplar vom 23, 8. bei A liefl sich nur schwer auftreiben. Auf 40 m Ent-
fernung duckte es sich in Bodenvertiefungen.

Unbestimmt

Am 8. 9. wollte ein Trupp von 26 Limikolen gerade bei A niedergehen, als FEIST
und SCHAFER offen iiber den Damm marschierten. Leider haben wir die Tiere
zu spdt bemerkt und konnten sie somit nicht mehr bestimmen.

Anbei noch die wichtigsten Beobachtungen, welche im Zusammenhang gemacht
wurden.

In den kurzgrasigen Wiesen bei C verweilte im Juli ein Trupp Stérche (Ciconia
ciconia), der leider nicht selbst beobachtet wurde (Zahl unbekannt). In der
Verlangerung dieses Wiesenstiickes, in Richtung auf den Gehaborner Hof zu,
hielten sich zwei Kronenkraniche (wohl entwichene Exemplare) linger als eine
Woche lang auf. An den Tagen, an denen mich SCHNEIDER vom hiesigen Schul-
vivarium an den Beobachtungspunkt fithrte, waren die Tiere leider nicht mehr
vorhanden.

Auf der Viehweide bei C herrschte den ganzen September hindurch noch ein
sehr intensives Vogelleben. Vor allem waren es Schwirme von Rabenkrihen
(Corvus corone), Dohlen (Coloeus monedula), Lachméwen (Larus ridibundus)
und Staren (Sturnus vulgaris), >

Auf dem Teichboden A hielten sich bis nach dem 15. 9. zahlreiche Baumpieper
(Anthus trivialis) auf, die mengenmiBig nicht zu erfassen waren, da sie nur
einzeln hochgingen, wenn man sich durch den Knéterich hindurcharbeitete. Sie
wurden dann abgelost durch die Wiesenpieper (Anthus pratensis), die sich we-
sentlich ;Uﬂﬁlhgef benahmen. Diese Vogel waren bei Beobachtungsende noch
anwesend.

Einzeldaten fiir letztes Auftreten von einzelnen Arten michte ich folgende an-
geben. 1. 9. Kuckuck (Cuculus canorus) fliegt im Abstand von 5 m an uns vorbei.
¥ 9. Wendehals (Jynz torquilla) hielt sich schon einige Tage im Ginstergebiisch
bei B auf. 9. 9. Wiedehopt (Upupa epops) in der Nihe von A in einer Kiefern-

schonung. 14. 9. Blaukehlchen (Luscinia 3 3 ich
und am Ufer. (Luscinia svecica cyanecula) bei A im Knéteri

 Beachtenswert war das Auftreten vo 3 Tri : i iger
205 20, e et o m 3 Trauerseeschwalben (Chlidonias niger)

Am 4. 10. setzte bereits der Zug nordischer Buchfinken (Fringil in
: . ! T gilla coelebs) ein,

unter denen sich die ersten Bergfinken (Fringilla montifringilla) befanden.

Die Punkte sind mit dem Pl ger na . - . Die

Tabelle verfertigten H. G. FRI % und % dﬁm?msgl e detpriege. DY

-

Ansehritt des Verfassers: OTTO FEIST, Darmstadt, Jahristrafe 53,
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Standortvoraussetzungen,Wa]dzustand und
waldbauliche Planungen in den Gemeindewaldungen
Bergen-Enkheim und Bischofsheim

Von H. KREUSLER

Die Gemeindewaldungen der Gemeinden Bergen-Enkheim und Bischofsheim

bilden mit dem heute zum Stadtwald zéhlenden Fechenheimer Wald ein gemein-
sames Waldgebiet, dessen eigentliche Waldfldche rund 286 ha betrdgt. Hiervon
entfallen auf den Gemeindewald

Bergen-Enkheim rd. 128 ha
Bischofsheim rd. 70 ha
Fechenheim rd. 80 ha Holzbodenfliche.

Qie zum Waldverband gehérigen, aber nicht mehr mit Wald bestandenen Flichen
die aus verschiedenen Griinden nicht aufgeforstet werden sollen oder kénnen
(z. B. ,roter Graben"), sind als sogenannte Nichtholzbodenflichen in den ge-
nannten Zahlen nicht enthalten.

Das Waldgebiet liegt unmittelbar im Nordosten von Frankfurt am Main in der
Mainebene, in einer Hohenlage von 98 bis 100 m iiber NN. Trotz der nur geringen
Héhenunterschiede ist das Kleinrelief vielfaltig und durch das Urstromtal des
Maines in seinen Bodenverhéltnissen bestimmt. In etwa 6 m Tiefe stehen
miozéine Tone an, liberlagert von Mainschotter und Grobsanden, die ihrerseits
wieder von teils diluvialen Flug- und Schwemmsanden, teils von alluvialen
Schwemmlehmen und Tonen tiberdeckt sind. Die Schwemm- und Flugsande
zeigen in wechselnder Tiefe eine 60—80 cm starke verhirtete Schicht, die geo-
logisch bedingt, fiir die Durchwurzelbarkeit des Bodens von Bedeutung ist.

Das Klima ist sommerwarm und lufttrocken, mit ausgeprédgten Temperatur-
extremen, frihem Einsetzen der Vegetationszeit und hiufigen Kilteriickfiillen
(Spétfroste} im Frihjahr, im Durchschnitt eines lingeren Beobachtungszeit-
raumes ist mit einem mittleren Jahresniederschlag von rd. 600 mm zu rechnen,
wovon etwa die Hilfte in der Vegetationszeit {allen.

Flir das Wachstum des Waldes ist der Wasserhaushalt von entscheidender Be-
deutung, Er wird durch die Hohe des Grundwassers und die wechselnden
Schichten der Bodenarten beeinflulit. Seit dem Trockenjahr 1947 ist der Grund-
wassersiand aus verschiedenen Ursachen (DrinagemafBnahmen in den Bau-
gebieten, Wasserwerke und dergleichen) um ca. 2 m abgesunken. Die frither vor-
handenen Wasserflichen sind trocken gefallen. Au¢h bei hohen Niederschligen
und hohem Grundwasserstand tritt hier kein Wasser mehr zutage.

Der Waldzustand der Gemeindewaldungen von Bergen-Enkheim und Eisc_hafsa
heim wurde mehrfach im Zuge planmiifliger Forsteinrichtungsarbeiten ermittelt.
Das z. Zt. giiltige Betriebswerk hat als Stichtag der_Wa]dzustapdserfassu_ng den
1. 10. 1960. Hiernach entfallen z Zt. auf Eichenbestinde [vorwiegend Stieleiche
(Quercus pedunculata)] 66%, auf andere Laubholzbestdnde [Birke (Betule ver-
rucosa), Erle (Alnus glutinosa), Pappel fPopurlus nigra Var.), Esd?re (Fraxinus
excelsior), Hainbuche (Carpinus betulus)] 10%, auf Nadelholzbestinde [Fichte
(Picea excelsior), Strobe (Pinus strobus), Kiefer (Pinus silvestris), Larche (Larix
europaea)] rd. 24%.

: 3 ) - 2 iehain
D akter beider Waldungen wird ganz iiberwiegend durch die Ei
bgtéggearies‘:irmmt, Diese sind aus Mittelwald hervorgegangen, die vor etwa
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