seltene Durchziigler an, und so miifite, wenn vorhanden, der Rauhfulibussard
dem erfahrenen Beobachter dfter auffallen.

Am 17. 1. 62 heobachtete ich einen weiteren Rauhfufibussard ber der Abteilung
Bubenlache des Lorscher Waldes. Die Kennzeichen waren gut zu erkennen.
Dr, E. SCHREIBER, Blirstadt/Ried

Roter Milvus milvus — und Schwarzer Milan — Milvus migrans —
in unmittelbarer Brutgemeinschaft

Am 5. 3. 1961 wurde von Dr. HAEDE und mir vor der Belaubung der Horst eines
Roten Milans im Gemeindewald Langenhain, Revierteil Mark 1, ausgemacht.
Ein einzelnes Exemplar kreiste iiber dem Waldgebiet. In den folgenden Wochen
konnten Minnchen und Weibchen beobachtet werden. Am 5. 4. Weibchen briitend,
Minnchen kréisend. Der Horst konnte noch halbwegs eingesehen werden. Das
#nderie sich bald, und Mitte April konnte nur der den Horst noch erkennen,
der seinen genauen Standort kannte, Am 7. 5. trafen sich 8 Mitglieder des Bundes
filr Vogelschutz (B. f. V.) Hofheim an diesem Wildchen. Revierforster H.
KETTNER vom B.f V. bestieg mit Steigeisen die ca. 24 m hohe Eiche zum
erstenmal, Da sich zwei geschliipfte Junge und 1 Junges, das sich am Schliipfen
befand, im Nest aufhielten, wurde von einer Beringung abgesehen, Diese wurde
dann am 13. 5. durch den Ortsvertrauensmann F. SCHMIDT durchgefiithrt, im
Nest befanden sich zwei Junge, vom dritten war nichts mehr zu sehen. Es hatten
sich diesmal 16 Mitglieder des B.f V. eingefunden. Sogar ein ornithologisch
interessierter Amerikaner war von Wiesbaden gekommen und hat gefilmt. Mit
einer Arbeitsgemeinschaft ,Junge Naturferscher” habe ich dann in gréferen
Abstinden — um nicht zu stéren — Beobachtungen durchgefithrt. Am 26, 6.
konnten wir einen Jungvogel am Horst, und den zweiten ¢a. 6 m davon entfernt
sitzen sehen. Wahrend der grofien Ferien konnten keine Beobachtungen durch-
gefiibrt werden. Von Mitle August bis gegen Ende September wurden von uns
die beiden Altvigel mit den 2 Jungvogeln im Brutgebiet kreisend gesehen. In
den Wintermonaten wurden dieselben in der Umgebung auch 6fters beobachtet.

Nur hundert Meter von dieser Stelle entfernt wurden wir durch WEIGAND vom
B.L. V. auf einen zweiten Greifvogelhorst aufmerksam gemacht. Am 17. 5.
konnten Dr. HAEDE und ich feststellen, dafl er von einem Schwarzen Milan
bezogen war. Er befand sich direkt an einem breiten und hiufig begangenen
Ho_]zabt‘uhrwgg. In den folgenden Tagen konnte der Vogel auf dem Horst
britend beobachiet werden, Doch ist der Horst wahrscheinlich durch starke
Regengiisse oder Stirungen Anfang Juli verlassen worden, denn Mitte Juni
konnte kein Altvogel mehr dort gesehen werden.

Da sich der Horst in ca. 14 m Hihe auf einem schwachen Seitenast einer Kiefer
befand, konnte er nicht kontrolliert werden. Das besondere daran war, daf3 das
niichste groBere Wassergebiet sich in ca. 10 km Entfernung befand.

Der Horst des Roten Milans wurde im Jahre 1962 wieder bezo j
: G : zogen, hochstwahr-
scheinlich von dem gleichen Brutpaar. Erst am 13. B. 1962 ionnlen wir die

Jungen beringen. Es waren diesmal 3 Exemplare. di 0 s di
von 1961 waren. Sie sind alle 3 gut ausg'eﬂoléen‘ PR exchericls e

Sollte der Horst im niichsten Jahr wied i )
Sudien, dle AVELlL T e er bezogen werden, so werden wir ver

Der Horst des Schwarzen Mil ieh in di
o ot b l};?éq ;g;egrln diesem Jahr unbesetzt. Der Unters.

: - | bittet Mitteil : . die
schon Erfahrungen beim Fang des Roten MIans--ge:mgtg h‘;%in?mithdogm i

Studlenrat W. RUDOLPH, Hofhelm/Ts., Stormstrafe 46
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Winterbeobachlung des Roten Milans — Milvus milvus

gn: lgml‘i 1962 Iheobamtele ich 1 km siidlich von Langsdorf (Kr. Giefien) einen

oten I an, Diese Beobachtung erscheint mir erwiahnenswert, da in  Die Vigel
Hessens* (GEBHARDT/SUNKEL 1954) Seite 325/326 als spitester Beobachiur o
tag der 23. 11. und als frithester der 22 2. genannt werden St
Weitere Beobachtungen: . e

25. 2. 1961 1 Ex. 2 km westl. von Nidda, 4, 11, 61 1 BEx. am Obermo i
(Kr. Lauterbach), 23 21962 1 Ex. 1,5 km westl. von Nidda. 25 2 ;)f;.sgz; 'IFeEtlc:*:j
ll_kr_n westl..vun Bidingen, 13. 3. 1962 1 Ex. 500 m westl, von Bm‘edc';rf t]{r.
Biidingen), 22 3. 1962 1 Ex, unmittelbar iiber Gettenau (Kr. Budingen) .23. 3 196‘5
1 Ex. 200 m dstl. von Eckartshorn (Kr. Bidingen), 1. 4. 1962 1 Ex. am n'ﬁrdi f)riq:
ausgang von Garbenteich (Kr. Gielien), i . )

HELMUT DOPFER, Nidda Oberh., Bahnhofstrafle 20

Weitere Winterbeobachtung des Roten Milans — Milvus milous

Nach GE'BHARDT.-'SUNKEL in ,Die Vigel Hessens“ ist die Wanderung der
Roten Milane durch Hessen in der zweiten Oktoberhilfte abgeschlossen. Das
Jahr 1961 diirfte eine Ausnahme bilden, denn ich beobachtete am 23, 12, 1861
zusammen mit W. BAUER und R. KOCH, beide Frankfurt a. M., 1 Ex. am Rhein
gegeniiber der Fulderau. Die Genannten haben im gleichen Monat weitere
Exemplare beobachtet. Auch zahlreiche Feldlerchen, Bachstelzen, Wiesenpieper,
Alpenstrandléufer usw. zeigten sich noch im Dezember 1961. Das spite Vor-
kommen diirfte auf den iiberaus milden Herbst zuriickzufiihren sein.

J. FALTERMEIER, Frankfurt a. M., Marbachweg £

Kornweihe — Circus cyaneus — bei Riedrode

Am 18. 1. 63 nachmittags beobachtete ich ein Kornweihenminnchen bei Riedrode.
Der Vogel flog ca. 50 m von mir entfernt nach Art eines Sperbers mehrmals um
mehrere dort stehende Strohhaufen auf der Jagd nach Kleinvogeln, die dort
Nahrung suchten. Erfolg hatte er zur Zeit der Beobachtung nicht.

Dr, E. SCHREIBER, Bilrstadt Ried

Die Wiesenweihe — Circus pygargus — 1962 Brutvogel in Rheinland-Pfalz

In Luscinia 30 (1957), konnife ich von einem Brutvorkommen der Wiesenweihe
im Gimbsheimer Altrhein im Jahre 1956 berichien. Damit war noch ein weiteres
Brutvorkommen neben der im Jahre 1951 durch STAY in einem Wiesengeldnde
bei Heppenheim/BergstraBe gefundenen Brut festgestellt worden. Wie sus einem
Artikel von §. PFEIFER (1952) hervorging, war, durch die Heppenheimer Brut
fiir das Land Hessen nach einem Zeitraum von rund 50 Jahren, zum erstenmal
wieder ein erfolgreicher Brutversuch der Wiesenweihe nachgewiesen.

In meinem Bericht iiber das Brutvarkommen der Wiesenwethe im Gimbsheiimer
Altrhein im Jahre 1956 hatte ich der Hoffnung Ausdruck gegeben, dali dieses
Gebiet auch in Zukunft Brutplatz der Wiesenweihe bleiben moge. Diese Hoffnung
schien sich nicht zu erfilllen, denn wiederholte Besuche un_d Eeotgad:tung_en in
diesem Gebiet in den darauffolgenden Jahren erbrachien feider kemen. weiteren
Brutnachweis. REHN berichtete mir in den letzten Jahren zwar w_:rsdnedeutl}gh
von einigen Beobachtungen einzelner Wiesenweihen am Gimbsheimer Altrhein,
die jedoch immer in die zeitigen Friihjahrsmonate fielen. Auch ich konnte —
gemeinsam mit REHN — im Jahre 1859 ein Weibchen _g:ler Wiesenweihe im Monat
April becbachten, wobei es sich, wie spiitere Nachpriifungen ergaben, ebenfalls
nur um ein auf dem Durchzug befindliches Exemplar handelte. Etwa ab Mitte
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Mai aber — also zu Beginn der eigentlichen Brutzeit — kamen Wiesenweihen in
diesem Gebiet nicht mehr zur Beobachtung, Nach diesen nicht sehr viel Erfols
versprechenden Feststellungen war ich in diesem Jahre um so mehr iitberraschi,
als ich bei einem Besuch des Gimbsheimer Altrheinarmes am 7. 7. 1962, der vor-
wiegend der Feststellung der Anzahl der im_gleichen Gebiet nistenden Rohr-
wexi-_len galt, pldtzlich liber meinem Wagen ein Minnchen der Wiesenweihe
erbhck!.ﬁ. welchem kurz darauf ein Weibchen entgegenflog, um die mitgebrachte
Beute im Flug von Fang zu Fang zu Gibernchmen. Merkwiirdigerweise kehrte
das Weibchen mit der Beute nicht an den Horstplatz, den ich erst am daraui-
folgenden Tage ausfindig machen konnte, zuriick. sondern liell sich auf der
gegeniiberliegenden Seite des Altrheinarmes im Schilfgiirtel in einer Entfernung

von ca. 500 bis 600 m nieder von w s spiiter s 4 ; eigentliche
Brutgebiet zurticdcer ot { Vo es spiter ohne Beute in das eigentliche

Eine Nachsuche am niichsten Mor i : 5 ;

i gen fihrte dann nach zwei zundchst vergeb-

f:l:h gi;mm 2ur Auffindung des Horstes, welcher drei Junge im Alter von

pu.nk{ der B 'y Pﬂ{hlelt.“}\u{ih diesmal fiel mir wiederum der m. E. spife Zeil-
it prim Verhiltnis zu dem Brutbeginn der Rohrweihen in diesem

Gebiet auf. Die Horste der Rohrweihen enthalten in normalen Jahren bereits im

letzten Aprildritte) volle Gelege. Die zwei Jungen der Wiesenweihenbrut des

Jahres 1936 waren am 1. bzw. 2, 7. 1956 geschliipft.

Di ; AR

géﬁuﬂ;;‘e,f‘;‘e‘g“‘“ der diesjihrigen Brut dirften etwa um den 20. Juni aus-

in der dﬁ!te&nb‘:l?:{ibm einer Brutdauer von ca, 28 Tagen auf einen Brutbeginn
e des Monats Mai schliefen la6t. Der Zeitpunkt fiir den

allerdings flir die Brut des Jahres 1956,
gelundenen Federn, festgestellt wurde
handelt hat

durch Untersuchung der am Horstplalz

dafl es sich hierbei um Erstbriiter ge-

Bei einem weiteren Besuch des Horstes am 21. 7 1962 war das Hlleste der dre
Jungen nicht mehr im Horst, wobei iallerdings die .-'\!_l'r.-'li.-]»k[:'-,-.- -},,-\':-...nt"-,q !ril--[ls.l-:
t‘lvmluc!l__'['e'.l"'“d‘»\"-‘ in Horstndhe zwischen den Ht'h]]fil;l]il—;t‘[ll.SiL'EI: .|:rf'}1:1-"l I); ‘1
[i:cfcm Fag gemachte Aufnahme zeigl die im Horst noch .':I'I‘.‘.'t'-:‘r!u:]L'.J‘] h--llc"r--l:
kleineren Jungvi L. Wihrend einer etwa dreistiindigen [".L-.'uh:u-ht:.:r:r:-, an S
Tage wurde der Horst wiederholt von dem Weibchen — mit E
angeflogen, wihrend das Minnchen selbst im :Iéz|"|t"."0!'l
sehen war.

diesem
einmal auch mit Beute
Brutgebiet nicht mehr zu

In diesem Zusammenhang méchte ich noch auf die Mitteilung von E GUTH-
MANN (1858) hinweisen, die iiber eine Brut der Wiesenweihe in der Gemarkung
Griesheim bei Darmstadt im Jahre 1957 berichtet. Somit wiire fiir das (‘.L-Em:
der Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland/Pfalz und Saarland in Frankfuri
am Main-Fechenheim in den letzten Jah ren emin viermaliges Brutvorkommen des
Wiesenweihe nachgewiesen.

In'_.\"!u'.\'u_il diese Feststellungen zu Hoffnungen auf die Zukunft berechtigen, mub
bei der fortschreitenden Einengung der letzien fir ein Nisten der Wiesenweihe
in Betracht kommenden Biotope dahingestellt bleiben. Ich mbehte bei dieser
Gelegenheit meiner groBen Sorge um die Erhaltung des Brutreviers der Rohr-
weihe und evtl. auch der Wiesenweihe am Gimbsheimer Altrhein Ausdruck
geben, um so mehr, als eine seit vorigem Jahr in Betrieb genommene Kiesgrube,
deren geplante Erweitertung sowie ein in Aussichi genonmimener Ausbau einer
weiteren Fahrstralle eine auBerordentliche Gefahrdung des Lebensraumes
unserer letzten Weihen, darstellen. Es wiire sehr zu begriiléen, wenn durch
baldige behtirdliche Mafinahmen dieser Altrheinarm zum Schutzgebiet erklirt
werden kinnte.
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Baumfalke — Falco subboteo — Brutvogel im Kreise Priim (Siidwesteifel)

Zum ersten Male fand ich im Kreise Daun auf dem Hinselt bei L_!mgil im Juli
und August 1933 den Horst auf einer Kiefer in einem alten II{.r.'ahr:nnEﬂ mit
4 FEiern und konnte die Brut bis zum Ausflicgen beéeobachten. Trotz st;mrl_lgn:r'
Beobachtung konnte ich den Baumfalken in den spiteren Jahrén in den Kreisen
Daun und Priim nicht mehr feststellen. . : 53 1 i
1959 glaubte +ich im Gemeindewald von Arzfeld im Kreise Prum gelegent 1(_1
Gines%’msit:ﬁex einen Baumfalken gehtrt zu haben, knrm_te ubv!' im Augenblick
nichts Positives feststellen. Erst am 22, 8, 1960 konnte ich Zwischen 18.00 un.d
18.35 Uhr 3 Nestlinge feststellen, die auf Uberhéltern verteilt saflen und geftittert
wurden. 5 bk :
1961: am 14. 5. ein Paar im Gemeindewald von Arzfeld bei Fhigspielen unc
dferfang beobachtiet (17.30 bis 18.30 lfhl'i; 3 ) 2 bk s
i{rEEEH. 5.gawischen 18.30 und 19.40 Uhr 3 Jungvégel werden geftittert;
am 17. 9. noch anwesend, um den 25. 9. Abzug.



