0. 5 1064 2 Ex. auf der Veliere der Vogelschutzwarte in Fim.-Fechenheim,
in der der verletzte Seidenschwanz untergebracht ist (miindl. Mit-
teilung K. LANG).

11, 3.19684 7 Ex. am Mainufer bei Ffm.-Fechenheim, Nihe Bootshaus ,Undine"
(miindl. Mitteilung O. GERTH).

15. 3. 1964 B Ex. in Bad Homburg v.d. H. beobachtet (miindl. Mitteilung
Dr. J, STEINBACHER).

19. 8.1964 11 Ex. auf dem Hauptfriedhof Frankfurt a. M. (mindl. Mitteilung
L. BECK).

18. 3. 1964 20 Ex. in Frankfurt a. M., am Zoolog. Institut, Siesmayerstrale
(miindl. Mitteilung Prof. Dr. F. W. MERKEL).

18. 3.19684 20 Ex. in Bad Homburg v.d. H, festgestellt (miindl Mitteilung
Dr, J. STEINBACHER).

18. 3. 1964 30 Ex. in Wiesbaden, Wolfram-von-Eschenbach-Strafle beobachtet
(schrift]l. Mitteilung L. HEYER).

23. 3.1964 18 Ex. auf dem Hauptfriedhof Frankfurt a. M. auf einer Birke sitzend
{miindl. Mitteilung H. WEIL).

24, 3.1964 Schulkinder bringen einen am linken Fliigel verletzten Seidenschwanz
in die Vogelschutzwarte, Der Vogel war beringt mit einem Ring der
Vogelwarte Helgoland 80221488 und am Marbachweg in der Niihe des
Hauptfriedhofes Frankfurt a. M. gefunden worden.

Von den eingegangenen 40 Einzelbeobachtungen fallen zwei in den November,
4 in den Dezember, 3 in den Januar, 13 in den Februar und 18 in den Mirz
(44%s), wobei zu beriicksichtigen ist, dali das Manuskript am 26, 3. 1964 abge-
schlossen wurde. Die meisten Beobachiungen wurden im Hauptfriedhof in Frank-
furt a. M. gemacht, Dies mag einmal daran liegen, daB dort sehr viele Besucher
auf den Vogel achteten, aber daB dort auch andererseits durch die Bepflanzung
der Griber und Anlagen mit beerentragenden Biischen, Strauchern und Hecken
ein tiberaus reichhaltiges Nahrungsangebot vorlag. Auch 1ABt sich feststellen, dafi
sich die Seidenschwinze dort am lingsten aufgehalten haben. Viele Beobachter
berichteten iibercinstimmend, dafl keine Végel mehr zur Beobachtung kamen,
wenn die vorhandenen Futterquellen versiegt waren.

Als bevorzugte Nahrung kann Schneeball (Viburnum opulus), Eberesche (Pirus
aucuparia) und Apfel (Pirus malus) angesehen werden. Ferner wurde an Liguster
(Ligustrum vulgare) und Hagebutte (Rosa spec.) gefressen, Sehr interessant er-
schien es, daf faule Apfel in doch zum Teil recht erheblichen Mengen und offen-
bar an gewissen Plétzen ausschlieflich als Nahrung dienten. In der Literatur
findet man immer wieder den Schneeball als Hauptnahrungsquelle angegeben.
Jedoch wird der Seidenschwanz auch beim Insektenfang beobachtet, soweit sich
tberhaupt in den Wintermonaten Insekten sehen lassen,

Vorliegende Darstellung gibt einen Uberblick iiber das Auftreten des Seiden-
schwanzes im Rhein-Main-Gebiet, ohne dafi damit eine liickenlose Ubersicht
liber den Ablauf des invasionsartigen Auftretens dieser Vogelart gew#hrleistet
werden kann, Es erweckt aber offenbar den Anschein, daB in den letzten Jahr-
zehnten eine immer stirkere Hiufung von Seidenschwanzbeobachtungen vor
allem in den Monaten Januar bis Mirz erfolgt.
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Der EinfluB landschaftlicher Veranderungen auf den
Limikolenzug im Wetterauer Braunkohlengebiet
von RUDIGER WEHNER

Ihrer geographischen Lage und naturrdumlichen Ausstattung nach gehért die
Wetterau als Teilglied der Mittelmeer-Mjosen-Zone zu jencn Gebieten, die fiir
Untersuchungen des Limikolenzuges geradezu pradestiniert scheinen. So haben
hier schon zu Beginn des vergangenen Jahrhunderts JOHANN PHILIPP
LEISLER und BERNHARD MEYER fiir ihre in den Annalen der Wetterauischen
Gese[lsdm[t niedergelegten Studien ein reiches Betiitigungsfeld gefunden. lhren
Arbeiten verdanken wir als besonders markantes Ergebnis die Beschreibung
zweier neuer Arten der Scolopacidae — Calidris minute und C. temminckii —,
dariiber hinaus aber vor allem sorgfiltige Aufzeichnungen iiber den damaligen
Limikolenzug im Bereich der siidlichen Wetterau.

Durch die um die Jahrhundertwende einsetzende Umgestaltung dieses Niede-

rungsgebietes in eine neuzeitliche Kulturlandschaft, insbesondere durch die Regu-

lierung der FluBliufe von Nidda, Nidder und Horloff, ging der Wetterau viel

von ihrem urspriinglich so reichhaltigen Biotopspektrum werloren. Trotzdem
blieben noch einige Plidtze erhalten, an denen Limikolen zur Zugzeit regelmafig
und in oft beachtlicher Anzahl becbachtet werden kinnen: zu nennen wére ein-
mal das Uberschwemmungsgebiet der Nidder um Gronau nordostlich von Bad
Vilbel (KEIL 1957, 1960, SCHINDLER 1860, HILDEBRAND 1962, KOCH 1963,
BAUER in litt), zum anderen die Nidda- und Horloffniederungen im Raume
Gettenau — Nieder-Florstadt — Staden (WEHNER 1983) und schliefilich die vor
etwa drei Jahrzehnten entstandenen und nun wieder vergehenden Teiche im
Braunkchleabbaugebiet Wolfersheim — Echzell — Wegkesheim, Dieses Gebiet,
das erst in jingster Zeit durch die Verdffentlichungen von WEHNER (1957/58),
SCHLOSS (1958), BERCK (1959 a und b), NEUERBURG (1861) und BEECI'_( 1.
WEIDER (1963) in den Blickpunkt ornithologischen Interesses geriickt ist, zeich-
nete sich nicht so sehr durch die grofie Individuenzahl der hier rastenden Arten
als vielmehr durch die Stetigkeit ihres Durchzugs aus, da Schlammbiinke und
kleine Wasserlachen — wenn auch nur kleinriumig — das ganze Jahr zur Ver-
fiigung standen, Mit der sich tiber einen lingeren Zeitraum erstreckenden Zu-
schiittung dieser Teiche ist nicht nur einer der reizvollsten und intleraaqantest_ez;
Limikolen-Rastplitze im hessischen Raum, sondern auch ein fir vielseitige
Fragestellungen geeignetes Beobachtungsgebiet verlorengegangen.

A. Allgemeiner Teil

1. Fragestellung : A )
j ¢ lichen, zelflichen und artenmiifigen Differenzierun .
Bl g dem Studlum sllsemeiner zu, und Orlenterinpprohms mhrglce 4
satzpunkte. Vor allem die Frage des n ver 3 tebaodelien Iws 287
' keit, wenn sie auch in einem weiteren , als er di 3
gﬁ&ﬁn&%ﬁg:m i:t. mit Hilfe von umfangreichen Beringungsdaten, gezielten Ver
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Abb. 1: Der Untersuchungsraum im Wilfersheimer Braunkohleabbaugebict ; v 3 -
wiahrend der Beobachtungszeit 1955—57. Abb. 2—7: Bioiopaufnahmen aus dem Bruchfeld Romerstrabe (2—=8) und, vom
Schwaelteich (6-=T). = 3 5. 1045
(gerastert. periodisch iberschwemmtes Gelinde und Schlammbiinke; (phot. (3) 18, 4. 1857, (3) 20, 4. 1860, (&) 2. 9. 1836, (5) 7. & 1963, (6) 8. 5. 1909,
schawarz; noch 1963 bestehende Wasserflgchen), - ’ (1) 7. 4. 1963, Alle Aufnahmen vom Vert.)
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2. Beobachtungsmaterial

a) Beabachtungen des Verf, — vielfach mit G, CASPARY und stud. nat. F. MALEC durch-
gofilhrt — im Zeitraum 1955—1967 (Ausgenommen 1958—1850);

b} Beohathtungsdaten aus den Jahren 19551956, die mir stud. med. G, FENSKE freund-
licherweize z2ur Verfigung staellte;

¢} Vergleichsmaterfal aus den fibrigen Teilen der Wetterau sowle aus dem Oberrheingebiet
und Slidhessen (Beobachiungen d. Verf, und Literaturangaben).

3. Das Untersuchungsgebiet

Die beiden Gebiete, die hier miteinander verglichen werden selien, zeigen sowohl nach
ihrer Entstehung als auch in ihrem #kologischen Charakter ein recht unterschiedliches Bild:
Der Schwelteich (Herrschaftlicher Teich s, topograph. Karte 1:25000, 5618 Staden) entstand
#u Beginn der 30er Jahre dieses Jahrhunderts als Sammelbecken fiir Abfallprodukie der
Braunkohleschwelerel’). und wurde dann seit 1954 zum Vorkliirteich fiir das Fordergebiet
Rimerschacht. Hierauf ist die betriichtliche Sedimentation feiner Braunkohlépartikel zu-
riickzufiihren, die in den freiliegenden Schlammbinken weithin 2utage traten, Die kleinen
Teiche im Bruchgebiet Romerstrafe-Nordfeld (topograph. Karte 5519 Hungen) bildeten sich
dagegen seft 1885 als Folge der Auslatgung des Untergrundes — tellweisg auch in natiir-
lichen Senkungsfeldern — als vielfach verlistelte Wasserstellen und Sumpfgebiete, Der
Verlandungs- und Verschilfungsproze war bei ihnen in recht unterschiedlichem Mafle
fortgeschritién, so dafl sich ein Interessantes Biotopspektrum ergab, das jedoch 1962 der
volistindigen Zuschittung erlag,

Der Uberfilhrung ehemaliger Abbau- und Senkungsgebiete in landwirtschaftliche Nutz-
flichen fielen auch der Nordteich westlich der Strafe Sddel-Berstadt — als ‘Wasservogel-
Brutgebiet diirfte er im Wolfershelmer Raum an erster Stelle zu nennen sein — sowle
die Weckesheimer Teiche zum Opfer (z, Zt. noch zu geringem Teil erhalten). Auch der
jelzige Tagebau Wohnbach-Bellersheim wird nicht zur Entstehung neuer Sumpfgebicte
filhren, o daf als bleibende Wassersteilen innerhalb des Braunkohleabbaugebietes nur
der grofie Woltersheimer See als Kihlwasserbecken (sein gesamtes Wasservolumen durch-
lguft in 7 Tagen einmal die Kondensatoren der Industrieanlage), ein kleiner ndrdlich
gelegener Telch als Fischzuchtpgebiet, der See von Trais-Horloff und méglicherweise das
ruchfeld Gettenau gelten kinnen.

Auch von limnplogischer Seite verdient ein Verglelch beider Gebiete Beachtung., Besail
doch der Schwelteich als Abwasseranlage einen hohen Gehalt an den verschiedensten
organischen Schwelprodulcten, vor allem einen Phenolindex, der jegliche Phyto- und Zoo-
planktonausbildung verhinderte. Erst seit 1954 setzie die Besiedlung durch Copepoden,
Gstracoden, Onychuren u, a, schlagartig ein; trotedem war 1962 noch eine recht nhqrrante
Plankionzusammensetzung zu verzelchnen, die sich etwa in einem weit in das Frithjahr
verschohenen Cyclomorphoseablanf von Ceratium hirudinella (Peridintales) sowie in einem
sehr hohen Diatomeengehalt (Tabellaria, Asterionella ete.) ausdrilckte. Auch die durch
Werkszufliisse bedingte hfhere Wassertemperatur (4—5" C gglu. den kleinen Telchen) ddrfie
hier von Bedeutung sein. Zum grodten Teil wutde deér Schwelteich dann zu Beginn des
Jahres 1961 abgelassen und bis zum Abschiull der Arbeit (Oktober 1963) weitgehend trocken-
gelegt und zugeschiittet.

Als mit Regenwasser gefilllte Wannen und Senken wiesen die Teiche an der Romerstrafe
'dlgzeﬁn ‘eine vollkommen geregelte Planktonausbildung auf, -Sumg‘fﬂauhen (ilberflutetes
W - und Brachland) sowie Schlammbiinke standen hier allerdings In weit kleiner-
rlumkfam Mafe und nur in Form sinzeiner Buchten und Lachen zur Verfilzung. Inwieweit
sich diese erheblichen dkologischen Unterschiede belder Gebiete auf ihre Bedeutung als
Limikolen-Rastplitze auswi , mag im folgenden analvsiert werden, -

4. Beobachtungsergebnisse

Methodik: Bei der Aufstellung der Diagramme (Abb, 813 wurde so verfahren, daB
aus jeder Dekade der einzelnen Monate jewells nur die Daten einer Exkursion — und zwar
der mit der grofilen Individuenzahl aller Arten — zur Darstellung kamen. Die beiden
Siulen in Spalte B geben das Zuggeschehen an 2 Stellen des HBruchfeldes Rémerstrafie
wieder, die in Spalte A das an einer griBenmiBig entsprechenden Stelle am Schwelteich.
Da 1 ‘¢ nur Tell einer ausgedehnieren Beobachtungsfliiche war, wurden hier jeweils
2 Zihlur u{gx Bﬁl und am Ende der ganztigigen Exkursionen) durchgefiihrt. Die
Bltmllnnuhﬁg‘ e At __mlttan- alug ‘;IE? die G_ﬁsmt;nhidr:?tmdier &.in;?llkolen. sondern nur
ﬂ"f: ren Di z. Aullerdem diirfen die sausgezZogene un € unterbrochene Sidule natdriich
nicht — wie das in Spalie B moglich ist — addiert werden. i S el

) Fir fhre freundliche Auskunft bin ich den He - ey
et Kteiox ey s DARE Verpstoas Dhava ROPLING. vl Dr. HOBMANN van
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Auffillig ist schon auf den ersten Blick das recht starke Auftreten von Limikolen
an den kleéinen Wasserstellen des Bruchfeldes RomerstraBe, Beriicksichtigt ‘'man
die relative Kleinheit dieses Gebietes, dann erreicht hier Tringa glareola fast
die gleiche Dichte wie am Schwelteich, ja totanus — im ganzen Gebiet ausge-
sprochen spirlich erscheinend — war an diesen kleinen ‘-ﬁ.-'u.-:sg*rl:whl.»n und an
Stellen mit schon erheblicher Bodenvegetation sogar regelmiBiger als aufl den
freien Schlammilichen des Schwelteiches anzutreffen! Ein auch fiir andere _Arlen
charakteristisches Bild zeigt Philomachus pugmax, dessen Individuenzahl in der
Hauptzugzeit am Schwelteich deutlich iiberwiegt, was dann in den Sommer-
monaten und auf dem im Vergleich zum Frithjahrs- weit schwiicheren Herbstzug
nicht mehr der Fall ist. Ahnliches gilt von Actitis hypoleucos, nur dafll dessen
Maximum in die Zeit Ende Juli — Mitte August fillt. Erstaunen mufl sufierdem
das unterschiedliche Verhalten der Strandliufer; withrend alping in beiden Ge-
bieten in fast gleicher Stirke aufiritt, erscheint minuta in groferer Zahl fast nur
am Schwelteich. Als dieser dann seit 1961 in seinem Biotopcharakter dem jetzt schon
fast ganz zugeschiitteten Bruchfeld Romerstrafle, wie es sich 1955:-5?.:1:-11-130;.
zu dhneln begann, blieb das Auftreten aller Arten bemerkenswerterweise weit
hintér den Zahlen aus diesem Gebiet zuriick, obwohl jetzt eftwa die gleichen
okologischen Verhéltnisse wie ehedém am Romerschacht herrschten.?) Hier zeigt
sich ein Hinweis darauf, daB kleinere Gebiete nur dann regelmiBig besucht wer-
den, wenn sich ein geeignetes Attraktionszentrum, wie es der Schwelteich bis
1961 darstellte, in der N#he befindet. Nicht die Griée und wohl auch nicht ein-
zelne Charakferistika des Biotops sind damit allein entscheidend, sondern vor
allem die Lagebeziehung zu anderen Rastpliéizen. Da diese Bedingung meistens
in Senkenzonen und Niederungsgebieten, selten dagegen im Bergland positiv
erfiillt ist, wire ein massiertes Auftreten von Limikolen im Gebiet des Oberrheins
und der Hessischen Senke auch ohne die Annahme eines ,Leitlinienzuges” denk-
bar, ohne daB sich dessen Moglichkeit derart ausschlieflen liefie,

B. Spezieller Teil

Kiebitz — Vanellus vanellus: Fir den Brutbestand der Art im Wolfersheimer
Gebiet wie auch in der {ibrigen Wetterau [47] ist charakteristisch, daBl er oft
betréichtlichen jidhrlichen Schwankungen unterliegt — und zwar nicht nur als
Folge von Verdnderungen der Landschafisstruktur, sondern auch auf Grund
klimatischer Einfliisse vor allem in den spiten Wintermonaten. Erinnert sei hier
nur an die gquantitativen Bestandsaufnahmen fir das Gstliche Mitteleuropa [8],
die britischen Inseln [88], [3] und das siidfinnische Seengebiet [45]. In der
7 jdhrigen Beobachtungszeit, in der sich die Zahl der Brutppaare von ca. 25 (1956
[83]) auf 3—4 (1963) verringerte, traten verschiedentlich Schwankungen der Brut-
stirke auf, die sich deutlich mit demm Witterungsablauf wihrend der Endphase
des Riickzuges (im Februar) koordinieren lieflen. Der Hauptidurchzug fillt, wenn
1I-Daten auch keine Seltenheit sind (17, 2. 1857, 18. 2. 1962, 24. 2, 1963, 26. 2. 19586),
in den Mérz, besonders in dessen erste Halfte; vgl. [48]. Anfang Juni setzt dann
schon deutlich splirbar der Frithsommerzug ein. Zu den grofiten Ansammlungen
kommt es jedoch erst im September und der ersten Oktoberhiilfte (17. 9. 1963
400 Ex. am Romerschacht, 9. 10. 1962 850 Ex. in den Niddaniederungen zwischen
Dauernheim und Hain?, Recht spiite Daten noch massenhaften Durchzugs nennen
WUOUST [101] fir den Ismaninger (31, 10. 4000 Ex.) und FRIELING [25] fiir den
Windischleubaer Stausee (17.—20. 11. 1000 Ex.); vom Schwelteich liegen mir nur
2 XI-Daten vor: 1, 11. 1961, 17. 11. 1957, Januarbeobachtungen aus unserem Raum
nennen FRANK [21] und BAUER (in litt.).

G ﬁj:g _graphische Darstellung dieser Verhdltnisse kann an dieser Stelle nicht gegeben

Y Die kurzgrasigen Wiesen lings der Nidda (sdlich d
eras| n Tk { es Staatsforstes Hain), fir die nach

iehrer ungen rz und April 1963 7—10 Hrutpaa 1
Mm {47) als Brutplitze nachzutragen. paare anzugeben sind, wiren
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Erstaunen mufl der auch {n witte iy
Brutheginn der Art in gang Mltt.i:];“:.?;

mallg unglinstigen Frilhjahren doch recht zeitige
Schwelteich). Vielleicht hat dies

d Nordeurapa (2. B, 27. 5. 1962 1 volles Gelege am

. 2 e elgennrtige Jahresrh thmik des Klebi i )
3 P o | : 1 ehitzes !
in das Vorft(hiahr zusammengedrangten Brutzykiug’ inre Ursache in den Kiinatiei

gg_giur‘ﬂf;_“:{if:"‘;?ﬁ‘;}‘:'L':'i_'-:,f:j"_ﬂg‘r;?“llﬁﬁthU!!ﬂFn. wie sie im ursprilnglichen Verbreitungs-
Eurasiens [16] vorherrschen. SRS Wilhieppens, Sleppens and Halbwiinshregionen
Sandregenpfeifer — Charidrius hiaticula:
niemals vor M. III (frilhestes Datum-
von den Schiersteiner Teichen eine
Interessanterweise tre

Die ersten Durchziigler erschienen
11, 3. 1956 3 Ex.; vgl. [28], [108], wihrend
A ﬁlf—%ﬁ.lbawhtung vorliegt [65] (dsgl. [31]).
SR an der Nordseekiiste gelegentlich schon M. II einzelne
]JL‘lILh{.ujI{]E‘I auf, und M. III sind dort alle Brutvigel zuriickgekehrt [14]. Es muf}
also erstaunen, daf in unsérem Raum und vor allem auch im Alpenvorland die
(:ISJEEIII‘dUI‘(.‘hZI‘EhE_‘ndf!n Tiere hitufig nicht vor Ende Miirz zu sehen sind (vgl. [42]).
Im Wolfersheimer Gebiet erreicht der Frithjahrszug ein leichtes Maximum sogar
erst E. IV—M. V. (z. B. 13. 5. 1956 18 Ex); zudem waren einzelne Tiere auch with-
rend dGE' St?mmel't:_mr_late fast regelméBig anzutreffen: 26. 6 1956, 10. 7. 1057,
10, 7. 1960, 24 7. IQSDI{JewEi]s 1—3 Ex.}, 13. 8. 1962 (12 Ex.). Die letzte Beobachtung
zeugt schon von h.frﬁlrmendem Herbstzug, der ein recht deutliches Maximum im
Septer_nber auf_wmsl (z.B. 16. 9. 1956 27 Ex. am Schwelteich) und Ende Oktober
merklich abklingt (letztes Datum 1. 11. 1960 Weckesheim; vereinzelte spiitere
Angaben s, bei [61], [100], [31]).

Die Frihjahrsbeobachtungen stehen i a. hinter denen der Herbstmonate zuriick., Durch
elne bemerkenswerte Ringfundmeldung (% 10, 9, 1958 Ismaning, + 18, 5. 1939 Aktjubinsk

Urtllgﬁl;lg:” [105]) wird zudem filr s5p. tundrae eine Linksschieife nahegelegt (5. auch [65]
o -

FluBregenpfeifer — Charadrius dubius: Obwohl diese Art in der nidheren Um-
gebung als Brutvogel auftritt [50], [63], [97], erscheint sie auf dem Zug zwar
regelmiBig, aber in weit geringerer Stirke als hiaticula, was auch an anderen
Stellen beobachtet wird (vgl. [108] und [31}). Die Daten streuen von Ende Mirz
{24. 3. 1963 2 Ex) — den frithesten mir bekannten Termin nennt WUST [99]
(15. 3.) — bis Anfang Oktober (8. 10. 1963 1 Ex. Kihkopf, 13. 10. 1957 1 Ex.) und
umfassen niemals mehr als 3 Tiere. Fiir Brut liegen mir selbst aus den Jahren
1955—57 keine sicheren Anhaltspunkie vor, obwohl aus dem Leipziger Raum
eine splirbare Vergrioferung des Brutbestandes durch Braunkohleaufschliisse
gemeldet wird [85], [B6].

Kiebitzregenpfeifer — Pluvialis squatarola: Die 2 Beobachtungen am Schwel-
teich (13. 5. 1956, 13. 10! 1857, je 2 Ex) fallen genau in die Zeitrdume, in denen
die Art in Mitteleuropa gewohnlich angetroffen wird. Deutlicher als der Frih-
jahrszug ist dabei das Herbstmaximum ausgeprigt, das in der Regel zwischen
M. IX und M.X liegt (vgl. [42], (58], [106], [62] flir die Voralpenzone, [32] und
[25) fiir Sachsen, [71], [49], [64] fir den Oberrhein). Auf falligerweise werden fiir
Griechenland gegenteilige Verhiiltnisse genannt [57]; auch in der Schweiz scheint
man von einem solchen Unterschied nichts zu kennen [31].

Goldregenpfeifer — Pluvialis apricaria: BERCK und WEIDER [6] erwihnen
diese .:rt ii::ht. Zusammen mit F. MALEC gelang mir am 1. 11. 1961 ;lje Be-
obachtung eines Tieres (ohne Brutkleidreste, vgl. dagegen [107)), das sich zu-
sammen mit 12 Kiebitzen auf dberflutetem Wiesengelinde authielt. Verge_sen-
schaftungen mit dieser Art werden hiiufiger beobachtet [78]. [106]. An Schlamm-
flichen scheint apricaria nicht so sehr wie squatarola gebunden zu sein.

Steinwilzer — Arenaria interpres: Die vor allem lings der Kiiste ziehende Art
[89], [31] tiberquert Mitteleuropa zwar sqﬁrﬁm, aber doch wohl recht regelfgﬁﬁzﬂigé
Von den 3 Beobachtungen am Schwelteich (24, 5. 1955, 2. 9. 1958, 3':1‘11" m_j 3
1 Ex.) fillt nur eine in den Zeitraum VIII—IX, aus dem bisher die m& :1?;
hessischen Angaben stammen [28], [65]. Die Beoba,chtupg- vom 3, '115'“111@1' iy
auferordentlich spites Datum gelten — aus M:ttele.umpa kennen wir bis
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sie verdient weiterhin deshalb Beachtung
sich nur noch eine sehr begrenzte Schlamm-
fliiche von ¢a, 10 % 25 m bot. In der angrenzenden lﬂid‘itEI.]. ‘Bfl.‘tii;;':‘l".-‘;.?_[.&:la‘ltl.lm.w lief
der Steinwilzer dann mit eigenartigen Springfliigen umher, ‘::J‘;*- Lﬁ' "'ﬂ: gine !1‘-' ort-
bewegungsweise, wie sie WARNCKE (93] von ener anisenen Druipopulation
(in Wiesengeliinde) beschreibt.

4 noch spitere Angaben ll(JB]_. [31]; s
weil zu diesem Zeltpunkt der Schwelteid

; - wwinnender Zuzug auch schon E, VI
"d;t,;;.ﬁilgégn meist erst ab M. VIII und dann
35 Ex. 13. 8. 1962 15—20 Ex., 23. B, 1956
40—50 Ex., sind dann aber ab M. X in der Regel nicht mehr a::zutr?f_feg. Uber-
winterung einzelner Tiere scheint hiiufiger zu g(-!_scheh-en (4. 1. 1958 1 Ex., 2. 2, 1863
4 Ex.). Auf dem Friithjahrszug verweilen im Gebiet noch M. IV hier offenbar nicht
briitende Bekassinen (10. 4. 1955 8—10 Ex. am Schwelteich).

Zwergschnepfe — Liymno tes minimus; Die Art tritt sicher weit' hiufiger
auf, aﬁl dnspd'i:e eine%eobgﬁ'uptunﬁ vom 14. 3, 1960 belegt; denn nur dieses eine
Mal unterzog ich mich der Miihe, das Gebiet der Rijmers':tmﬁe_sa'stumatlsch Meter
fiir Meter abzugehen. Entsprechende Angaben finden sich bei [22], [43], [3], [T1],
[42], [85], [108].

Brachvogel — Numenius arquata: Am 10, 4. 1963 hielten si_ch bei einem ku;ze:*.
Beobachtungsgang wihrend der Abenddimmerung 12 Tiere am ehemaligen
Schwelteich auf, der damit wohl als Schlafplatz diente und miglicherweise Gfter
besucht wurde, als das BERCK und WEIDER angeben. Nach [11], [12], [81]
werden solche Schlafplitze nimlich oft tiber Jahre hinaus beibehalten, doch je-
weils erst nach Sennenuntergang aufgesucht und vor Sonnenaufgang wieder
verlassen.

Ufersechnepfe — Limosa limosa: Auch fiir 1955—57 kann Brut nicht als erwiesen
gelten. pbwohl fast regelmiilig 1—3 Tiere am Schwelteich und ndrdlich davon his
in de[ﬂ39 Juni hinein angetroffen wurden (spéteste Beobachtung: 268. 5. 1955 1 Ex.),
Vel [39].

Waldwasserliufer — Tringa ochropus: Vom Oberrhein und der Wetterau liegen
mir aus allen Monaten mit Ausnahme des Februar (nur 4 Exkursionen) Be-
obachtungen der Art vor, jedoch niemals von mehr als 3 Tieren. An Winter-
beobachtungen seien der 9. 12. 1962 und 5. 1. 1963 genannt (vgl. [80], [34], [51],
[58], [70]). Das Auftreten in stets nur geringer Zahl scheint fiir ochropus art-
charakteristisch zu sein [59], [13], [B1], [107], [54], [20], wird jedenfalls auch im
Mittelmeerraum beobachtet [1], [96]. ;

Bmghmmrliufer— Tringe glareola: Die Art zieht im Gebiet am regelmiiBigsten
und zahlreichsten von allen Wasserliufern durch, vor allem im V und E, VII-
A. VIIT (Randdaten: 14, 4. 1963, 13. 10. 1957, max, 56 Ex. 22. 5. 1955). Auffilliger-
weise scheint der Herbstgipfel im stlichen Mitteleuropa etwas frither zu liegen
gﬁ%ﬂ%ﬁ: [23], [24]. Novemberdaten werden filr Sachsen [24] und Bayern [107]

Rotschenkel — Tringa totanus: Als einziger Wasserlaufer, der noch siidlich des
hessischen Raumes briitet, tritt er auf dem Zug weit spirlicher als die meisten
%ﬁﬁmﬁﬁmwﬁ %atfﬁg,mmé: _m%ehgﬁi_gstm im Mai (13. 5. 1956
Ex.). wert ist weit ne Beobachtung von 6 Tieren an einer
Regenwasserlache mitten in trockenem Ackerland (17. 9. ;]g&]

Dunkler Wasserliufer — Tringa erythropus: Im Zeitraum 1955—57 erschien die
Art laum seltener als totanus, oft sogar in betrachtlicher. Anzanl (36, 5. 1957
A x5 und im VII-IX bisweilen regelmifiger als im Friihjahr (von A. IV bis
A.X In allen Monaten; 4. 10. 1058 21 Ex. (!) Kiihkopt [95]). Im Ismaninger Gebiet

Bekassine — Capella gallinago: M
bemerkbar [6], so treten grifere Ans
im IX in Erscheinung: 12. 8. 1856

tritt sie oft hiufiger als ne el = o] aai :
ergibt. ge ebularia auf, woraus sich ein interessanter Widerspruch

f\.;&n;‘:’g’_m\?ihﬁ; ;_,':“ré-i:g? ?ef__\ularia,: Er zihlt zu den regelmiiBigsten Durchziiglern
sug: 25. 8. 1957 (12 rl',}é"tnbd“' o Eﬁ” in fast gleicher Stiirke auch auf dem Herbst-
-:155 .i it ’-i neu-;‘ 6. 9., '1}'.256 lla::. Auch im Juni war er mehrfach zu beobachten
{_- g = the 1\ ¥ Ried; 2, @. 1982 2 Ex., s auch [74]). Im siiddeutschen Raum
scheinen die Herbstdaten sogar zu Uberwiegen [59], [100], [107).

Fluliufer]iut’cr — Actitis hypoleucos: Die ersten Durchziigler treten E. IV, meist
_}'E?l]udl‘ t’lr{ntt r"t;_:." Ell;lt (24, 4. 1955 1 Ex.). Im Mittelmeerraum erscheinen sie eben-
SIS FRcat Spaly wohl nicht vor A, IV [10], {1]. Als bemerkenswerte Ausnahme
Hegt flir Ismaning eine 11-Beobachtung vor [107). Herbstzug s, Abb. 11.

Interesse verdienen zudem einige Ringfunde, die fir eingel :1. s 3 5
zul‘j.r-,'lﬁld’le_n Zeit dieselben Hastpliﬂte uber Jahre hin\l.-.':p_,mlfgsﬂ?:mr;-;im'-dejﬁni?;]?'i:i?_ﬂ Nf:tfl:
Beringungsergebnissen bel TOLSTOY {a9] tberfliegt die Art Mitteleuropa in brefter Front,

ZWBPHSh'a!}dlﬁufer — Calidris minuta: Von allen Strandliufern bertihrt minuta
unser Gebiet auch auf dem Frithjahrszug oft in betrfichtlicher Stiirke, und zwar
mit einem marsanten Gipfel in der ersten VI-Dekade, was den bisherigen An-
gaben nicht recht entspricht (28], Ebenfalls zeitlich eng begrenzt tritt A, IX die
schon Mitte des Monats wieder abfallende Herbstkulmination auf — insgesamt
ein von alpine recht abweichendes Zughild.

Temminckstrandliufer — Calidris temminckii: Die Angabe bei [6], daB die Art
spiten Helmzug zeige, gilt nicht im Vergleich zu minuta, da der bei temminckii
recht ausgeprdgte Frihjahrsgipfel deutlich in den Mai fallt, Hierzu einige Daten:
6. 5. 1956 (10), 8. 5. 1955 (2); 13. 5. 1956 (5), 22. 5. 1055 (B).

Alpenstrandliufer — Calidris alping: Im Gegensatz zu [6] endet der Herbstzug
nach meinen Beobachtungen erst E. X ziemlich abrupt. Noch M. VIII treten uber-
wiegend Tiere mit Brutkleid auf; eine genaue Analyse des daraus resultierenden
Verhiiltnisses von juv. und ad. am alpina-Durchzug kann an dieser Stelle aller-
dings nicht gegeben werden.

Sichelstrandliiufer — Calidris ferrugines: Von dieser Art liegt mir nur eine
Beobachtung vor: 2. 9. 1856 1 Ex. Neuerdings scheint ferruginea in Mitteleuropa
hiufiger angetroffen zu werden [99], [100], [40], [42], selbst auf dem Frahjahrs-
zug [73], [107] und in Nordwestdeutschland [17].

Kampfliufer — Philomachus pugnoz; Die A. IV-M. V. in individuenreichen Ver-
binden durchziehende Art (max. 52 Ex. 8. 5. 1955) ist durchweg auch in den
Sommermonaten anzutreffen, Selbst der in der Regel recht schwache Herbstzug
nimmt zuweilen groBere AusmaBe an (17. 9. 1963 18 Ex. am fast vollstindig zu-
geschiitteten Schwelteich! In anderen Teilen der Wetternu noch stirkere An-
sammlungen; siehe [95a]). Zur Frage des Schleifenzuges der Art verdienen die
Angaben bei DANIELSSON [15] und VERHEYEN [80] Beachtung,

Odinswassertreter — Phaluropus lobatus: Zu den Septemberbeobachtungen von DORN uﬁg

RBURG [668] wire zu bemerken, daf die meisten mitteléuropdischen Daten —
gﬁﬁsntz Zu j'-r[.ulleurtuk [30], [19], (B4), [108] — aus den Monaten IX—X vorliegen: [99), (100},

{103], {104, (351, [521, [84], (370, (62], (25)-
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Anschrift des Verfassers: RUDIGER WEHNER, stud. rer. nat., 38 Bad Homburg, Promenade 23

Trauerenten - Melanitta nigra - in Hessen
von KARL HEINZ BERCK

Auch meine Vorstellungen vom Vorkommen der Trauerente (Melanitta nigra)
im westlichen Binnenland, speziell in Hessen, beruhte auf der Darstellung
NIETHAMMERSs, dall man sie dort ,besonders nach schweren Stiirmen oder
schwerem Frost findet”. Dieser Darstellung haben sich viele Autoren angeschlos-
sen; noch in SZIJJs (15) Auflerung, daB mit ihrem Auftreten am Bodensee wohl
am ehesten in den spéiten Winter- oder den ersten Frithjahrsmonaten zu rechnen
sei, ist offenbar von solchen Gedanken beeinfluBt. Nur WITHERBY stellt fiir
England fest, daf} sie im Landesinnern zwar unregelmiflig, aber gar nicht selten
auftritt. Erst BAUER u. KOCH wiesen auf Grund wertvoller Daten darauf hin,
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dall diese Art im Winter Ziemlich re
kann, daB also unser Bild v,
einer Korrektur bedarf

e *gelmiBig auf dem Rhein angetroffen werden
om Erscheinen der Trauerente in unserem Gebiet

Beachtet man die zeitliche Verteilung der B

fallt der hohe Prozentsats .. kg § eobachtungen von Trauerenten, so

20. Oktober bi g » — der Feststellungen in der Zeit vom
der Ente, w:‘i”;rrfirf?jg{- r:‘mfm_her aufl. Das jst aber gerade die typische Zugzeit
solche Kﬂnzentrﬁtinn _ ‘;}—IL} an der Kiiste die Wanderer cinfallen. Dab eine
konnte, erscheint a E}:m omen engen Zeitraum durch Stirme bedingt sein
weitere Beispiele auberordentlich unwahrscheinlich, Nimmt man noch einige

spiele von anderen Stellen des Binnenlandes hinzu, 50 erkennt man
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Sacheen (ur 18 om0 1 -1; lé —5 _'; : ; =
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Oberweseri(IB) . oo i - e 2 1 1 { —_ ?
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noch deutlicher, dal im November der Hihe v 5 1i i

i RIS, I punkt des Durchzuges liegt, der sich
tn‘:. m‘_dc-n. IJezem‘per :;—\rstmckt. Dieses Bild wird durch HEYDER (14), der leider
die ,0ber zwanzig Einzelfunde® aus Sachsen nicht anfdhrt, noch verstiirkt:
»November und Dezember bleiben die Hauptzeit des Auftretens®,

Durch Dauerbeobachtung (1, 3) konnte 1958/58 und 1959/60 die Uberwinterung
von Trauerentf:n auf dem Rhein nachgewiesen werden, Zumindest in dem einen
Jahr stellten sich die Uberwinterer nicht erst mit dem Beginn stirkerer winter-
licher Kilte ein. Es ist wahrscheinlich, daB sich das Verweilen wihrend des
ganzen Wintet:s Ofters nachweisen lift, wenn systematisch beobachtet werden
i_-:ann. (Auch die Daten bei (11) weisen auf Uberwinterung an der Siegmiindung
im Winter 1855/56 hin; sie sind deshalb auch nicht unter die Einzelbeobachtungen
aufgenommen worden.)

Dem steht der Mangel an Einfliigen gerade in den kiiltesten Monaten gegentiber.
Aus Hessen st nicht ein Fall bekannt, dal im Januar Trauerenten neu auftraten;
nur die liberwinternden Tiere waren anwesend. Dagegen macht sich ab Mitte
Februar wieder Durchzug bemerkbar.

Weiterhin scheinen mir auch die (wenigen) Ubersommerungen bzw. im Sommer
beobachteten Enten zu zeigen, dall diese Art das Binnenland nicht meidet, denn
flir diese Jahreszeit kann man eine Flucht vor Witterungsunbilden als Erkliirung
kaum annehmen. Als Beispiele fur solche Ubersommerungen seien genannt:

5. 6. 1960 1 ¢ Obermooser Teich Vogelsberg (1)
Ende 7. bis Anf. 8. 1930 (geschossen) 1 & Elsterstausee/'Leipzig (13)

23. 7. 1957 1 § Vietho/Weser (16)

DaB im Spétherbst und Frithwinter im Binnenland fast ausschlieBlich §9 und
Jungtiere anzutreffen sind, hat wohl auch zur Vorstellung von der Winterflucht
dieser ,weniger widerstandsfihigen® Individuen beigetragen, In Wahrheit ver-
hiilt es sich so, dall die & & schon von Mitte Juli an das Brutgebiet verlassen
und von dort zu Mauserpldtzen an der Ostsee ziehen (17, 18), wiihrend die 9%
und Jungvogel erst Mitte September bis Mitte November aus ihren Sommer-

gebieten abfliegen. Gerade diesem Verhalten entspricht aber der Zeitpunkt des

Auftretens im Binnenland, ebenso auch das Alter und Geschlecht der dort ver-

weilenden Tiere.

Kann man in bestimmten Wintern, etwa besonders kalten. einen stiirkeren Ein-
flug bemerken? Diese Frage ist allerdings deswegen nicht Jeicht zu beantworten,
weil nicht die Witterungsverhiiltnisse im Durchzugsgebiet, sondern die in nérd-
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