Brut des Kiebitz — Vanellus vanellus — auf Ackergeliinde bei Butzbach

Ackerge-
11. 5. 1964 rde mir ein Vierergelege des Kiebitz in trockenem :

gde zwischen g:ltzbadx und Pohlgéns gezeigt. Das Nest lag nur 10 m von einem
stark begangenen Weg entfernt. Am 24. Mai 5.45 Uhr schliipfte das erste Junge,
bis 14.25 weitere zwei und bis 18.45 das letzte. Am 25. 5. sah ich letztmals einen

Jungvogel auf einem kahlen Kartoffelfeld, etwa 20 m vom Nest entfernt.
W. VOGT, 6308 Butzbach, Kirchgdnser Stra Be 6

Winterbeobachtung des Goldregenpfeifers — Pluvialis apricaria ;
Am 20. 12. 1964 unter ca. 1500 Kiebitzen (Vanellus vanellus) 10 Goldregenpfeifer

im Pfungstiidter Moor 6stl. der Autobahn Frankfurt—Mannheim.
G. MULLER, 6101 Seeheim/BergstraBe, Friedr.-Ebert-StraBe 65

Zwergseeschwalbe — Sterna albifrons — Zugvogel im Westerwald
Am 15. 8. 1964 hielt sich fast eine Stunde lang eine Zwergseeschwalbe am Haus-
weiher (Dreifelder Seenplatte/Westerwald) auf, nach der Schnabelfdrbung zu

urteilen ein diesj. Jungvogel. Bisher sind fiir diese Art aus Hessen nur 6 Nach-
weise vertffentlicht worden, davon 3 seit 1954 (Rhein- Main und Vogelsberg).

0. & R. NERLICH, 6 Frankfurt/M., BernadottestraBe 47

Beobachtungen der Nebelkrihe — Corvus corone cornix

Am 1. 11. 1964, 1 Expl. in einem Trupp von ca. 100 Rabenkréhen bei Altenstadt,
Krs. Blidingen, beobachtet. Dr. W. KEIL, 6 Ffm.-Fechenheim

Am 24, 12, 1964, 1 Nebelkridhe in einem Schwarm von ca. 50 Saatkrihen und Doh-
len auf einem Acker zwischen Hungen und Langsdorf, Krs. Gieflen. Ebenfalls
1 Expl. wurde am 27. 12. 1964 unweit der obigen Beobachtungsstelle gesehen.

W. SCHUSSLER, 63 GieBen, SchottstraBe 16

Beobachtungen des Brachpiepers — Anthus campestris — im Rheingau

Bezugnehmend auf Luscinia 37, S. 66, 1964 kann von folgenden Beobachtungen
berichtet werden: Am 10. 5. 1964 auf einem kleineren brachliegenden Weinberg
in der Gemarkung Kiedrich etwa 10 Expl. Offenbar handelte es sich um Durch-
ziigler, denn bei spéteren Kontrollen traf ich keine Brachpieper mehr an.

Am 18. 6. 1964 auf Odland zwischen Johannisburg und Stephanshausen 2 E
Ferner auf Odland in der Gemarkung Rauenthal im Juli fast tédglich einze,iglé
Expl. In beiden Féllen wahrscheinlich Brutvigel.

In der Gemarkung Hattersheim auf Odland zwischen Weinberge
Mai bis August 1964 gelegentlich einzelne Expl. ARSI snsen

H. KENNEWEG, 63 GieBen, Schiffenberger Weg 12

Briitet der Erlenzeisig — Carduelis spinus — im Landkreis Offenbach?

Am 17. 6. 1964 fing ich im Landkreis Offenbach einen Jungvo, i
_ gel und beri
%:&HELGOMND 0111549, am 27. 5. 1964 ein Zeisig-Q, das deutlich einen Brtl-ﬁ’t;f
= aufwies. Beide Vogel konnten mehrere Tage im gleichen Gebiet kontrolliert
erden. E. BOHM, 6078 Zeppelinheim, Hundertmorgenweg 19
Wichtiger Hinweis zum Riickgang des Eisvogels

In der Bundesrepublik waren von etwa 230 im Jahre 1962
revieren nach dem strengen Winter 1962/63 iiber 200 v;wabtb&ﬁgr?&%ﬁvﬁ-

Diese Statistik ist allerdings noch sehr unvollstindig: gédnzen )
.iI:breh wertvoll. Bitte richten Sie Mitteilungen Ubgg l’:fdekanne:e Bmtg: zlue;dggg
] 1962, 1963 und 1964 mit genauer Ortsangabe an: ERNST

useum A. Konig, 53 Bonn/Rhein, Koblenzer Strafie 150164, ' L LD

SCHRIFTENSCHAU

GEBHARDT, L. (1964): Die Ornithologen Mitteleuropas. — 404 Seiten, Brilhl'scher
Verlag, Giefien, Leinen DM 28 -

Mit diesem Buch hat L. Gebhardt uns Ornithologen ein Werk geschenkt, um das
uns manche andere Disziplin der Naturwissenschaften beneiden diirfte. Mit {iber
1000 Biographien mitteleuropiischer Ornithologen wird hier die Geschichte der
Ornithologie in diesem Raum auf eine einmalige Art dargestellt. Diese Lebens-
18ufe werden in meisterhaft komprimierter Form und sprachlicher Geschliffen-
heit dem Leser dargeboten. Wihrend bei Stresem

linien der Ornithologie in ihrer Gesamtheit von Aristoteles bis zur Gegenwart
nachgezeichnet werden, steht bei Gebhardt primér die Person und ihr Beitrag
zur Vogelkunde im Vordergrund. Hier wird mit staunenswerter Akribie das

Wirken jedes einzelnen fiir die ornithologische Wissenschaft beschrieben und
zusammengefaBt. Dariiber hinaus wird oft in knappen Worten die Personlichkeit
skizziert, so daB das Bild auch von der menschlichen Seite aus vervollstdndigt
wird.

Wenn man ein solches Buch aufschligt, wird man naturgeméfl dort beginnen, wo
einem die behandelte Personlichkeit irgendwie schon ein Begriff ist oder gar
noch personlich bekannt war. Von hier aus findet man dann fast von selbst den
Weg zu grofien, aber auch wenig bekannten Namen; und der geweckten Neu-
gier breitet sich schlieBlich ein Bild aus, das in seiner Gesamtheit bunt und
vielfiiltig erscheint und damit nicht nur zu einem Bericht liber die Ornithologie
und deren Vermittler wird, sondern gleichzeitig auch ein Stiick abendldndischer
Geistesgeschichte darstellt.

Das Buch ist allen wirmstens zu empfehlen, die erkannt haben, dafl ein ernst-
haftes Bemiihen in unserer Lieblingswissenschaft — wie in jeder anderen auch —
nur moglich ist, wenn das Uberkommene in unserer Gegenwart hineinprojiziert
wird. G. BERG-SCHLOSSER

NIETHAMMER, G., H. KRAMER u. H. E. WOLTERS (1964): Die Vigel Deutsch-
lands (Artenliste). — 138 Seiten, Akademische Verlagsgesellschaft, Frankfurt am
Main, Gr.-8°, Leinen DM 14,80.

In vielen Lindern Europas sind in neuerer Zeit sogen. ,Check-lists” herausge-
kommen und so lag es nahe, auch in Deutschland einen dhnlichen Weg einzu-
schlagen. Die Artenliste kommt daher einem viel gehegten Wunsch nad}, eine
Ubersicht iiber die Vigel Deutschlands zu erhalten. Sind doch gerade in den
letzten Jahrzehnten erhebliche Umwiélzungen in der avifaumstis_dlen Forschun_g
vor sich gegangen. Wichtige Fragen der Nomenklatur, Svys:tematlk und Verbrei-
tung werden neu bearbeitet. Auch das Problem der Trivialnamen wird aufge-
griffen, nachdem in verschiedenen Fachzeitschriften eine heftige Diskussion hier-

b ¢ B rannt war. Das Buch gibt einen Uberblick iiber Brutvigel, regelméfBige
B G%e;eer;tr?d Durchziigler, wie iiber nicht alljahrlich beobachtete Gste. Bei den

Brutvogeln wird ebenso wie bei den Durchziiglern nach 4 Kate_gorieq unt_ersdﬁe-
den, wihrend die gelegentlichen Géste nur in 3 Gruppen eingeteilt sind. Die
Autoren des Buches machen einen sehr bemerkenswerten Versuch, von der her-
kommlichen Art und Weise zur Darstellung der Hiufigkeit der einzelnen Vc_:ge}—
arten abzukommen. Angaben wie Jhiufig®, ,selten* usw. sagen noch lange nichts
{iber die Dichte der Arten aus. Vorliegende Einteilung nach 8 Hiiufigkeitsgraden

bei den Brutvégeln, 5 bei den regelmiBigen Durchziiglern bzw. Giisten und 3 bei

den unregelmiBigen Giisten bedeutet ein wesentlicher Schritt vorwiirts. Die

~ Artenliste selbst kam durch die Mitarbeit von ber 70 Ornithologen zustande.

Von besonderer Bedeutung fiir das weitere Studium sind die Ubersichten iiber

39



