THO tete bei Schweinsberg am 15. 1. 1958 nach starken chm?—
m!m%ugglsn&mbei?gggdf&mten Wiesengeliinde die beachtliche Zahl von 14 Ex.,

K 3 juv. Vogeln zusammensetzte. Gemeinschaftlich mit
Eesggﬁggﬁlén:ldhug%OLi beoba%htete einer der Verfasser (K. K.LIEBI-_J_} am
16. 10. 1960 — erster Herbstnachweis fiir das Ohmbegken — auf einem ubm;-
schwemmten Wiesengelinde 6 Zwergschwiine, die sich dort zwei _Tage ‘:_:u.—
hielten. Auch dieser Beobachtung gingen Stiirme und starke Regenﬁllle' voraus.
SchlieBlich konnte K. JEIDE am 6. 31965 auf dem Wohrasandfang bei Kirch-
hain 6 Ex. beobachten, die in der Folgezeit auch von Marburger_Ornitholagen
und den Verfassern bestitigt wurden. Hier handelte es sich um 4 juv, gnd 2 ad.
Vigel, die letztmalig am 14. 3. 1965 gesehen wurden. Einige Anzeichen, wie gleiche
Altersfirbung der Jungen und Differenzen im Habitus der Altvigel, s.prad)en
fiir einen Familienverband. Nach einer Mitteilung von F, GOETHE (Wilhelms-
haven) in der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung® vom 5. 3. 1965 wurc!e um
diese Zeit eine intensive Winterflucht aller Vogel aus dem norddeutschen Kiisten-
gebiet nach einem erneuten Kiilteeinbruch beobachtet. Das zeitliche Auftreten
der Schwiine (6. 3. 1963) kinnte damit in Verbindung gebracht werden.

Cuygnus olor:

Neben den regelmiBig im Ohmbecken vorkommenden domestizierten Hocker-
schwiinen treten auch gelegentlich ,echte Schweden® auf. Erwithnenswert hierzu
ist der Totfund eines Ex. auf der Ohm im Kkalten Winter 1962/63 durch W.
WISSNER. Der Vogel trug einen schwedischen Ring.

Anser fabalis:

Die Saatgans ist die im Amoneburger Becken am hiaufigsten zu beobachtende
Art der ,grauen Génse“. Obwohl in ,Vogel Hessens“ aus dem Marburger Raum
keine Vorkommen genannt werden, ist das regelmifiige Auftreten auch in frii-
heren Jahren als sicher anzusehen.

Aus der Neuzeit werden neben den schon publizierten (THOLL 1957) folgende
Vorkommen bekannt: 27. 2. 1960 etwa 100 Ex. (41 rastend, 50—60 iiberfliegend)
bei Bauerbach: 5. 3. 1960 (6 Ex.) bei Amdneburg; 14. 1. 1962 (1 Ex.) ebenda;
13. 1. 1963 (2 Ex.) bei Grofiseelheim; 20. 1. 1963 (8 Ex.) bei Kirchhain; 27. 1. 1963
(3 Ex.) ebenda; 6. 2. 1963 (2 Ex.) bei Grofiseelheim; vom 13. 12. 1964 bis 7. 3. 1965
(1 Ex.) im Ohmbecken umherstreifend. Das Stlick wurde an einer Mauserliicke
(Handschwinge rechts) bei allen Beobachtungen als das gleiche erkannt.

Anser anser:

Erheblich weniger in Erscheinung tretend als die vorige Art, ist sie daruber
hinaus sogar jahrweise {iberhaupt nicht anzutreffen. Im Hinblick darauf, daB ihr
bis in das 6stliche Deutschland sich erstreckende Brutareal Mittelhessen betricht-
lich néher liegt als jenes der Saatgans, ist diese Tatsache recht merkwiirdig.

spiirliche Beobachtungen konnten notiert werden: 5. 2. 1960 (2 Ex.) bei

Kirchhain. Die Meldung eines Trupps von 35 Ex. im Mirz 1963 ebenda ist wegen.

er Kenntnis des Beobachters artlich nicht hinreichend n
mutlich handelte es sich hierbei um Saatgéinse. W&mmhmmz Ex. gg:;dzl;rtz.' Ygéa
%ﬁmm undalgdlund ebenfalls 2 Ex. vom 17. 3, 1965 bis 21. 3. 1965
itershicd i bemeen (o ein Paart, ouch s do stkere Ex. ine e

e Mauserllicke In der rechten Handscawinge, o T - eine deut-

Anser albifrons:

Die im Norden RuBlands und Asiens beheimatete BleBgans konnte nur einmal
am 17. 3. 1963 auf einem Hochwasserrest zwischen Amoneburg und Riidigheim
sicher nachgewiesen werden. Am 19. 3. konnten auch W. WISSNER und W.
KREY (Marburg/L.) den seltenen Gast beobachten.
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Schwane und Ganse im Kreis Wetzlar
von FRITZ FREITAG und AUGUST WEIGEL, Wetzlar

Das Erscheinen vollflugfihiger Hockerschwine (Cygnus olor) im Februar 1937
und Februar 1941 bei Wetzlar erregte damals Aufsehen und lebhafte Freude.
In spiiteren Jahren kam es auf der Lahn zu vereinzelten Bruten bzw, Brutver-
suchen. Heute aber, nach nahezu 3 Jahrzehnten, muBiten MaBnahmen ergriifen
werden, um das Anwachsen des Bestandes halbwilder Hockerschwiine in ertrag-
lichen Grenzen zu halten.

Der Singschwan (Cygnus cygnus) kam im gleichen Zeitraum in den strengen
Wintern 1039/40 (s. ,Die Vogel Hessens“), 1955/56 (VOLKER, Orn. Mitt. 1956,
8., S. 152) und 1962/63 (SCHOSSLER, Luscinia 1964, 37, S. 65) zur Beobachtung.

Am 1. Miirz 1964 wurde bei Dutenhofen ein Singschwan unter Hockerschwiinen
festgestellt. Wahrend diese den Beobachter kaum beachteten, hielt jener eine
fiir Wildschwine normale Fluchtdistanz von 70—100 m ein. Bis zum 8. April
wurde er im Lahntal zwischen Dutenhofen und Wetzlar wiederholt angetroffen.
Aufenthaltsdauer und Abzugstermin entsprechen unseren friiheren Erfahrungen
mit Singschwiinen in diesem Gebiet. Merkwiirdigerweise verlor er in Gesell-
schaft mit Hockerschwiinen seine anfiéngliche Scheu; am 26. Mirz lieB er sich
von Kindern sogar fiittern, verhielt sich dabei aber zuriickhaltender als die
Héckerschwiine. Wurde er allein angetroffen, dann war er nach wie vor scheu
und vorsichtig. Die unterschiedliche Fluchtdistanz war demnach kein echter Priif-
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i i 1. In diesem
dgiiltigen Entscheid: Halbwild- oder Wildvoge
szm:hi:ﬁg t:nuB a;ie‘;- Il;eriidtsidltigt werden, da nach P. KROTT (Vogel-

ings i i ien — i nsatz
i der S chwan ,in sowjetisch Karelien im Gegensa

:uosggls YlVgﬁaséI;wsﬂnﬁ Skandinaviens — so vertraut ist, _da[s er’_selbst an I.?Urf-
teichen briitet und sich von den Bauern und Waldarbeitern fiittern laiBt_. An
seinen auffallend rostrot getonten Stirn- und Scheitelfedern, eine Erscheinung,

s A : : ]

man i halbwilden Hockerschwiinen ofters antrifft, war unser Voge

ge':-sﬁn]jd? lli%x?ﬁlidx. Nach Lage der Dinge mo6chte man zur Frage des Charakters
sagen, daB wir wahrscheinlich einen halbwilden Singschwan beobachteten.

Der Zwergschwan (Cygnus bewickii) kam nur einma} zur Feststellung, und zwar
Ende Marri 1963 bei Dutenhofen (SCHOSSLER, Luscinia 1964, 37, S. 66).

O i i i der
Saatgans (Anser fabalis). In ,Die Vigel Hessens" ist eine Reihe von Dateg aus
Umgtse?:un\(g Wetzlars verzeichnet, die den ,Seltenheitswert der Gans fiir dieses
Gebiet durch Zahlen deutlich machen®. Folgende Beobachtungen aus den er:sten
10 Jahren nach dem Erscheinen der Hessischen Vogelfauna zeigen im allgemeinen

ein unveréindertes Bild:

1955 9. 2. Dutenhofen 2 Stilck 1857 3. 3. Dutenhofen 11 Stiick
6. 3. Atzbach R 18. 12. Wetzlar seseaae. CAL 30,
13. 3. Atzbach " 26. 12. Hermannstein ...... 4
1 5. 2. Altenber i 1958 1. 2. Burgsolms .... - SR
- s+ X 3 Daubhuugen » 1. 3. Dutenhofen 3 .
19. 2. Oberbiel b - 8. 3. Dutenhofen i ol e
2, 2. Welzlar .............. " 1959 21, 1. Wetzlar ...ii.....oos. 3000
I e i S 1960 24. 2. Dutenhofen ........ L
26. 2. Altenberg ...... = 1962 7. 1. Dutenhofen .......: T
1.-2 A"e“g:rg ----------- " 1963 6. 1. Wetzlar .............. (39
:' g i{tt::heig """""" o 1964 28. 1. Dutenhofen : (g
15. 3. Dutenhofen ... 1. 3. Dutenhofen A
e s 20. 3. Dutenhofen s
B IR WELEIAT wiivinvrsuness h i

Die Saatgans erscheint im Wetzlarer Raum in den Monaten Dezember bis Mirz
jdhrlich in sehr wechselnder Zahl; ausnahmsweise wurden vereinzelte (kranke?)
Stiicke noch im April beobachtet. Die Mehrzahl der Génse wurde rastend ange-
troffen. Génse, die ,ziehend“ beobachtet wurden, befanden sich offenbar auf
der Flucht vor dem Winter oder nahmen innerhalb ihres Uberwinterungs-
gebietes einen Ortswechsel vor. Vom eigentlichen Herbstzug (Ende September/
Oktober) liegen keine Beobachtungen vor. Doppelzihlungen wurden nach Mog-
lichkeit vermieden, diirften in obiger Zusammenstellung aber nicht ganz aus-
geschlossen sein. Der zahlenmiBige Unterschied beobachteter Génse in den beiden
strengen Wintern 1955/56 und 1962/63 1a6t vermuten, daB durch den relativ spaten
Wintereinbruch Ende Januar 1956 Génse in nérdlichen oder 6stlichen Uberwinte-
rungsgebieten in Bewegung gerieten und so auch unseren Raum erreichten, wih-
rend sie 1962/63, als der Winter mit seiner lang anhaltenden Frostperiode und
hohen Schneedecke bereits Ende November €inzog, unser Gebiet unbemerkt iiber-
flogen oder kaum beriihrten. — Erlegte oder sonstwie erbeutete Wildgiinse sollten
einer zustiindigen Stelle zur genauen Bestimmung vorgelegt werden.

Irrgastcharakter erhobener Einwand konnte nich ' -
WEIGEL, Orn. Mitt. 1958, 10, S. 154). t entkriftet werden (s. A.

‘Es wiire toricht, fiir und gegen die Anerkennung des Irrg, stet Siicte
Besitz von lii.t::‘—;i-m’I‘I.lnz.tl:l :vm Bmd%gem” wire Eggem%mﬁgﬁ.
Deutschlands* gibt unter Rothalsgans an: ,Uber 30 mw%te »Die Vigel

-
wahrscheinlich viele entflogene Vigel, da in letzter Zeit mit Mgﬂg ?mf‘

O e T

auch die Zahl der Nachweise gewachsen ist.“ Soll man nun, angesichts dieser
Perspektive und des fast mit Sicherheit zu erwartenden Einwandes nentflogener
Vogel", Beobachtungen von Rothalsgénsen und anderen Fremdlingen, bei denen
die Moglichkeit besteht, daB sie aus Gefangenschaft entflogen sind, noch ver-
offentlichen? Fiir den Faunisten sind solche Mitteilungen nur von geringem Wert:
exakte Beweise fiir das Auftreten von Wildvigeln der betreffenden Arten sind
nur ausnahmsweise zu erbringen; andererseits sind halbwilde Vigel nicht immer
eindeutig als solche zu erkennen (vgl. oben; Singschwan). Immerhin intensiviert
der Reiz der Neuheit erfahrungsgemilB die Arbeit vieler junger sowie auch alter,
noch begeisterungsfihige Beobachter, deren Ertrag dann dem Faunisten zugute
kommt, Nachweise mit einem hohen Wahrscheinlichkeitsgrad zugunsten des
Wildvogels sollten daher nicht totgeschwiegen, sondern einer Sammelstelle (Hes-
sische Kartei!) zugeleitet werden. Vielleicht erhalten sie erst spéter, gesammelt
oder in Beziehung gesetzt zu anderen Ereignissen, einen besonderen Wert.
Anschriften der Verfasser: F. FREITAG, 633 Wetzlar, Niedergirmeser Weg 40, A. WEIGEL,
633 Wetzlar, HerderstraBe 5b.

Zum Vorkommen des Stelzenlaufers
- Himantopus himantopus - 1965 in Hessen

von WILLY BAUER und WERNER KEIL, Frankfurt a. M.

Der auf der iberischen Halbinsel, in Siidfrankreich, in Oberitalien und verschiede-
nen Balkanlindern beheimatete Stelzenlidufer zihlt zu den seltensten Gisten der
hessischen Ornis. GEBHARDT & SUNKEL (1954) nennen lediglich zwei Begeg-
nungen aus den Jahren 1883 und 1889; den einzigen Nachweis aus diesem Jahr-
hundert hat STEINBACHER (1964) aufgezeichnet — ein Expl. am 31. 5. 1964 an
den Heppenheimer Tongruben. 1965 fand jedoch offensichtlich ein stirkerer Ein-
flug statt, wie aus nachstehender Ubersicht zu ersehen ist:

3. 5. 65 2 Expl. vergesellschaftet mit einer Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica) am Rothe-
bach- und am Obermooser-Teich (Vogelsberg). Die Stelzenliiufer hielten sich hier
bis zum Nachmittag des 4, 5. auf. (GEBHARDT, FESSEL, JOST, SCHUSSLER)

8.5 65 Je ein 3 und 9 im ,Gilinseloch* auf den {iberschwemmten Nidderwiesen bei
Gronau nérdl. Bad Vilbel. Beobachtungszeit 8—9 Uhr. Nachsuche am 8. 5. erfolg-
los. (BAUER, GUNTHER, SIEGEL)

8. 5. 65 Ein ¢ vormittags im Heppenheimer Tongrubengebiet, das auch noch am 9. 5. von
§—12 Uhr bestiitigt werden konnte, (MULLER)

E. SCHNABEL, Staffelstein, teilte uns briefl. mit, daB er am s0g. .Baggersee”
bei Staffelstein/Oberfranken je 3 33 und QQ feststellen konnte.

14. 5. 65 2 Expl. — vermutlich § und ¢ — gegen 19 Uhr am iiberschwemmten Gundbach in
der Ménchbruchwiese, ca. 1,5 km nordlich des Jagdschlosses Monchbruch (Kreis
GroB-Gerau). Verletzungen (s. u.) konnten an den Végeln nicht festgestellt wer-
%‘ﬁs?m 15. 5. zeigten sich die Vogel nicht mehr. (FINGELHOFF, JOURDAN,

1. 6. 66 Ein Expl. — vermutlich § — zwischen 17 und 18 Uhr an einer Kiesgrube zwischen
Weiterstadt und Bilttelborn (Kreis GroB-Gerau). Am fliegenden Vogel fiel auf,
daB ein Stinder offensichtlich verletzt war. Der Vogel hielt sich am 2. 6. um 8 und
19c ?{Igp r‘ar_?):h am gleichen Platz auf, ebenso am 3. 6. (FRIEMANN, FRITZEN, JONK,
S

5.u.7.6. 65 Im Rickhaltebecken des Bewilisserungssystems nordl. Griesheim {Kreis Darm-
stadt) am 5. 6. ein Expl. — vemuuiehrfjuv. Am 7. 6. auf einem nahebei gaiefe—
nen, max. ca, 20 cm hoch {iberschwemmten Acker mit Gemisepflinzchen wie-
derum ein Stiick auf der N ssuche. In beiden Fiillen konnte eine Stiinder-
verletzung festgestellt werden, (SCHOLZ)
(Dieser Stelzenldufer war also mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit
identisch mit dem Expl., das vom 1.—3. 6. bei Bilttelborn festgestellt worden war).
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