wahrsam en. wie vielleicht das Expl, das mir am 29, 8. 1959 auf dem
Biedensan;mpértheimer Altrhein) begegnete. Auch die Herkunft des Vf‘g_‘“'ls-
der im Mai 1965 im iiberfluteten Rheinuferbereich Oestr_im beobachtet w ur de,
blieb bis jetzt ungeklirt. (Erwiihnt werden soll jedoch in diesem Zusammeql_?arlg.
daB das Frithjahr 1965 einen ungewéhnlich starken Einflug von mediterranen
Arten wie Stelzenldufer und WeiBbartseeschwalbe nach Hessen und Rheinland-
Pfalz brachte.) e

Als zweifelsfreie Wildvogel sind also wohl nur diese Tiere zu werten, du; in a_lten
Quellen als ,Curiosa® erwéihnt werden. H. FREY (Bingen) verdanke u:h_emen
neuen Hinweis auf zwei Flamingos, die sich im Sommer 1811 bei ,,Schierstein und
Idstein (? Verf.) ,einige Tage aufhielten (nach V. F. FISCHER , Forst- und Jagd-
denkwiirdigkeiten des verflossenen Jahres aus dem siidlichen Deutschlande, be-
sonders aus der Rheingegend“; Sylvan 1814, S. 131). Die bei GEBHARDT &
SUNKEL (1954) erwiihnten 27 Vigel, die sich im Juli des gleichen Jahres lingere
Zeit am G im bs heimer Altrhein gezeigt haben sollen, sind dagegen als hessische
Nachweise zu streichen, nachdem KINZELBACH (1964) {iberzeugend nachweisen
konnte, daB diese Ortsbezeichnung mit Gambsheim bei Strafburg verwechselt
wurde.
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Zum Brutvorkommen der Knik- und Loffelente (?) in der Wetterau

Meine ersten Daten, die auf ein eventuelles Briiten von Anas querquedula
schliefen lassen, stammen aus dem Jahre 1962. Damals stellte ich im Sumpf-
geliinde bei Grund-Schwalheim am 20. Mai noch 4 § &, 1 @ der Knikente fest.
Leider erfolgten dann keine weiteren Kontrollen. — 1963 sprechen folgende Fest-
stellungen bei Staden fiir Brut: 10.5.1 Q, 14, u.19.5. je ein 4. Am 21, Juni waren in
den {iberschwemmten Wiesen dort dann etwa 10 Knikenten in einem Schwarm
Stockenten. 20—25 Knidkenten wurden daselbst am 20. 7. bestitigt. — 1964 am
10. und 14. 5. je ein Q bei Staden, am 10. 7. dort 8 Kniikenten. — Eindeutige Be-
weise und Feststellungen erfolgten in der Brutzeit 1965. Unter Kontrolle waren in
diesem Jahr das Sumpfgeléinde von Grund-Schwalheim und die feuchten Nidda-
wiesen bei Nieder-Mockstadt. Die Beobachtungen bei Grund-Schwalheim ergaben
folgendes Bild: 15.5.1 3,22.5.5 § §,23.u.27.5.4 343,5.6.3 8 3,19,12.6.1 3,19
(das € umflog mich unter s#ingstlichem Knik-knik, offenbar war ich nahe bei den
Jungenten), 17. 6. 2 99 (gleiches Verhalten wie am 12. 6.; im Schilf waren die
Jungenten zu horen),.am 23., 24, und 31. 7. dort dann jeweils 12 Kniikenten. Fiir
das Beobachtungsgebiet bei Nieder-Mockstadt liegen die folgenden Feststellungen
vor:15.5.3 £ §,23.5.5 4 &,27. 5. mindestens 6 3 3,13.6.1 3,2 Q9 (1 Q zeigt brut-
verd!lchAﬁges Verhalten), 20.6. 4 & &, 2 29. Am 21. Juni sah ich dann erstmals fiir
kurze Augenblicke ein Q mit Jungenten. Etwa an der gleichen Stelle fand ich am
27. 6. ein verlegtes Entenei. Seine MaBe 45 X 32 mm entsprechen denen, die
MAKATSCH fiir die Knikente angibt. Ein offenbar noch Jungenten fiihrendes
2 beobachtete ich am 3. 7. Etwa 50 dicht in einem Schwarm zusammenhaltende
i!;nlkenten hielten sich am 27. 7. im dortigen Gelénde auf. — Zusammenfassend
st zu sagen, daBl Anas querquedula bei glinstigem Wasserstand in den Sumpf-
gebieten der Wetterau wohl alljahrlich als Brutvogel zu finden ist. Bei vorsich-
tiger Sdﬁl‘-mng‘ ergeben sich fir 1965 bei Grund-Schwalheim 1—2 und fiir die
Niddawiesen bei Nieder-Mockstadt mindestens 4—6 Brutpaare,

 Fir Anas clypeata liegt ein eigentlicher positiver Brutnachwei, noch
doch sprechen auch hier meine Beobachtungen zumindest fﬁ‘:'et:tarkennéﬂrﬂ:t::rr.’ﬁ

dacht. Als ich am 21. 6. 1963 2 2 4. 12 und am 30. 6. 1963 6 Loffelenten in einem
Schwarm Stockenten, in dem auch etwa 10 Knikenten waren (siehe oben), in liber-
schwemmten Wiesen bei Staden feststellte, vermerkte ich in meiner Beobach-
tungskartei: ,Im Mai wurden keine Liffelenten hier beobachtet, deshalb erscheint

die Annahme, dafi die Léffelenten hier erbriitet wurden, sehr fraglich.” Nach
meinen Daten aus dem Jahre 1965 aus den Niddawiesen bei Nieder-Mockstadt
{(vom Beobachtungsort 1963 etwa 7 km Luftlinie entfernt) neige ich heute zu der
Annahme, dafl Anas clypeata jahrweise in 1—2 Paaren in der Wetterau briitet
Das Geldnde von Nieder-Mockstadt, das von mehreren verschilften Wassergrédben

5‘* durchzogen ist, zeichnet sich durch weitldufige, feuchte Wiesen, in denen einzelne
4 Sumpfflachen liegen, aus. Es entspricht damit weitgehend dem Biotop der Loffel-
S ente, die nach JAUCH (zit, bei BOBACK) eine grofie Vorliebe fiir steppenartiges
Zr Riedgras und offenes Geliinde hat. Nachfolgend die Beobachtungen von Nieder-
";& Mockstadt. Nachdem ich am 18. 4.1 4 und am 24. 4.3 & &, 2 99 Léffelenten sah,
%-} stellte ich dort am 23. und 28. 5. je 2 & & fest (27. 5. 1 &). Mitte Juni wurde das
ey Wiesengelinde dann durch die anhaltenden Regenfille teilweise iiberschwemmt.

Am 13. 6, sah ich erstmals zur Brutzeit 2 9. Ob die Uberschwemmungen zu Ge-
legeverlusten gefiihrt haben, ist nicht zu kidren. Die Tatsache, daB in diesem Jahr
dort keine Loffelenten mehr beobachtet wurden, besagt wenig, wenn man die
Weitliufigkeit des Gelindes und die nicht begehbaren Sumpfstellen beriicksich-
tigt. Interessanterweise sah ich aber am 25. Juli in {iberschwemmten Wiesen ZwWi-
schen Leidhecken und Reichelsheim 9 Léffelenten (Entfernung Leidhecken/Rei-
chelsheim — Nieder-Mockstadt etwa 7 km Luftlinie). Vergleicht man die Daten
von Knik- und Loffelente, so ergibt sich ein fast gleiches Bild: im Mai nur Erpel,
Anfang bis Mitte Juni erstmals @9 und im Juli dann mehr oder weniger grofie
Schwirme. Diese Analogie ist meines Erachtens eine weitere Untermauerung der
Annahme, daf die Loffelente vereinzelt in der Wetterau briitet.
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Weitere Beobachtungen vom Inheiden/Trais-Horloffer See
Wiihrend der Drucklegung der ersten Beobachtungsiibersicht (Luscinia 38, S. 27

bis 29) gelangen mir noch einige interessante Erstfeststellungen fiir den Inheiden/
Trais-Horloffer See, die hier kurz mitgeteilt seien.

~ BliBgans — Anser albifrons

Eine Schar von 13 BliBginsen beobachtete ich an dem fast zugefrorenen See am
7. Miirz 1965. Das Weil der Stirn und die deutliche Querfleckung des Bauches

wiesen sie simtlich als ad. Exemplare aus.

Saatgans — Anser fabalis

J 1964 ist eine Beobachtung von 52 Saatgdnsen, die am 2. Februar
A:ts d%fnmm: }212?_.; Sees rasteten, nachzutragen. Gleichzeitig mit den oben erwihnten
BliBginsen stellte ich am 7. 3. 1965 auch 4 Saatgiinse fest, die aber deutlich
Distanz zu diesen wahrten und auch beim Auffliegen getrennt flogen.

benente — Netta ruj'ina
) 33 und 1 Q verweilten am 21. Miirz 1965 auf dem See.
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Bergente — Aythya marila
Die erste Bergenten-Beobachtung filir den Inheiden/Trais-Horloffer See stammt
vom 11. April 1965: 1 Q@ zusammen mit 2 4 & und 1 @ der Reiherente.

FluBseeschwalbe — Sterna hirundo
Auch die Flufiseeschwalbe wurde 1965 erstmals nad-lgf.-wiesen und zwar am
16. April mit zwei Expl. und am 19. Juli ein sehr ruffreudiges Exemplar.

WOLFGANG SCHUSSLER, 63 GieBen, Schottstrale 16.

Neue FluBregenpfeifer-Vorkommen in Hessen und einige brutbiologische Daten
von Charadrius dubius.

Nachdem HEDRICH (zit. bei GEBHARDT/SUNKEL) 1927 letztmalig eine Fluf-
regenpfeiferbrut bei GieBen nachweisen konnte, gelangen mir im Jahre 1965
gleich zwei Brutfeststellungen im GieBener Raum. Am 26, Mai beobachtete ich zu-
sammen mit MEIER an der Kiesgrube der Lahn-Waschkies KG (Werk II) bei
Heuchelheim einen balzfliegenden FluBregenpfeifer. Bei einer Kontrolle fand ich
dann am 3. Juni dort das angefangene Gelege. Es enthielt zwei Eier. Das Brut-
gebiet bildete ein.etwa 50 X 60 m messendes, zu den Ridndern hin bewachsenes
Odland zwischen zwei Kiesgruben. Auf dem Geliinde waren zahlreiche kleine,
etwa 1 m hohe Erdhiigel aufgeschiittet, zwischen denen einzelne Wasserpfiitzen
lagen. Bezeichnenderweise befand sich die Nestgrube auf einer der wenigen Er-
héhungen, deren Oberfliche kiesig war. Einen Tag spéter (4. 6.) bestand das
Gelege aus drei Eiern und wurde bebriitet, Das vierte und letzte Ei wurde im

offensichtlich zum Fliegen noch nic.ht in der Lage. Bei der niichste Kont
29. 7. war das Brutgebiet bereits verwaist. RO edki

Der zweite Brutplatz in diesem Jahr bei Gieien lag in einem Geliinde, j

man den FluBiregenpfeifer eigentlich nicht erwartet: eine gréBere Sc:h3r,Itea’u;.’ls:sl(:}t)iie.i]::-l
tung fast in der Stadt selbst. In unmittelbarer Niéhe liegen zwei Teiche, um die
ein Erholungsg_ebxet im Entstehen ist. Im Gegensatz zu dem ruhigen Bfutgebiet
bei Heuchelheim waren hier alltéglich Stérungen durch spielende Kinder
Straflen- und Baustellenverkehr gegeben. Trotzdem gelang die Brut. Erstmals

1 Expl,, 31. 5. 2 EXpL, 1. 6. 2 Expl, 3. 6. 1 Expl. Es ergaber, si iteren
Hinweise auf eine eventuelle Brut., Erst am 25, g: konnctg %gaﬂﬁxmg e:-:jr:
BRACKE den Brutnachweis erbringen, indem wir auf dem Schnttaufsehuttungs—

Einen weiteren l"llv'_!-“_"'li““].llli ifer-Brutplatz entdeckte ich im Braunkohlenabbau-
gebiet zwischen Walfersheim undg Wohnbach. Sowohl BERCK und WEIDER als

auch WEHNER liefern fiir das Wetterauer Braunkohlenabbaugebiet nur Zugdaten
bzw. k(innf_-n keine sicheren Anhaltspunkte fiir eventuelle Regenpfeiferbruten
3 geben. Meine ersten Daten, die auf mogliche Brutvorkommen schlieBen lassen.
stammen aus dem Jahre 1964, So sah ich am 31. 5. auf dem Brachgeliinde an der
¥ Romerstrafie 1 Expl.; ebenfalls 1 Expl. am 17. 6. und 10. 7. an einem der Weckes-
e heimer Teiche, die leider mittlerweise zugeschiittet wurden: daselbst am 1. 7.
o 2 Expl. 1965 begegnete ich erstmals am 25. April 2 FluBregenpfeifern an einem

: der fast zugeschiitteten Weckesheimer Teiche. bei der Braunkohlengrube zwischen
Wolfersheim und Wohnbach am 12. 6. einem balzfliegenden Exemplar. Einen Tag
spater beobachtete ich hier ein Paar beim ,Scheinnisten” in der typischen Art
wie bei DATHE beschrieben. Die schon fertige Nestanlage wurde in den folgenden
Tagen leider von einer wiihrend des ganzen Sommers im dortigen Gelinde wei-
denden Schafherde zertreten. Zusammen mit BRACKE konnte ich trotzdem am
17. 6. das Paar bei der Kopulation beobachten. In der Folgezeit stellte ich jeweils
nur noch einen Regenpfeifer fest: 20, 6., 21.6., 27.6., 3. 7., 9. 7. (evtl. 2 Expl.). Nach
~ der Kontrolle am 15. 7. gelang kein Nachweis mehr., Moglicherweise konnte das
hiesige Paar aber doch eine Brut zeitigen. Nimmt man an. dalBl das Gelege etwa
ab 17. 6. vollzihlig war, so kommt man auf einen Schliipftermin um den 11. 7.
Am 2. 8. etwa wiren die Jungvogel also flugfihig. So erklirt sich vielleicht meine
Feststellung von drei FluBregenpfeifern dort am 8. 8. Zwei davon schienen Alt-
vigel zu sein, wihrend der dritte, der an einer 50 m entfernten Wasserlache saB,
der Gefiederfirbung nach offensichtlich ein diesjéhriger Vogel war. Wenn auch
ein sicherer Brutnachweis hier noch aussteht, so stimmt doch der Brutversuch
hoffnungsvoll fiir die kommenden Jahre,
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Teichwasserliufer bei Darmstadt — T'ringa stagnatilis

Einige kleine Abwasserbecken und Kliirteiche westlich von Darmstadt sind fiir
ihren Limikolenreichtum bekannt, da es die einzigen geeigneten Rastplitze fiir
diese Vogel sind. Dazu zihlt besonders das »Alte Riickhaltebecken® bei Gries-
eim. Das etwa 1,5 ha groBe Klirbecken liegt in einer Waldecke. Hinter dem von
- Biischen und Brennesseln iiberwucherten Damm ist die Wasserfléiche einiger-
Alen gut geschiitzt. Der hdufig wechselnde Wasserstand begiinstigt den Bewuchs
Innern: Schilf und Grasbliiten nehmen etwa die Hilfte des Beckens ein,
wischen liegen oft groBe Schlammfléchen frei.
er wurde am 26. April 1964 ein Teichwasserldufer beobachtet. H, G. FRITZEN,
en wir benachrichtigt hatten, ohne ihm im einzelnen zu sagen um was fiir einen
Vogel es sich handelte, konnte den gleichen Vogel‘_am 28. A_pnl nochmals be-
obachten und unabhiingig von uns als Teichwasserldufer bestimmen.

eichen:

are j ielleicht ein wenig grofer. Einige Stare, die zwischen den Gras-

seln ﬂﬁgérvgch?ammflﬁche nach Nahrung suchten, ermdglichten den GroBen-

gleich. Auffallend hochbeinig, dadurch gréBer wirkend, jedoch kleiner als ein

e klen Schlick leuchtend helle Unterseite auf
iel die vorm dunklen i eu nd helle Unte 5

; g&n\:i’:litt?}af;te eiriheitlich hell-graubraun, ohne auffallenden Augenstreif
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