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Allgemeines

Die Frage nach der Verweildauer von Limikolen auf den Sumpfwiesen und
gelegentlich iiberschwemmten Gebietsteilen des Amoneburger Beckens bei Mar-
burg/Lahn stand schon lange im Mittelpunkt unseres Interesses. Nach sechs-
jahriger (1961—66) intensiver Beringungsarbeit an Limikolen halten wir den Zeit-
punkt fiir gereift, im Sinne dieser Fragestellung eine Zwischenbilanz zu ziehen.
Um eine gute Uberschaubarkeit zu gewihrleisten, werden zunichst nur Arten
behandelt, bei denen ein besonders ausgeprigtes Gleichma im okologischen
Bereich fiir Vergleichszwecke vorliegt. Die fiir eine weitere Verdffentlichung vor-
gesehenen Resultate von 4 Arten der Gattung Tringa bleiben einer spiteren
Arbeit vorbehalten.

Im Zuge der Uberlegungen, ob zur Erlangung einer breiteren Arbeitsbasis
auch Sichtbeobachtungen als Positivum unbedenklich verwandt werden sollten,
entschieden wir uns, zur Sicherung des Materials ausschlieBlich Ringfundergebnisse
als Grundlage fiir die vorliegende Studie zu verwerten.

Primar bieten sich nun zwei Arten an, die die gewiinschten Voraussetzungen
in hohem MaRe erfiillen, nimlich die Bekassine und die Zwergschnepfe. Nicht
zuletzt auch deswegen, weil beide von allen Arten die hochste Wiederfundquote
zu bieten haben.

All denen, die uns bei den oft schwierigen Beringungsarbeiten in selbstloser
Weise unterstiitzten, sei an dieser Stelle herzlicher Dank gesagt.

Die Verweildauer im Friihjahr

Sehen wir uns hierzu die Abb. 1—3 an, so ist zunichst festzustellen, daf fiir
die Bekassine verwendbare Daten zur Ermittlung der Verweildauer in dieser
Jahreszeit nicht vorhanden sind. Warum ist das so7 Zunichst muf dazu bemerkt
werden, daf von insgesamt 127 im Zeitraum 1961—66 beringten Bekassinen nur
24 Explr. = 18,9%s wihrend des Frithjahrszuges, jedoch 103 Explr. = §1,1% im
Verlauf des Herbstzuges gekennzeichnet wurden (vgl. Tab. 1 und Abb. 4).

Diese Diskrepanz zwischen beiden Zugperioden, soweit sie sich durch Fange
fixieren liBt, spiegelt in etwa den Zugverlauf der Art im Amdneburger Becken
wider. Die Bekassine hat keine so lange , Anlaufzeit” im Friihjahr wie die Zwerg-
schnepfe, kulminiert schon merklich in der 1. Aprildekade und der weitere Durch-
zug verflacht danach sehr rasch, \\rizausdm.WufminAbh.lersk!.iﬂi&l. e
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Da die Beringungsintensitit mit oft 23 Fangaktiop_rn pro Woche in den Fu[-rz
den Durchzug beider Arten in Frage kommenden Zeitriumen konstant war, mu
angenommen werden, daR der geringe Frithjahrsanteil an der (.v-.rmtiwn'q.\:ym:v
ziffer seine Ursache im raschen Durchzichen der Bekassine mit geringer Neigung
zum Verweilen hat. Die Folge davon ist, daB nach o Jahren fﬂf_v[-“* Gebiet .d(“'
Amoneburger Beckens kein Wiederfang in die Periode des Frijh!.uhra;zu,u:c-. Fillt
Wenn man dariiber hinaus die insgesamt 12,7%% Wiederfinge bei _\‘-ﬂ'ﬂ-:-:v_-—!‘ (vgl.

Tab. 1) den nur 24 Frithjahrsfingen gegeniiberstellt, dann wird deutlich, daf auch - E
theoretisch ein Wiederfang in dieser Jahreszeit kaum moglich war

Die minimale Verweiltendenz im Frithjahr ') gilt entsprechend auch fiir andere
Limikolenarten. FrieLiNG (1963) erwahnt fiir Ph. pugnax: . ... was die Verweil- = i
dauer angeht, so habe ich den Eindruck, daf die Kampflaufer im Frithjahr kaum B
einmal 2—3 Tage verweilen. Im Herbst scheinen die Durchziigler oft 810 Tage
zu rasten.” Mit einer Reihe von Wiederfingen belegen auch Bezzei & Wist
(1965), daB die Tendenz zu Lingerem Verweilen bei Limikolen im Herbst groBer
als im Friihjahr ist.

Ein anderes Verhalten scheint dagegen bei der Zwergschnepfe vorzuliegen
{vgl. Abb. 1). Bemerkenswert ist, da8 sich bei dieser Art die Frithjahrs- und
Herbstdominanzen nach den Beringungsergebnissen (vgl. Tab. 1) nahezu identisch H
zeigen. Dieses Resultat entspricht dem feldornithologisch sichtbaren jahrlichen : VRS TS T e e w
Zugablauf der Art, die entgegen den Angaben NiETHAMMER's (1942): ... im
Frithling nur hier und da festgestellt”, zu beiden Jahreszeiten in fast gleicher
Quantitat durchzieht. 3§ I""

Die Tatsache von zunichst nur drei kurzfristigen Wiederfingen lic8 die Ver-
mutung zu, daB es fiir minimus keine grob von gallinago abweichende Regel
hinsichtlich der Verweildauer im Frithjahr gibt. Vollig unerwartet muten wir nun
am 11. 4. 1966 eine solche von 36 (!) Tagen hinnehmen” (vgl. Abb. 1). Es bleibt
dahingestellt, inwieweit diese enorm lange, aus dem Rahmen der Frithjahrs-
“ergebnisse fallende Verweildauer eine Ausnahmeerscheinung darstellt. Sicher

scheint aber, daB es kein Regelfall ist. Moglicherweise kann ein von uns in Rich-
. m Verweildauer ungewollt herbeigefithrter Umstand zur Klarung dieses Einzel-
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. Der Vogel wurde am 7. 3. 1966 im Schweinsberger Moor, 20 km ostlich PR S T
Marburg/Lahn gefangen. Bei der Mauseruntersuchung entdeckten wir, da® neben
u&duﬂrpumm die Spitzen der beiden mittleren Steuerfedern abgebro-
&qq.dnmﬁ alt waren. Diese wurden ausgezupft und der Vogel nach beendeter

freigelassen. Am 11. April 1966 gelang uns der Wieder-
mﬂ@! sich bei der erneuten Untersuchung, daf der
nicht nur 5 mittleren Steverfedern vollstindig
schon l_‘.;: > 2 (vgl. STRESEMANN 1966) 2ur Hilfte ver-
T den hichsten Grad an Inten<itit erreicht.

Wwir mit dem Auszupfen der beiden mittleren

seinem spiter vorgefundenen Stadium aus-

dieser Jahreszeit iiblich, verweilte.
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Verweildauer im Friihjahr (1961 - 66)




Abb. 1). Das Fehlen solcher bei

fenthalt fiir diese Art im Friih-
mus im gleichen

relativ kurzfristige Aufenthaltszeiten iibrig (val.
gallinago bedeutet keineswegs, da es keinen Au ‘ s
jahr gibt, jedoch stehen 24 gallinago-Fangen immerhml 36 von mini s .
Zeitraum gegeniiber. Die Chance, Zwergschnepfen ““‘Fr“hr‘lhr 25 e
trollieren, ist also entsprechend groBer, zumal die Wiederfangquote bei dieser
Art 17,1%0 betrigt, gegeniiber nur 12,7% bei gallinago (vgl. Tab. 1).

Trotz der Tatsache, daf fiir die Bekassine im Friihjahr keine ..cffekli\-.e Ver-
weildauer” durch Wiederfinge nachgewiesen werden konnte, halten wir eine
solche in beschrinktem Umfang, wie auch fiir die Zwergschnepfe beschrieben,
fiir durchaus gegeben. Lediglich zwei Umstinde iiben einen ,negativen Einflug”
aus: einmal der im Verhiltnis zur Zwergschnepfe raschere Friihjahrsdurchzug,
zum anderen die beachtliche Diskrepanz der Frithjahrs- zur Herbstfangquote, die
sich kausal aus den inhomogenen Verhiltnissen beider Zugperioden ableitet.

Tab. 1

Quantitatives Material zu den Fingen, Wiederfingen und zur Verweildauer der Gat-
tungen Gallinago und Lymnocryptes im Améneburger Becken (1961—66)

n Ya N n e

N|F HF HijWdig |*s ] F H]F H M mF mH

By Jwvgasgltas] e fuag] = |0 = | 200 15.4 Tg. - 15.4 Tg.

Art
Bekassine
Zwergschnepfe 7of 36 | safsnalase]l a2 |azal 4 8 |33 66818 Tg. |13 Tg 17,5 Tg.

N = Gesamtindividuenzahl (Finge)
F = Frihjahr
H = Herbst
N
Wdfg = Wiederfinge insgesamt
M = Verweildauer aus 6 Jahren
mF = mittlere Verweildauer in F

mH = mittlere Verweildauer in H
n = Individuenzahl in F bzw. in H

Anzahl der Wiederfinge
wie der Heimzug in die Brutgebiete; ssie
Wegzug nidht gerade eine aus-
vorausgeht, die die zur Nah-
i der Rastplitze aufhebt
w!jdie Durdhziigler, so kann

W.w Ende Sep-
en beobachten. Im

B e e

2 G.gallinago

(1961-66)

Verweildauer im Herbst
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Bekassinen auf den Rastplitzen festgestellt, die die anderer Lilnil\'ul.t'l‘l.}rll‘lt (aus-
genommen den Kiebitz) bei weitem iibertreffen. Dieser Umstand fll‘.t(il'l faktisch
seinen Niederschlag in der Anzahl der Wiederfinge und der damit nachweis-

baren Verweildauer im Herbst (vgl. Abb. 2).

Bei der Zwergschnepfe dominiert zwar nicht der Herbstzug (vgl. Abb. 4 u.
Tab. 1), jedoch kommt uns auch bei ihr das ,intensive Rasten” im Verlauf des
Wegzuges beim Fang entgegen. Die mittlere Verweildauer der Zwergschnepfe
im Herbst betrigt 17,5 Tage und liegt damit iiber der der Bekassine mit 15,4
Tagen im gleichen Zeitraum. I‘ ¥

Ahnlich wie bei minimus im Frithjahr wurde fiir gallinago im Herbst eine :

extreme Verweildauer von 48 Tagen, alle dibrigen Verweilspannen zeitlich iiber-
treffend (vgl. Abb. 2), nachgewiesen. Dennoch lift sich fiir langeres Verweilen |
= auf dem Herbstzug eine plausible Erklirung leichter finden, wie fiir ahnliche T
‘Spannen in der Frithjahrsperiode.

Wie schon erwihnt, haben Herbstviigel keine sonderliche Eile, die Winter-
quartiere zu erreichen und miissen dariiber hinaus noch fiir die in dieser Jahres-
zeit notwendige Anreicherung ihrer Fettreserven Sorge tragen, um in kritischen ; ; Ca e e
Tagen nicht gleich die lebensnotwendige korpereigene Substanz zu verbrauchen. I =
Diese, wohl von allen Vigeln aus Griinden der Selbst- und Arterhaltung instinktiv -
 richtig befolgten ,Marschregel” bedingt ein mehr oder minder zeitlich ausgedehn-
~ tes Verweilen auf Gkologisch optimalen Rastplitzen. Dabei scheinen sie sich wohl |
¥ primér vom Nahrungsangebot leiten zu Jassen. Je mehr, um so linger, scheint dann !

- ihre Devise zu sein. : i

Aus dem fiir gallinago groferen ~Herbstangebot” und dem unermiidlichen 3
wSpiiren™ nach minimus konnten wir sicher das vorliegende, gut verzinste , Herbst- 3
gﬂ' schlagen. Mit anderen Worten, die Situation im Herbst bei beiden Arten ;
e ﬂilhhgehmd kommentieren, daf es von der Anzahl der Finge, mithin

- vom quantitativen thmm und der eigenen Intensitit in hohem MaBe ab-
ingt, ob und wie viele Wiederfinge in diesem Zeitraum getitigt werden kénnen.
eitere Faktor, sekundir fiir das Verweilen mitbestimmend, ist der Zeit-
iﬂ Es besteht Grund zur Annahme, dag auf den Rastplitzen
fortgeschrittener i
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*ymmetrie zu den Werten in Abb. 4. Die
cul en in diesen Zeitriumen recht deutlich und
. it die maximalen Anteile der Wieder-

.

.minimus

in den beiden Herbst-Abb. 2 und 3

Verweildauer im Herbst
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1 ie Wiedertangguoten von
Als abschlieBende Veranschaulichung lassen wir dLl"l W }1‘1:_::71::;‘!1- gty
: . O PG e 2 .
6 Limikolenarten, einschlieBlich Bekassine und Zwergschneple olg

Die Hohe der Quote betragt fiir:

Tringa ochropus 12 {3) 25 %o
Lym. minimus 70 (12) 17,1%0
L;.u‘”. gallinago 127 (10) 12,7%0
Tringa nebularia 8 (1) 12,5%0

9 9,

Tringa hypoleucos 100 ( 9)

Tringa glareola 37 (2) 54%
Erste Zahl = Anzahl der Finge
1 - -
: In () Anzahl der Wiederfange
~ Zusammenfassung
: An Hand des vorliegenden Materials aus den Jahren 1961—66 soll versucht
- werden, die Ursachen der jahreszeitlich unterschiedlichen \"erweilspfmncn von
E: Gallinago gallinage und Lymnocryptes minimus auf ihren Rastplitzen im Amone-

. burger Becken zu beleuchten. Dariiber hinaus gewihren die erzielten Resultate
'gig ~ einen Einblick in einen bisher (aus Mangel an ortlich-kurzfristigen Wiederf unden?)
k, ~ wenig beachteten Zweig ornithologischer Forschung, nimlich der Ermittlung der
o

Aufenthaltsdauer rastender Schnepfen.

Im Frithjahr fehlen bei der Bekassine jegliche Wiederfinge im engeren Fang-

- gebiet aus den Jahren 1961—66. Dies wird in Zusammenhang gebracht mit dem
m Herbstperiode quantitativ weniger starken Durchzug und der damit
Folgeerscheinung von nur 24 Frithjahrs- gegenuber 103 Herbst-
 fingen. Geht man davon aus, dag etwa jede 13. Bekassine wiedergefangen wurde,
o muBte die Chance eines Wiederfanges im Frithjahr gering bleiben. Weiterhin
eine auffillige Neigung zu lingerem Verweilen in dieser Jahreszeit fiir

irten nicht gegeben zu sein. Der in Abb. 1 aus dem Rahmen fallende

einer Zwergschnepfe konnte aus den geschilderten  Griinden

Herbst konnten schon aus rein biologischen Erwigungen lingere und

date - Diese Erwartungen blieben kein Trug-
Massierung bei gallinago verweilen beide
ebenso wie auch andere Limikolen, wihrend
tzen. Abb. 2 und 3 zeigen dies deutlich.
i nochmals zu kontrollieren, ist
jahr. Die Wiedetfinge summieren sich zur
damit exakt den Zugverlauf wider.
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Abb.4 Jahrzeitliche Verteilung der Fangergebnisse
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