kel
Herzliche Gliickwiinsche unserem Dr. Werner Sunke

zum 80. Geburtstag

Fiir Sie, lieber Herr Sunkel, eine wei-
tere akademische Laudatio zu schreiben,
ist schlechterdings nicht moglich. Thr
Schaffen wurde schon zum 60. und
70. Geburtstag gebiihrend gewiirdigt; in-
zwischen ist der ,Alte aus der Hohen
Rhon” schon fast zur Legende gewor-
den. Fiir Thr jetzt abgelaufenes achtes
Lebensjahrzehnt verbleibt uns nur fest-
zustellen, daf Sie mit einer beneidens-
werten geistigen Frische und stets aktuel-
lem, treffendem Humor auf der ,Hghe
der Zeit” geblieben sind, stindig die
»Jungen” mit Wort und Feder (sowie
eigenem Vorbild im Felde!) anstachelnd, wenn diese ein gemeinsames Vorhaben
nach Threr Meinung allzu gemichlich angehen, Eines groRen Feldherren Soldat
zu sein, war schon frither schwer. Wir kénnen nur geloben, immer strebend uns
zu bemiihen, Sie in Zukunft schneller zufriedenzustellen,

Wir verbinden dieses Versprechen mit der Hoffnung,
zur Seite stehen und sich die Zeit nehmen, Thre Lebens
beringung ,auf engem Raum und lange Sicht” (

da Sie uns weiterhin
arbeit aus der Vogel-
SUNKEL) zusammenfassend dar-

Wir haben uns bemiiht, in dieser Festschrift alle Fachgebiete d
anzusprechen, die Sie immer am meisten interessjert haben: ;
stik, Siedlungsdichte, Beringung und Naturschutz Alte Mit t
junge ,Kollegen” kamen zu Wort, Wegen Geldmange| der; 1‘

er Ornithologie
Okologie, Avifauni-
eiter, aber auch ganz
chronischen Ubel fast

Im Namen aller Mitglieder und Freunde der neuen ,Hessischen Gesellschaft
fiir Ornithologie und Naturschutz”, die Sie so kraftig gefordert — und schon
1964 bei der Griindung der ,Avifaunistischen Arbeitsgemeinschaft Hessen” ge-
fordert hatten — sowie der , Vogelkundlichen Beobachtungsstation Untermain”

zeichnen mit allen guten Wiinschen

anfilh /
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Rheinland-Pfalz und Saarland)

(Aus der Vogelschutzwarte fiir Hessen,

Aufgaben fiir Natur- und Vogelschutz in Hessen

von WILLY BAUER und WERNER KEIL (Frankfurt a. M.)

1. Lage zur Jahreswende 1972/73:

Ein Riickblick auf das Jahr 1972 zeigt einige Erfolge im R‘.‘lahmen unseres Pro-
gramms zur Sicherung der Lebensmaglichkeiten bestandsgefahrdeter Vogelarten
in Hessen und den angrenzenden Teilen von Rheinland-Pfalz. Zu nennen sind:

1.1. NS5G!) ,Mariannenaue”, ,Riidesheimer Aue” (Rheingaukreis), ,Fulder

Aue — Ilmen Aue” (Landkreis Mainz-Bingen):

Nach fast neunjahriger Vorarbeit erfolgte Ende November 1972 die Unter-
schutzstellung dieses wichtigsten Durchzugs- und Uberwinterungsareals fiir Was-
servogel im Raum zwischen Eifel, Thiiringen, NO-Bayern, Nordbaden und
Lothringen auf einer Fliche von fast 500 ha. Die aus diesem Gebiet vorliegenden
Zihlreihen aus einem Zeitraum von fast 20 Jahren sowie die verfiigten Schutz-
mafnahmen (z. B. Beschrinkung der Jagd- und Fischereiausiibung, des Wasser-
und Angelsports) erfiillen sowoh! die Kriteria fiir ein »Europareservat” (BERNDT
1967), als auch fiir die ,Convention on Wetlands of International Importance”
der IUCN (Szijj 1971), die z. Z. der Bundesregierung zur Unterzeichnung vorliegt.
Wir haben daher das NSG ,Rheinauen Erbach — Bingen” (kiinftige zusammen-
fassende Bezeichnung) zur Aufnahme in beide Listen angemeldet.

1.2. Auerhuhn-Schongebiete im Hessischen Forstamt BurgjoB (Kreis Gelnhausen):

In enger Zusammenarbeit mit den hessischen Forstbehorden wurden die Be-

triebsziele fiir rd. 550 ha (= 14% der Holzbodenfliche des FA Burei i
okologischen Anspriiche des Auerhuhns in weit 111”8"10@) S

1.3. NSG ,Bruderlscher” (Kreis GroR-Gerau):

Zur Arrondierung des NSG .,I(iihkopf—Knoblod-nsaue" sind diese Lebens-

statten bedrohter Vogelarten (u. a. Haubent
und botanischer Rarititen (z. B. Brennd;‘lide,nzaudmn Zwergdommel und Rallen)

Flache von 15,14 ha als NSG ausgewiesen word‘::.rgveildwn‘ Alpenbinse) auf einer

1.4. NSG ,See am Goldberg” (Kreis Offenbach).

Als ersten bescheidenen Erfol +
: unserer Bemiih ;
Anteil an Kiesgruben (s. u.) fon 3 'B el e angentessenen

Kiesgrube Heusenstamm (Brutpla
platz von
NSG mit einer Fliche von 3,1 ha, i

') Naturschutzgebiet.
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1.5. Erweiterung des NSG ,Oberer Kelzer Teich” (Landkreis Kassel) :

Auf unseren Antrag wurden Gelindeteile zwischen dem NSG ,Oberer Kelzer
Teich” (4,13 ha) und dem ND?) ,Unterer Kelzer Teich” (ca. 3,5 ha) nach § 17 (3)
(RNG) ") einstweilig sichergestellt, so daB jetzt Aussichten fiir die Schaffung eines
verniinftig abgegrenzten, zusammenhingenden NSG mit Brutplitzen von Rallen,
Bekassine und anderen bedrohten Wasservigeln auf einer Fliche von rd. 26 ha
bestehen.

1.6. Graureiherkolonien in den Kreisen Frankenberg, Kassel-Land, Fulda, dem
Vogelsberg- und dem Wetteraukreis:

Wir erhielten von den hessischen Naturschutzbehorden die Zusicherung, daf
alle verbliebenen Graureiher-Kolonien auf einer groBzligig bemessenen Fliche
von insgesamt ca. 200 ha als NSG unter gleichzeitiger Beschrinkung bzw. Ein-
stellung forstwirtschaftlicher Nutzung ausgewiesen werden. Fiir die Kolonien im
Reg.-Bez. Darmstadt liegen die Verordnungsentwiirfe bereits vor.

Neben diesen positiven Ergebnissen gilt es jedoch auch Fehlschlige zu melden.
So sind unsere Bemithungen um eine Sicherung des zweiten, noch krisenfesten
hessischen Auerhuhn-Bestandes im Kreis Fulda trotz angemessener Entschidi-
gungsangebote der hessischen Forstbehorden am Widerstand von drei Privatwald-
besitzern vorerst gescheitert. Auch muBten wir uns entschlieRen, die Streichung
des Status eines , Europareservates” fiir das NSG »Kiihkopf-Knoblochsaue” bei
der Deutschen Sektion des Internationalen Rates fiir Vogelschutz zu beantragen,
da die Voraussetzungen hierfiir infolge fortschreitender Verlandung der Altwisser

. und mannigfacher anthropogener Storungen nicht mehr gegeben sind. Es bleibt

abzuwarten, ob die geplanten Sanierungsmafnahmen in Zukunft eine Regenera-
tion des NSG zulassen.

Im Artenschutz haben wir erreicht, daB mit Wirkung vom 1. 4. 1973 Grau-
reiher, Haubentaucher, Auerhahn und Birkhahn ganzjihrig mit der Jagd ver-
schont werden, Da Graureiher aus unseren nordhessischen Kolonien haufig nach
Siidniedersachsen verstreichen, hatten wir vorsorglich auch bei den niedersichsi-
schen Jagdbehorden eine ganzjihrige Schonzeit im Reg -Bez. Hildesheim und den
Stidkreisen des Reg.-Bez. Hannover beantragt. Die Oberste Jagdbehorde des
Landes Niedersachsen entsprach diesem Vorschlag dankenswerterweise bereits im
September 1972. :

2. Aufgaben fiir den Artenschutz:

Unsere Ziele fiir den Schutz bedrohter hessischer Brutvogel vor direkter Ver-
folgung im Rahmen der geltenden Jagdgesetze haben wir mit der am 1. 4. 1973
in Kraft tretenden , Verordnung tiber die Anderung der Jagdzeiten und iiber die
Erklirung zu jagdbaren Tieren” (s. 0.) erreicht. Als ,Streitfall” zwischen Vogel-
schiitzern und Jagern verbleibt — wie iiberall in der BRD — die Friihjahrsjagd
auf die Waldschnepfe. Wir meinen, da die Fronten infolge emotionaler Ausein-
andersetzungen inzwischen so festgefahren sind, daf nur noch exakte Bestands-
untersuchungen an Brutvgeln weiterhelfen. Diese sind freilich schwierig durch-
zufiihren, sollen aber in Hessen noch im Jahr 1973 auf begrenzter Fliche anlaufen.

Zu diskutieren auf iiberregionaler Ebene ist ferner noch die Bejagung be-
standsgefahrdeter Enten wie Moorente, Schellente und Lotfelente sowie der nur
noch wenige Hundert bis Tausend Ex. umfassenden siiddeutschen Winterpopu-

#) Naturdenkmal, %) Reichsnaturschutzgesetz




lation der Saatgans. Hier sind neue Initiativen seitens der Vogi’-'['};‘"?d ?{Z;tg:hgfq
organisationen bereits in allerndchster Zeit zu er’war!en — a‘uc_d::- Semn- dié ei;:
regelmiig vorgebrachte Argument, beim abendlichen Ent'enstn Lo
zelnen Arten nicht voneinander zu unterscheiden, kann nicht akzeptiert werden.
Artenkenntnis bei Wasserwild ist ohne Schwierigkeiten er]ernbgr und m‘uﬁ von
verantwortungsbewuBten Jigern gefordert werden. Als Alternative verbleibt nur,
alle Arten, ausgenommen die Stockente, mit der Jagd zu verschonen.

Ganzjshrige Schonzeiten allein reichen jedoch heute nicht n_lehr aus, das Fort-
bestehen einer bedrohten Art zu sichern. Aus dieser Erkenntnis hat d:fe Deutsche
Sektion des Internationalen Rates fiir Vogelschutz eine ,Rote Liste” der in der B'RD
gefihrdeten Vogelarten erarbeitet (1971), begleitet von einer Fiille von Vor-
schligen fiir aktive Uberlebenshilfen, die wir hier nicht wiederholen konnen,
Danach wurden die Mitglieder des Dachverbandes Deutscher Avifaunisten auf-
gefordert, fiir die einzelnen Bundeslinder separate ,Rote Listen” vorzulegen, um
in Zukunft eine schnellere Ubersicht und bessere Koordination gemeinsamer
MaBnahmen zu erreichen. In diese ,Roten Listen” sollen aufgenommen werden:
1. allein der ,Roten Liste der Viogel Europas” des Europarates (Resolution 24/57)

genannten Arten (BERNDT 1972), sofern sie in dem jeweiligen Bundesland

briiten;
2, alle Brutvogel der deutschen ,Roten Liste”, sofern sie in dem jeweiligen Bun-
desland briiten;

3. zusitzlich alle in dem jeweiligen Bundesland gefahrdeten Brutvogel.

Fir Durchziigler und Wintergiste gilt der Grundsatz, da® alle in der Brut-

vogelliste zu (1) und (2) genannten Arten aufzunehmen sind, ferner alle Ganse,
Zwerg- und Singschwan.

Nach diesen Regeln haben wir die als Tabelle 1 beigefiigte ,Rote Liste der
Brutvi?gel Hessens” ausgearbeitet, wobei wir nur diejenigen Arten beriicksichtig-
ten, die 1970—72 in Hessen noch briiteten bzw. Brutversuche unternahmen. Nicht
auf%enommen wurden Arten wie die Zaunammer, deren Arealgrenze durch Hessen
verlauft, ferner Uferschnepfe, Sumpfohreule und Wasserpieper, die zwar in
Hessen schon gebriitet haben, fiir die aber kaum nodh geeignete Bic;tope bestehen

Nach einer strengen Auswahl unter Beriicksichti
: sichtigung der Brutergebnisse seit
1965 kommen wir zu dem Ergebnis, daB z. Zt. nicht weniger als 56 (g= 40/9) df.:r

3 anthro ineri
fahrdet anzusehen sind, bzw. in die hessische ,,Ing:riei:t?,nguffe als bestandsge-

miissen, da sie in anderen Bundeslindern bedr. i

| oht sind (W i
unld I;l'a.}rteltaube). 30 der gefihrdeten Arten entfallen (aut’e S\E::sbet:ssefd’ cli{ Otmgf}_fl
gel. Bei der Bearbeitung von Naturschutzantrigen bzw. der Lenkl.;gnglg;l‘::ﬁichg;

Gelder fiir Belange des Vogelschutzes sollten in Zukunt alje staatlichen Behorden

erstrangig die Sicherung der Lebensanspriiche dieser Arten berlicksichtigen!4)
gen!

Zur Aufstellung der ,Roten List, d i
(Tabe?l? 2) haben wir den gleichen liri!?lzd?e::il'izauﬂgsltfbund e e

Tabelle 1

~Rote Liste” der Brutviigel Hessens

*

e

Haubentaucher

Schwarzhalstaucher

* Graureiher

*

» ¥ % %

Nachtreiher
Zwergdommel
WeiLstorch
Krickente
Knakente
Loffelente
Tafelente
Reiherente
Wespenbussard
Sperber
Habicht
Rotmilan
Schwarzmilan
Rohrweihe
Wiesenweihe
Baumfalke
Wanderfalke
Birkhuhn
Auerhuhn
Haselhuhn
Wachtel
Wasserralle

Tiipfelsumpfhuhn

Wachtelkonig

FluBregenpfeifer

= Arten der , Deutschen Liste”
= Arten der ,Europa-Liste”

Tabelle 2

»~Rote Liste” der Durchziigler und Wintergiste Hessens*

* %

L3

* %

Rothalstaucher
Kormoran
Purpurreiher
Rohrdommel
Schwarzstorch
Singschwan
Zwergschwan
Graugans
Saatgans
BleBgans
Brandgans
Schnatterente
SpieBente
Kolbenente
Moorente
Eiderente
Schellente
Mittelsager

It

(H)
(H)
(H)
(H)
(H)

(H)
(H)

Bekassine
Waldschnepfe
Grofer Brachvogel
FluBuferldufer
Hohltaube
Turteltaube
Steinkauz
RauhfuBkauz
Schleiereule
Ziegenmelker
Eisvogel
* Wiedehopf
Wendehals
Uferschwalbe
Schafstelze
Brachpieper
Wiesenpieper
Neuntoter
Raubwiirger

¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ 3

L 2

Rotkopfwiirger

»
*
* Schwarzstirnwiirger
*
*

Wasseramsel
Schilfrohrsianger
Drosselrohrsinger
Schwarzkehlchen

* Blaukehlchen

* Zippammer

* Saatkrahe

Gansesager

** GSeeadler

** Kornweihe

** Fischadler

*#* Kranich
Kleines Sumpfhuhn
Goldregenpfeifer
Uferschnepfe
Rotschenkel
Waldwasserlaufer
Bruchwasserldufer
Alpenstrandlaufer
Kampflaufer
Trauerseeschwalbe
Sumpfohreule
Rohrschwirl
Seggenrohrsinger

beriicksichtigt wurden nur Arten der ,Deutschen Liste”.
Arten der ,Europa-Liste”,

(H)= UnregelmaBige bzw. ehemalige Brutvigel in Hessen,

Schutzma@n

men wieder angesiedelt werden konnen.

(H)

(H)
(H)

(H)
(H)

die bei entsprechenden :




3. Aufgaben fiir den Biotopschutz:

Wir vermogen nicht, bei der Losung der gl : :h

: Nir ko t ab-

einzugreifen; dies ist auch nicht unsere Aufgabe. Wir konnend }edolchd i d})
warten, bis iiberall die ,Grenzen des Wachstums” erkannt worden smkf o }:r.n
miissen erreichen, daf der in der Uffentlichkeit schon fast”vergessene »Klassische
Naturschutz — in unserem Fall die Sicherung der Lebensstatten bestandbgchhrde-
ter Vogelarten — einen bescheidenen Anteil bei allen landes- und reglqnaiplar}e—
rischen Uberlegungen erhalt. Wir konnen dabei argumentieren, daf ein ngmt
mit einer artenreichen Vogelwelt grundsatzlich als schiitzenswerte Regenerations-
zelle der Landschaft anzusehen ist. Sofern solche Gebiete in emcr.durch mensch-
liche Eingriffe ausgeriumten oder monotonisierten Landschaft nicht mehr vor-
handen sind, miissen sie neu geschaffen werden.

Ausgehend von dieser Uberlegung sehen wir unsere Aufgabenstellung fiir den
Biotopschutz in Hessen auf lange Sicht wie folgt:
1. Schutz letzter Brutplitze bedrohter Vogelarten auf ausreichender Fliche;
2. Regeneration von Landschaftsteilen zur Wiederansiedlung ausgestorbener bzw.
bestandsgefahrdeter Vogelarten mit nachfolgender Unterschutzstellung;
Neuschaffung und Unterschutzstellung von Lebensstitten bedrohter Vogel-
arten, insbesondere Wasservogel;
4. Mitarbeit bei Pflege und Uberwachung bestehender, noch funktionsfihiger

NSG bzw. der Sanierung von gefihrdeten Gebieten.

obalen Fragen des Umweltschutzes

()

Die Ausgangsposition fiir eine Realisierung der ersten drei Punkte ist denk-
bar schlecht. Mit nur rd. 5400 ha NSG (davon entfallen allein 2369 ha auf den
Kiihkopf) = 0,26% der Landesfliche, liegt Hessen in der Reihe der Bundeslinder
nicht ,vorn”, sondern eindeutig hinten: an vorletzter Stelle. Da nach unserer Er-
fahrung die Bearbeitung eines Antrages auf Ausweisung eines NSG im Schnitt
zwei bis drei Jahre dauert, ist die in den Jahren 1960—69 entstandene Liicke (
625 ha neue NSG bei gleichzeitig einsetzender »Verwahrlosung” vieler ber:'LtIr
bgstehende‘r NSG) kaum noch zu schlieBen. Wir bedauern daB wir (!) 1972 lBs
die Reduktion der Grundfliche des NSG Pfungstidter Moc;r von 339 h £ 5ZI h .
vlos‘schlageln muflten, da der grofte Teil des Gebietes nur noch ays !ﬁicka i 0l' 2
?‘Ertsnbw:eiin‘vi\!}'m}lpfijltzm und Kiesgruben (als Bade- und Angelteiciren)riillg_

lert) bestent. Wir wollten mit diesen wertlosen Flachen nich 4 :
Bl i ‘ . nicht mehr linger das
male hessische NSG-Konto belasten. Mit Dank registrieren wifjedoch

die Bemithungen der hessischen N s ,
zu renaturieren. ah-lrschutzbehgrden' die Restfliche dieses NSG

Unser Ziel ist, innerhalb der nach i
s . t i
Flachen H_essens zu verdoppeln. Zua disesf;nfl;:\fe(]i:hr: Bl Fes e

sei lediglich vermerkt, dag wir sei
; ermerkt, itens d
bereitschaft fiir einige Hundert ha Staatsforsten aus ihre

ha Staatswald ge F
a gen — zugegeben — o m Fundus von cq.
Lebensstdtten zahlreicher bedrohter \;:;3;[:::: Moc;\e 340000
Zu sj

ern. Als Ausgleich fiir die
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Vernichtung von Brut- und Rastgebieten zahlreicher Wasservogelarten in , Uber-
schwemmungsgebieten” miissen wir auferdem einen Anteil von 20%0 der ausge-
beuteten Kies-, Sand- und Braunkohlegruben mit GrundwassererschlieBung (z. Zt.
2000 ha in Hessen) entsprechend einer Resolution der Deutschen Sektion des
Internationalen Rates fiir Vogelschutz vom Oktober 1972 fordern. Zusatzlich be-
anspruchen wir einen angemessenen Anteil an den bis 1985 geplanten 46 Hoch-
wasser-Riickhaltebecken in Hessen. Daf die Anspriiche von Naturschutz und
,Naherholung” an diese Wasserflachen bei abgewogener Planung durchaus nicht
im ,Zielkonflikt” (Haser 1971) stehen miissen, haben wir bereits aufgezeigt
(BAUER & KEIL 1972; ROSSBACH 1972).

Zu Punkt (4) ist zu bemerken, daff unsere ehrenamtlichen Mitarbeiter bei
Pflege, Uberwachung, Sanierung bestehender und der Planung neuer NSG schon
seit Jahren tatig sind. Im Gegensatz zu Jagd- und Fischereiaufsehern, -sachkundi-
gen und -beratern werden sie jedoch amtlich nicht oder nur ,am Rande” (in Kreis-
oder Bezirksnaturschutzstellen) zur Kenntnis genommen und geraten haufig in die
Position unerwiinschter Ratgeber. Wir sind daher der Meinung, daf die hessische
Landesregierung mit einem neuen Erganzungsgesetz zum RNG die Vorausset-
zungen fiir einen ,Naturschutzwart” nach baden-wiirttembergischem Muster
schaffen sollte.

4, Ausblick:

SuNKEL (1926) kommentierte die bereits vor 50 Jahren erkennbaren Folgen
«der Biotopvernichtung fiir Wasservogel — auch heute noch die am starksten ge-
fihrdete Artengruppe — wie folgt:

Die Wasservigel trifft die ,Kultur” insofern besonders hart, als der Mensch ihnen
die alten Brutgebiete nimmt, ohne, wie es bei anderen Gkologischen Gruppen der Fall
ist, ihnen in neuen, aber gleichwertigen Landschaftsbestandteilen einen Ersatz fiir das
Verlorene zu bieten. Wiiste, Felsen, Gras- und Buschsteppe und der Wald haben in der
Kulturlandschaft Homologa, nicht aber das Wasser. Die stark ausgeprigte Anpassung
vieler Arten an das Wasser ist der innere Grund fiir ihr Verschwinden aus unserem
Lande; der Grad der ékologischen Differenzierung ist entscheidend Ffiir die Frage, ob das
betreffende Tier sich in einem wirtschaftlich hochkultivierten Lande wie Hessen erhalten
konnte bzw. wird erhalten konnen, — Die nach Vernichtung ihrer Lebensbedingungen
bei uns verschwindenden Vogel ,sterben aus”, wie man zu sagen pflegt. Da dieser Aus-
-druck in keiner faunistischen Arbeit fehlt, so sei hier einmal klar ausgesprochen, daf
das ,Aussterben” meist ein Verlegenheitswort ist, das die Unkenntnis des Schicksals
solcher Tiere immer wieder verhiillen, nicht aber beseitigen kann. Die Vogel, die sich
bei uns nicht mehr heimisch fithlen, ,sterben” nicht ,aus” in dem Sinne, daR die be-
treffenden Individuen ohne weiteres ,sterben”, Vielmehr verlassen sie unser Land und
suchen ein neues Wohngewdsser. Die Frage ist nur, wo sie ein solches noch heutzutage
finden, In anderen Gegenden des mitteleuropdischen Binnenlandes jedenfalls wohl
«ebensowenig wie in Hessen selbst.

Wir hoffen, diese diistere Vision noch in letzter Minute ,abbiegen” zu kénnen.
Die Voraussetzungen hierfiir haben wir in den beiden vorausgehenden Abschnit-
ten genannt.

Es verbleibt uns, den Mitarbeitern der Avifaunistischen Arbeitsgemeinschaft
Hessen (jetzt Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz e. V.) zu
danken, die allein in unermiidlicher Feldarbeit die Grundlagen fiir unsere heutigen
Kenntnisse der hessischen Avifauna und damit auch fiir unsere Naturschutzarbeit
lieferten. Unser Dank gebiihrt auRBerdem den Hoheren Naturschutzbehirden der

Regierungsprasidien Kassel und Rheinhessen-Pfalz, insbesondere jedoch der Ho-

heren Naturschutzbehorde des Regierungsprasidiums Darmstadt und der Hessi-




schen Landesanstalt fiir Umwelt sowie Herrn Ofm. Dr. Horp (BurgjoB8) fiir die

bisher geleistete gemeinsame Arbeit.
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(Aus der Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland)

Riickhaltebecken als Lebensstitten bestandsgefihrdeter
Wasservogel in Hessen

von Ruboir RosssacH, Frankfurt/M,
1. Einleitung

Im Juli 1972 hat der Hessische Minister fiir Landwirtschaft und Umwelt eine
Broschiire mit dem Titel ,Zahlen und Fakten” herausgegeben, aus der zu ent-
nehmen ist, daR auBer den bereits vorhandenen 19 Talsperren und Riickhalte-
becken bis 1985 weitere 46 Projekte dieser Art geplant sind. Angesichts dieser
Zahlen erscheint es angebracht, — nicht zuletzt auch zur Information der zustindi-
gen Wasserbaubehorden und Planungsinstitutionen — die Bedeutung dieser Stau-
seen fiir die Wasservogelwelt zu skizzieren. Ferner sollen Hinweise auf die dies-
beziiglichen Nutzungsmoglichkeiten gegeben werden, wobei es sich zeigt, daf
durch bewuBtes Erleben der Natur und Beobachten der Tierwelt auch eine Steige-
rung des Erholungswerts solcher Gewisser erzielt werden kann.

Der Schutz dieser Tierwelt kann erfahrungsgemif am wirksamsten nur in den
Landesteilen betrieben werden, fiir die eine entsprechende Schutzverordnung
erstellt wurde, also in Landschaftsschutzgebieten und vor allem in Naturschutz-
gebieten. Nur der Status des Naturschutzgebiets beinhaltet das hochste Ausma
an Schutz fiir eine Land- oder Wasserfliche. Nur hier ist die beste Gewahr
gegeben, daf sich Pflanzen und Tiere — vor allem bedrohter Arten — weitgehend
ungestort entwickeln konnen. Allein hier kann die Garantie iibernommen werden,
den Bestand seltener Arten auf lingere Sicht zu erhalten. In vielen Lindern der
Bundesrepublik ist — gemessen an der Gesamtfliche — der Anteil der Gebiete,
-die als Naturparks oder als Landschaftsschutzgebiete ausgewiesen sind, verhalt-
nismagig hoch im Gegensatz zu dem meist sehr geringen Flichenanteil, der unter
Naturschutz steht. So betragt z. B. in Hessen der Anteil der Landschaftsschutz-
gebiete zwar rund 30%0 der Gesamtfliche, der der Naturschutzgebiete jedoch nur
0,25%¢ (KEIL 1970). Um einer bedrohlichen Verarmung unserer Pflanzen- und
Tierwelt entgegenzuwirken, sollten daher alle verantwortlichen Organisationen
und Institutionen um eine Vergroferung dieses Flichenanteils bemiiht sein.

2. Rast- und Brutareale fiir Wasservigel

Die Bemithungen sollten sich jedoch nicht nur auf die Erhaltung geeigneter
natiirlicher Lebensrdume erstrecken, sondern auch die Planung und Einrichtung
,kiinstlicher” Biotope als Schutzgebiete mit einschlieRen. Hier ist vor allem an
Hochwasser-Riickhaltebecken und ihre Vorflutzonen sowie an die Rekultivierung
-oder (besser) Renaturierung von Sand- und Kiesentnahmeflichen gedacht — ins-
besondere in den Lindern, in denen der Gewisseranteil (gemessen an der Gesamt-
oberfliche) extrem klein ist, z. B. Hessen: 1,4%, Rheinland-Pfalz: 1,1% und
Saarland: 0,9%/0. Dabei kommt es darauf an, wihrend der Friihjahrs- und Sommer-
saison in Ruhezonen ungestorte Brutareale fiir einheimische Wasserviogel zu
reservieren. Andererseits miissen aber auch wegen des geringen Rastplatz-Ange-
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RegelmiRige, iiberregional organisierte Zihlungen der‘Wasservog‘Fl haben
gezeigt, daR unter normalen Wasserverhiltnissen die hessischen Gewasse.r pro
Zihltag in den Monaten September bis April einen Bestand von durchschlrljlttlfm
ca. 12000 Schwimmvogeln aufweisen; im Dezember steigt diese Zahl all;af\rhch
auf 20 000—30 000 Tiere (BAUER & ScHAACK 1970). Wihrend groBflachiger Uber-
schwemmungen in den FluBniederungen wurden jedoch schon bis zu 60000
Schwimmvogel gezihlt. Dies macht deutlich, daf in unserem Land ein ausge-
sprochenes Rastplatz-Defizit fiir Wasservogel besteht.

Es kommt also darauf an, den durchziehenden und iiberwinternden Vogel-
scharen mehr ungestorte Rast- und Aufenthaltsmoglichkeiten zu bieten, d. h.
bildlich gesprochen, ihnen ein System von ,Trittsteinen” auf ihren ZugstraBen
in die Winterquartiere und zuriick zu reservieren. Diese Bestrebungen wurden im
Februar 1971 durch eine UNO-Konvention zum Schutz von Feuchtlandgebieten
auf internationaler Basis sanktioniert. Das Abkommen liegt zum Zeitpunkt der
Drucklegung auch der Bundesregierung zur Unterzeichnung vor und wurde von
ihr als Bestandteil ihres Umwelt-Programms deklariert (Materialien-Band zum
Umwelt-Programm, Bundestags-Drucksache V1/2710 vom 23. 12. 1971).

2.1 Nutzung von Riickhaltebecken als Rastareale
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Lebensriume erschlieRen und dadurch die Zahl der zu beobachtenden Arten be-
trachtlich erhohen.

Stérungsfaktoren: Erfahrungsgemaf sind Bootsverkehr und Sport-
fischerei die gravierendsten Storungsfaktoren an Gewassern mit Rastplatz-Funk-
tion (Oktober bis Mirz). Obwohl oft die Meinung vertreten wird, daR ein ruhig
am Ufer sitzender Angler kaum Storungen verursachen kann, hat sich diese
Annahme in der Praxis als irrig erwiesen. Denn bei jedem Anbeifen oder er-
neuten Auswerfen des Koders werden die auf dem Wasser liegenden Vogel-
scharen aufgescheucht und miissen auf die andere Halfte des Gewassers auswei-
chen. Dort konnen sie nach kurzer Zeit wiederum durch einen anderen Angler
zum Auffliegen veranlaft werden. So geniigen an einer schmalen, langgestreckten
Wasserfliche nur wenige Angler, um Hunderte oder Tausende von Enten hin- und
herzutreiben wie z. B. in den Stillwissern am Mittelrhein-Abschnitt Erbach —
Bingen (daher jetzt als Naturschutzgebiete ausgewiesen). Dabei kann mit einem
Fluchtabstand von rund 200 Metern gerechnet werden. Dieser Abstand ist jedoch
davon abhingig, ob der Mensch an einem Gewisser eine haufige oder seltene
Erscheinung ist und ob es sich um Bewegungsabliufe handelt, die den Végeln
gelaufig (Spazierganger) oder fiir sie ungewGhnlich bzw. mit Gefahr verbunden
sind (Angeln, Rudern, Jagen). DaR in solchen Schutzzonen auch jagdliche Inter-
essen zuriickstehen miissen — soweit sie sich auf das Wasserwild beziehen —,
versteht sich schon aus dem Zweck der Unterschutzstellung.

Um Storungen dieser Art auszuschalten, miifite fiir ein Gewasser mit Rast-
platz-Funktion fiir Wasservogel der Bootsverkehr, das Angeln und die Jagd auf
Wasserwild in der Zeit vom 15. 10. bis 15. 3. untersagt werden. Dies gilt fiir
Gewisser mit seichten Flachwasser-Zonen, wo insbesondere mit dem Auftreten
von Griindelenten zu rechnen ist. Fiir Stauseen mit groferen Wassertiefen, die
auch von Tauchenten, Meeresenten, Sigern und Tauchern aufgesucht werden,
kann unter gegebenen Umstianden auch eine Sperrzeit vom 1. 11. bis 15. 3. aus-
reichen. Die zeitliche Abgrenzung muR jedoch generell von den regionalen und
biologischen Erfordernissen abhiangig gemacht werden.

2.2 Nutzung von Riickhaltebecken als Brutareale

Die zweite Nutzungsmdglichkeit im Rahmen des Natur- und Vogelschutzes
fiir groRere Riickhaltebecken und Vorflutzonen liegt in der Funktion als Brut-
areal fiir einheimische, wassergebundene Vogelarten wie Enten, Rallen, Reiher,
Rohrsinger, Rohrammern und Blaukehlchen. Riickhaltebecken sind auch dann fiir
diesen Zweck geeignet, wenn es sich um jahreszeitlich pulsierende Gewasser mit
unterschiedlicher Tiefe und Flichenausdehnung handelt. Hierbei fangt der meist
verhiltnismiRig kleinflichige Winterstau das Frithjahrshochwasser (Schnee-
schmelze) ab. Dadurch vergroBert sich die Seefliche zu Beginn der Vegetations-
periode um die im oberen Teil der Becken entstehende Flachwasserzone (Sommer-
stau). Da es sich meistens um nahrstoffreiches FluBwasser handelt, ist in dieser
Zone mit einer fortschreitenden Verschilfung zu rechnen. Durch eine flache Nei-
gung der Ufer oder Damm-Innenseite (etwa im Verhaltnis 1 : 5 bis 1 :7) kann man
einen ca. 5 bis 10 Meter breiten Schilfgiirtel — zumindest im oberen Teil der
Becken — erzielen, da die Schilf-Rhizome bis in eine Wassertiefe von etwa 70 bis
90 cm vordringen. Infolgedessen wird in der Regel ein grofflachiger Teil der
Flachwasserzone im Bereich des Einlaufs verschilfen, was wiederum der biologi-
schen Reinigung des Seewassers zugute kommt. Schon deshalb kann auf breite
Schilfzonen nicht verzichtet werden. Ferner ist das Artenspektrum der wasser-
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fiir Riickhaltebecken ist natiirlich primar die Frage entscheidend, ob die hygieni-

<chen Voraussetzungen iiberhaupt eine solche Nutzung zulassen. Zudem diirfte

cich die Nachfrage in dieser Hinsicht durch die stelgeﬂdg Tendepz zum Bau von
Hallen- und Freibadern (z. B. auch an Kiesgruben) allmihlich verringern.

Ebenfalls storend wirkt sich der Boots- und Angelbetrieb in Brutarealen aus.
Im oberen Teil der Becken diirfte jedoch die Sportfischerei wegen der zu erwarten-
den und aus biologischen Griinden notwendigen Verschilfung und der Boots.verkchr
wegen des zu seichten Wassers (zumindest Fiir Segelboote) erschwert sein. Dcn—
noch kommt es bei schon ausgewiesenen Wasservogelschutzgebieten immer wieder
zu Komplikationen, da die Flachwascerbereiche mit Schlauchbooten oder Luft-
matratzen leicht befahrbar sind. (Hier geniigen schon kurzfristige Storungen,
durch die die briitenden Altvigel zum Verlassen ihres Nestes veranlaBt werden,
und schon werden die Gelege von lauernden Krahenvogeln erbeutet.) Welche
Schwierigkeiten sich bei einer gleichzeitigen Nutzung eines Staubeckens als
Brutareal und Badesee mit Bootsbetrieb ergeben, zeigen die Erfahrungen, die an
der Krombachtalsperre im Westerwald gesammelt wurden (KEeiL 1971, STAUDE
1971).

Eine zeitliche Abgrenzung hinsichtlich des Schutzes von Brutarealen 13t sich
nur schwer fixieren, da beispielsweise einige Entenarten schon sehr viel frither zu
briiten beginnen als die Singvogel. Auch nach der Brutzeit halten sich noch viele
Jungvogel im Familienverband innerhalb des Schilfgebiets auf, das dann bereits
im August schon wieder von den ersten Zugvigeln aufgesucht wird. Ein ver-
schilftes Brutareal miiBte also ganzjahrig von Storungen freigehalten werden
falls die angrenzende Wasserflache auch wahrend der Wintersaison als Rastplat;
fiir Entenvogel dienen soll. Ein Stausee, fiir den eine Kombination dieser beiden
Funk‘tionen realisiert werden kann, verspricht naturgemag8 sich zu einem Gewisser
von iiberregionaler Bedeutung fiir den Vogelzug (, Trittstein!“) zu entwickeln
Die Rastplatz-Funktion entfillt jedoch fiir die Projekte, die abseits der Hau -
»ZugstraBen” und winterlichen Sammelplitze der Wasserviigel liegen; da si A
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cinzelne Beobachtungsplattformen aus Holz, von denen aus das Leben und Trei-
ben der Wasservogel verfolgt und der freie Blick auf den See genossen werden
kann. In einer Zeit, in der sich immer weitere Bevolkerungskreise durch Illustrier-
ten-Gerien, durch die Mitgliedschaft in naturkundlichen, vogelkundlichen oder
Wandervereinen sowie durch Naturfilme im Fernsehen angesprochen fithlen und
angeregt werden, selbst Naturbeobachtungen zu betreiben, ist der Erholungswert
auch solcher Einrichtungen gar nicht hoch genug zu veranschlagen. Sie sind daher
als zukunftsweisende Kombination von Naturschutz und menschlicher Erholung
anzusehen, indem ein Teil eines Stausees in der beschriebenen Weise ausgestaltet
und als Schutzgebiet ausgewiesen wird, wihrend der andere Teil fiir den sommer-
lichen Wassersportbetrieb offensteht. Erfahrungsgemaf hat es sich allerdings als
giinstiger erwiesen, wenn jeweils eine Funktion auf zwei nahe gelegene Gewasser
verteilt werden kann, da bei dieser Losung Komplikationen entfallen, die durch
das Problem der Abgrenzung beider Funktionen auf einer Flache bedingt sind.
In jedem Fall besteht durch das Angebot einer Ruhezone mit Naturschutz-Funktion
auch fiir die iltere Generation die Moglichkeit, in diesen Arealen Erholung zu
suchen und durch Naturbeobachtung zu finden. Da es sich hierbei um einen nicht
unerheblichen Teil der Bevolkerung handelt, der in der Regel nur wenig Interesse
an Wassersport und lautem Unterhaltungsrummel zeigt, sollte auch dieser Aspekt
gebiihrend beriicksichtigt werden. Durch Ausweisung der Ruhezonen bzw. Brut-
areale fiir Wasservogel z. B. als Naturschutzgebiete konnen die erforderlichen
Nutzungsbeschrinkungen gesetzlich fixiert und auf Schrifttafeln an Parkpldtzen
und Wanderwegen bekannt gemacht werden.

Die Naturschutz-Bestrebungen zur Sicherung der Lebensstitten bedrohter
Wasservogel sowie die Erhaltung einer gesunden Umwelt als Reservoir uner-
schopflichen Erholungswertes konnen also ohne Schwierigkeiten bei der Planung
von Riickhaltebecken als ,Nutzungsmoglichkeiten” in abgewogener Form mit-
einander kombiniert werden.

In die gleiche Richtung gehen auch die Bemiihungen der Vogelschutzwarte
fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland, in Zusammenarbeit mit der Hessischen
Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz (frither: Avifaunistische Arbeits-
gemeinschaft Hessen) einen angemessenen Anteil auch von Kiesentnahme-Flichen
fiir die wassergebundenen Vogelarten zu reservieren (BAUER & KEIL 1972).
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LUSCINIA 41 Heft 5/6

(Aus der Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-l’hiz und Saarland)

Aufgaben der angewandten Vogelkunde im Rahmen des
Umweltschutzes

von WERNER KEIL, Frankfurt am Main

Die Aufgaben der angewandten Vogelkunde und damit die des Vogcl?;chut.zf-s
haben sich im Laufe der letzten Jahrzehnte standig gewandelt und g”le:chzcmg
cemehrt. Anfangs waren eine sinnvolle Winterfiitterung und d_as Aufhangen”von
Nistkisten im wesentlichen Angelpunkte dieser Arbeit. Fiir einen Vogelschiitzer
\saren das Futterhiuschen am Fenster und der Nistkasten im Garten Status-
<vmbole. Diese Art des Vogelschutzes sollten wir nicht mit geringschitzigem
Licheln oder Uberheblichkeit als antiquiert abtun. Im Gegenteil, auch die zu-
kiinftige Vogelschutzarbeit wird weder auf eine richtig und sinnvoll durchgefiihrte
Winterfiitterung (KEiL & RosssacH 1971), noch auf das Aufhingen von Nist-
hohlen in Haus- und Kleingirten verzichten konnen oder wollen. Wir wissen
iedoch heute, daf aufgrund der Erarbeitung neuer Methoden und des ungeheuren
Druckes, der von allen Seiten auf unsere freie Landschaft und ihre Lebewesen
einwirkt, die Aufgaben und damit die Bedeutung der angewandten Vogelkunde
<tetig wiichst. Es sind neue Losungen zu suchen und das Ergebnis dieser Bemiihun-
gen ist in die Tat umzusetzen.

Bereits nach Ende des letzten Krieges begann man mit dem sogenannten
Schwerpunktvogelschutz neue Wege zu gehen. Die Konzentrierung der verschie-
densten Nisthilfen fiir hohlen- und freibriitende Vogelarten auf relativ geringen
FlichengroBen (maximal zwischen 20 und 50 ha), brachte eine Reihe von Vorteilen
fir die Vogelschutzarbeit und ihrer Wirksamkeit mit sich. Eine bessere Kontroll-
und Uberwachungsmoglichkeit sowie ein wirkungsvollerer Einsatz als Faktor der
bi(_}logisd'len Schidlingsbekampfung sind nur einige Punkte, die hier angefiihrt
seien. S0 wurden zahlreiche Vogelschutzgeholze, Vogelschutzlehrgebiete und ent-
sprechend ausgebfl{te Lehrpfade angelegt und vorbildlich ausgebaut. An diesen
MaRnahmen be_telhgten sich in besonderem MaBe die Forstbehﬁrcien die er-
kannten, daf sie durch diese Art des Vogelschutzes nicht nur eine ;qertvol;e
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chiedensten Art, durch Miill unterschiedlichster Zusammensetzung und eine bis-
her nicht aufzuhaltende Wasserverschmutzung, die mit einer gleichzeitigen rapiden
Verknappung unserer Wasservorrate gekoppelt ist.

Dieser ProzeR der Umwandlung unserer Erde durch menschliche Eingriffe
geht schon — insgesamt gesehen — seit Jahrtausenden vor sich, wenn auch an-
fangs sehr langsam und daher kaum merklich. Erst seit der Mitte des vorigen
Jahrhunderts, mit Beginn des sogenannten technischen Zeitalters, kam diese
Entwicklung in eine immer raschere Gangart. Sie stellt uns heute vor eine
Situation, die schnelles Handeln im Sinne der neuesten okologischen Erkennt-
nisse von uns allen fordert. Den Auftrag ,Mache Dir die Erde untertan” hat der
Mensch in einer Weise befolgt, wie es kaum griindlicher und praziser hatte
durchgefiihrt werden konnen. Sollte es uns in den ndchsten Jahrzehnten nicht
gelingen, diese verhingnisvolle Entwicklung zu unterbinden oder aufzuhalten
und neue Wege aus dieser fiir die Menschheit (dies gilt auch fiir unsere frei-
lebende Tier- und Pflanzenwelt) todliche Gefahr zu finden, so haben wir in den
hochindustrialisierten Lindern kaum noch eine Chance zu iiberleben. Wir sollten
uns stets vor Augen halten, daB in der Bundesrepublik taglich annihernd 100 ha
Land dadurch verloren gehen, da8 sie unter Beton und Asphalt begraben oder
durch andere MaBnahmen der Natur entzogen werden.

Diese ausweglos erscheinende Situation unserer Umwelt hat zu einer Reihe
von Veroffentlichungen AnlaR gegeben, die sich kritisch mit den hier nur ange-
deuteten Problemen auseinandersetzen (KLAUSEWITZ, SCHAFER & ToBis 1971,
RULAND & THIELCKE 1971, SCHAFER 1971, THieLcKE 1972, WEINZIERL 1971). Das
Studium dieser Schriften kann jedem sehr empfohlen werden.

Auch unsere Vogelwelt wurde in erheblichem Umfang von dieser Entwicklung
in Mitleidenschaft gezogen. Die Bilanz, die wir nunmehr zu ziehen haben, ist
leider wenig erfreulich und muf dazu fithren, alle zur Verfiigung stehenden
Krifte zu mobilisieren, um den teilweise erschreckenden Riickgang einer groBeren
Anzahl von Vogelarten aufzuhalten.

Wie steht es nun damit bei unserer einheimischen Vogelwelt? Die Deutsche
Sektion des Internationalen Rates fiir Vogelschutz hat in jlingster Zeit eine soge-
nannte ,Rote Liste” aufgestellt, die alle in der Bundesrepublik bedrohten Vogel-
arten enthilt. Ein entsprechendes Verzeichnis gibt iiber die in Europa bedrohten
Arten Auskunft. Gemeinsam mit der neu gegriindeten Hessischen Gesellschaft
fiir Ornithologie und Naturschutz e. V. (frither Hessische Avifaunistische Arbeits-
gemeinschaft) wurde eine ,Rote Liste” der Brutvigel Hessens und analog dazu
eine fiir Durchziigler und Wintergaste zusammengestellt (BAUER & KEIL 1972b). —
Ahnliche Aufstellungen sind auch von anderen Bundeslindern vorhanden oder
noch in Bearbeitung. — Beide Listen enthalten 53 Brutvogelarten, 35 Durch-
ziigler und Wintergiste. Da beide Verzeichnisse offiziell auch die Arten der
,Deutschen Liste” und der ,Europa-Liste” enthalten, kommt jeweils eine groSere
Anzahl von Arten zusammen. In Hessen sind seit der Jahrhundertwende 14 Vogel-
arten ausgerottet worden (in Rheinland-Pfalz und im Saarland eine gleichgrofe
Zahl). Dabei handelt es sich um folgende Arten: Schwarzhalstaucher, Kormoran,
GroRe Rohrdommel, Schwarzstorch, Schlangenadler, Trauerseeschwalbe, FluBsee-
schwalbe, Zwergsumpfhuhn, Kleines Sumpfhuhn, Uhu, Kolkrabe, Uferschnepfe,
Kornweihe und Steinrétel. Die Zahl der besonders stark gefihrdeten Arten be-
liuft sich auf 22. Hierher gehiren u. a. Graureiher, Weilstorch, Haubentaucher, :




GroRer Brachvogel, Steinkauz, Auerhuhn, Biri.d'\uhn, Haselhuhn, Eisvogel, Wende-
hals und eine Reihe von Wasser- und Sumpfvogel.

Die Aufzihlung macht deutlich, daB besonders diejenigen Yopkisten be];mr.fin
sind, die die Gewasser, deren Ufer oder aber sonstige Feuchtlandgebiete bewoh-
nen. Dies bedeutet, daf wir mit allen uns zur Verfiigung slel_\_enden ’.\_‘httdn und
Kriften um die Erhaltung dieser Vogelarten bemiiht sein mussen. Hierunter ist
iedoch nicht nur ihr direkter Schutz vor menschlicher Verfolgung, sondern vor
allem die Erhaltung, Sicherung und stete Betreuung ihrer Lebensraume zu ver-
stehen. Dazu gehort ferner die standige Uberwachung unserer elnhelmnscben
Brutvogel, der durchziehenden Arten und der Wintergaste. Auch das.Studlgm
ihrer Biologie, ihrer dkologischen Anspriiche und ihrer Verhaltensweisen sind
wichtige Punkte im Rahmen einer solchen Titigkeit. Es bedarf daher nicht nur
einiger weniger Fachornithologen, sondern einer Vielzahl ehrenamtlicher Mit-
arbeiter, die bereit sind, ihre Freizeit einem solch umfangreichen Programm zu
widmen in dem BewuStsein, an einer dringend wichtigen Aufgabe mitzuarbeiten.
Der Arten- und Biotopschutz wird in diesem Jahrzehnt eine der vordringlichsten
Aufgaben und Arbeiten des Vogelschutzes sein. Es wird sich zeigen, ob wir dieser
Anforderung gerecht werden konnen. Es muf unser Ziel sein, die bedrohten
Lebensraume und die darin lebenden Vogelarten in jeder Weise zu sichern. Dies
kann, wie wir es derzeit an vielen Stellen anstreben, durch die Ausweisung dieser
Biotope als Naturschutzgebiete erfolgen (BAUER & KEiL 1972 b). Ein solches Ver-
fahren bedarf einer mehrjahrigen Vorbereitungszeit, bis alle notwendigen Unter-
lagen wie etwa Gutachten und Besitzverhiltnisse beschafft sowie die meist noch
vorhandenen Interessen anderer Gruppen an solchen Gebieten ausgeschaltet wor-
den sind. Jedoch ist unsere Arbeit mit der Unterschutzstellung nicht beendet. Ein
nicht zu unterschitzender Faktor ist die Kontrolle, Uberwachung und wissenschaft-
liche Betreuung solcher Gebiete. Ohne ,Folgearbeiten” ist eine langfristige Er-
haltung nicht gegeben wie Beispiele in der zuriickliegenden Zeit deutlich gemacht
haben. Hier bedarf es einer erheblichen Mitarbeit nicht nur der Avifaunisten,

Soin 4 X
;o:g :]l::h $:erstarktem MaBe auch der der Gruppen des Deutschen Bundes fiir

Mit noch weiteren Problemen werden wir uns in den 70i afti
gen m;j:sgn. Dabei geht es vor allem um die Schaffung V:elf:: ﬁtiirgzﬁaiti;;
gam._t mte Vogelarten. Die Einrichtung von Naturschutzreservaten ,aus
zweiter Hand n.urd an Bedeutung erheblich zunehmen. Als Flichen biete "s'ch
in erster Linie Kiesbaggerseen und Wasserriickhaltebecken an, die in den l:tztlen

Jahren in steigendem MaRe entst i ekt
Maglichkeiten der Sdmfeun;zndmé;zls::d L Ponkistameien: Dber die

da8 jede Wasserfliche als Naherhohmss?e::t vielerorts vertretenen Auffassung,
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Bevolkerung keinesfalls an all diesen Dingen direkt interessiert ist, sondern an
einem NaturgenuR ohne Beeintrichtigungen. Daher ist es in keiner Weise gerecht-
fertigt, daB solche Gebiete nur bestimmten Interessengruppen zur Verfugung
gestellt werden. Auch unsere Vogelwelt hat ein Anrecht und braucht solche Ge-
biete zum Uberleben. Diese Forderungen versucht der Vogelschutz zu verwirk-
lichen.

Aber nicht nur den Wasser- und Sumpfvogeln muf geholfen werden. Gleiches
gilt fiir eine Reihe weiterer Arten. Als Beispiel seien hier nur Wasseramsel und
Steinkauz aufgefiihrt. Fiir beide Arten haben sich in den letzten Jahren Vogel-
schiitzer in besonderem MaRe eingesetzt. (KLEIN & SCHAAK 1972, SCHWARZENBERG
1970). Wir sollten in diesem Zusammenhang nicht vergessen, daf die Vogelwelt
sehr fein auf geringste Umweltverinderungen reagiert. Ein spezielles Arbeits-
programm fiir Hessen liegt bereits vor (BAUER & KEiL 1972b); fir die beiden
Bundeslinder Rheinland-Pfalz und das Saarland werden sie derzeit vorbereitet.

Die hier skizzierten Vorhaben bediirfen der Mitarbeit aller im Vogelschutz
Titigen. Der von mir an einigen Beispielen aufgezeigte Weg wird sicher dazu
beitragen, auch in Zukunft unserer bedrohten Vogelwelt den notwendigen Lebens-
raum zu erhalten und zu sichern.
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LUSCINIA 41

Zur Ermittlung der Rastplatz-Autdkologie ziehender Vogelarten

von KarL-Henz Berck, Bad Homburg

; } i i / 10. 1972 wihrend der Tagung zur

Vorbemerkung: Nach einem Vortrag, der am 8. : 1 : ‘
Criin(-:i:.megmd!er ,,Eicssmthen Gesellschaft fiir Ornithologie u_pd haiursdmut;_kgehalt(11
wurde. — Den Herren W. Bauer und R. Rosssac danke ich fiir anregende Diskussionen

iiber dieses Thema.

1. Autokélogie — eine der moglichen Fragestellungen

Okologische Untersuchungen als Teilaspekt der Erforschung der I.febenm'feise
von Vogelarten sind nach wie vor erforderlich, wie man aus den relativ wenigen
Angaben z. B. im ,Handbuch der Vogel Mitteleuropas” entnehmen kann.

Im Rahmen feldornithologischer Arbeiten diirfte es dabei in der Regel am
sinnvollsten sein, die 6kologischen Anspriiche einer Art zu untersuchen. Dieses
Verfahren heift Autdokologie: Klirung der Wechselbezichungen einer Art
zu ihrer Umwelt.

Synokologie (Untersuchung der Wechselbeziehungen einer Gruppe von
Tier- und Pflanzenarten untereinander und zu ihrer Umwelt) kann dagegen wegen
der Komplexitat der Vorginge nur ausnahmsweise von Feldornithologen in An-

griff genommen werden; zumal dazu ein ganzes Team von Mitarbeitern mit
Spezialkenntnissen erforderlich ist.

Als dritte Verfahrensweise neben der Aut- und Synédkologie bietet es sich an,
ein charakteristisches Landschaftselement, einen Biotop in den Mittelpunkt der
Untersuchung zu stellen; z. B. eine Hecke, ein Schilfgebiet, eine Sandgrube. —
Dieses Verfahren soll als Biotop-Okologie bezeichnet werden. Dabei glie-
qert der Mensch Riume aus, die sich fiir ihn durch ihre Geomorphologie und/oder
ihren Pflanzenwuchs von anderen abheben. Diese Untersuchungen sagen deshalb

auch weniger iiber die dkologischen Anspriiche einer Vogelart oder einer Gruppe

von Arten aus, sondern etwas iiber einen bestimmten Biotop; s. dazu die Ausfiih-

wird unter Rast jede Form des
Es geht demnach hier um ei Aufenthaltes

Rastplatz-Autskologi
nen kann).

Es sei auf ein weiteres Verfahren hj i
spricht (s. dazu RABELER 1951 ynd die sich ansdleluie;;n‘:l:“[?‘:s.ka et
Die Untersuchung der Bindung von o

Vi larten 5
schaften. Aus phylogenetischen Gritnden Dgel iy :ub:;hmmte Pflanzengesell-
inli 'y daﬂ sich

die okologischen Nischen von Vogelarten mit bestimmten Pflanzenassoziationen
(im strengen botanischen Sinne) decken; dies miilte in aller Regel eine gefahrliche
Einengung der Lebensgrundlagen einer Art bedeuten. So kommt auch TURCEK
(1961) zu keinen eindeutigen Ergebnissen.

2. Ziel von Untersuchungen zur Rastplatz-Autdkologie

Die Ermittlung der Rastplatz-Autokologie kann mit folgenden Zielvorstellun-
gen geschehen:

1. Untersuchung der Rastplatzanspriiche einzelner Arten.

2. Ermittlung der fiir Vogelarten wichtigen okologischen Elemente von Rast-
platzen und ihrer Ausnutzung durch einzelne Arten.

3. Die Anwendung der gewonnenen Erkenntnisse fiir die praktische Naturschutz-
arbeit:
a) zur Beurteilung bereits bestehender und geplanter Naturschutzgebiete,
b) zur Schaffung kiinstlicher Biotope als Naturschutzgebiete (s. BAUER & KEIL
1972).

3. Potentielle 6kologische Faktoren

Die konkrete Feldarbeit wird planmiBiger, wenn man vorab alle Faktoren,
die bei der Bindung an bestimmte Riume eine Rolle spielen konnten, ins Auge
faBt:

. Nahrung

. Wasser (als Trink- und Badewasser)

. Feinde und Schutz

. Voraussetzung zum Nahrungserwerb

. Schlafplatzfaktoren

. Revierverhalten und andere Verhaltensweisen
Landschaftsphysiognomie

Besondere klimatische Faktoren

. Morphologie einer Art

—
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Diese Liste ist sicher nicht vollstandig.

Nur zu einem Faktor seien hier — zu einem anderen weiter unten — einige
Anmerkungen gemacht (s. ferner HiLDEN 1965). Die Abhingigkeiten zwischen
Korperbau und Lebensraum sind nicht immer offensichtlich (obwohl niemand
einen Zwergtaucher auf einem Acker erwartet). BERGMANN (1946) konnte zeigen,
dal der Steinwilzer (Arenaria interpres) hoheres Gras meidet, weil sich die
Zehen infolge des spezifischen Baus der Beine im Gras verfangen; auch Kiebitze
(Vanellus vanellus) konnen in hohem Gras schlecht laufen, Uferschnepfen (Limosa
limosa) dagegen gut. EBER (1956) konnte nachweisen, daf die Schnibel verschie-
dener einheimischer Finkenarten an spezielle KorngroRen von Simereien ange-
paBt sind. Der Feldornithologe wird solche Abhingigkeiten oft nicht erkennen
konnen, — aber er muR, um Fehldeutungen zu vermeiden, mit ihnen rechnen.

Der Jahresthythmus vieler Vogelarten verliuft keineswegs so einfach, wie
man lange glaubte: Im Friihjahr Isolierung der Paare verbunden mit Aggressivi-
tat und Sexualitat, im Herbst und Winter geselliges, unaggressives Verhalten.
KALELA (1958) hat zahlreiche Beobachtungen iiber auBerbrutzeitliches Territorial-
verhalten zusammengestellt. So ist es Teil der dkologischen Anspriiche der Feld-
sperlinge (Passer montanus) auch im Herbst und Winter, da8 sich in 1—2 1




lang besetzt halten,
3 s ’ A reens 1—2 Stunden 1
Entfernung Nistplatze befinden, die sie mo iieper (Anthus spinoletta), Zaunkonig

irclem e dort UL (B HE LA wa?fiizrkarus rubecula) besetzen bekanntlich

- iytes troglodytes), Rotkehlchen s ; Mokt ;
{n?(fj-fehr}i;; ‘und! 'i’int‘zr (meist) Reviere; eine diinne Besiedlung lfvtf ‘1;50 E}}t;gi
Folge anderer Faktoren wie Nahrung, Schlafpltze u. a. Dagegen fa’en ‘

bei Buchfink (Fringilla coelebs), Griinfink (Chloris ("TIOHS).' W?esensie_pfjr_ {»jjm;lflm;
pratensis) im Herbst und Winter Paarbindung, Aggressivitat und l.-nk I]Ll -u_e_her
Raumbedarf fort. — Dies bedeutet: Beachtung des Verhaltens ist Teil dkologischer

Analyse.

4. Einige grundsitzliche Bemerkungen zur Methode

Aus stammesgeschichtlichen Griinden muf angenommen werden, daf jede «‘I\l‘t
gut an die Umgebung angepaBt ist, in der sie lebt, da sie an einen Raum eine
Kombination bestimmter Anforderungen stellt, diesen Raum in einer spezifischen
Weise ausnutzt und ihrerseits auch von anderen ausgenutzt werden kann (s. dazu
das reiche Material bei MAYR 1967, bes. S. 55 ff).

Die Summe aller dieser Bedingungen, die nicht nur rdumlich zu fassen sind,
bildet die 6kologische Nische einer Art.

Der Mensch hat in unseren Breiten fiir die Haubenlerche (Galerida cristata)
die 6kologische Nische erst geschaffen. Die Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

};a]t] eine offensichtlich vorhandene, aber leerstehende okologische Nische ausge-
ullt usw.

Manchmal (s. SCHWERDTFEGER 1963) wird statt des hier verwendeten Begriffes
auch die Bezeichnung Monotop benutzt. M. E. ist die pragnante Bezeichnung
w~Okologische Nische” vorzuziehen, da weder der eine (Monotop-Einort) noch
der zweite (Monotop-Einort, also Beschrankung auf riumliche Faktoren) Be-
standteil des Begriffes dem Sachverhalt hinreichend gerecht wird.

Diese okologische Nische einer Art
ausgegangen, daf sie in einzelne Ele
Elemente wird die Bezeichnung Fliese

gilt es zu analysieren. Dabei wird davon

mente aufgelost werden kann. Fiir diese
vorgeschlagen,

Eine Fliese wird definiert als ein Grund
liese element der gkologi i i
Art, das raumlicher und topographisch nichtraumlicher Art Sei‘:ﬁf::i“ e

Dazu einige Beispiele: frisch y b
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. o inerseits
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wird nicht y : ;
ob solche Differenzierung sinnvoll ist, nterschieden, da sich erst erweisen muf3,
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fliegen kann, um I:s':;ie:mo“tehende Wachpos Gu8t der Rotriicken-
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zwei bis drei Baumen in sonst vollig offener Landschaft ist eine obligatorische
Fliese der Amsel (Turdus merula).

Fakultative Fliese: Wird, wenn vorhanden, ausgenutzt, kann aber auch fehlen;
z. B. regelmiRiges Vorkommen von Braunkehlchen (Saxicola rubetra) in Riiben-
ackern auf dem Herbstzug.

Fliesen-Ausnutzung: Zeitliche Ausnutzung einer Fliese durch die Individuen einer
Art und/oder die Haufigkeit, mit der sie ,in” einer bestimmten Fliese festgestellt
werden (s. u.).

Dieses Modell diirfte auf die Brutplatz-Okologie relativ gut anzuwenden sein,
fiir die Ermittlung der Rastplatz-Okologie ergeben sich einige Schwierigkeiten:

1. Auch eine fiir eine Art optimale Fliese kann nicht ausgenutzt werden, wenn
sie wihrend einer bestimmten Jahreszeit nicht vorhanden ist (iiberschwemmte
Wiese, Druschplatz usw.). Die Ermittlung der Fliesen-Prasenz ist demnach ein
relativ ungenaues Instrument, um bestimmte Gkologische Abhingigkeiten zu
erkennen. U. U. muR sie durch die Aufzihlung des zeitlichen Fliesenangebotes
erganzt werden.

Andere Faktoren, die man ebenfalls (wenn auch mit einigen Bedenken) zu
den Fliesen rechnen miifite, bewirken den Aufbruch von einem Rastplatz; z. B.
Schneedecke beim Kiebitz (Vanellus vanellus), Eisbildung bei der Bekassine
(Capella gallinago). Sie gehen in die ,Fliesen-Prasenz” natiirlich nicht ein. Dies
gilt auch fiir die ,Fliesen” Wellengang, Stromung, die nach Szijj (1965) wichtig
fir die Nahrungsbeschaffung bestimmter Enten sind.

2. Die dkologische Bindung der schnell beweglichen Vogelarten gegeniiber
dem Rastplatz diirfte viel weiter sein als gegeniiber dem Brutplatz. Dies erschwert
naturgemal die Feststellung der Gkologischen Anspriiche. (Die Vermutung von
COLQUHOUN & MORLEY (1943) im Winter und auf dem Zug sei die , FreR-Nische”
besonders deutlich zu erkennen, diirfte kaum zutreffen.) Solche Anspriiche werden
deshalb immer nur mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit ermittelt werden kénnen
und erfordern die Umsetzung der Beobachtungen in Zahlenmaterial.

3. Ein interessantes Thema im Rahmen unserer Fragestellung ist das ,Um-
kippen” der Gkologischen Anspriiche bei verschiedenen Vogelarten (z. B. Erlen-
zeisig [Carduelis spinus], Buchfink [Fringilla coelebs], Bluthinfling [Carduelis
cannabina], Turteltaube [Streptopelia turtur]) nach der Brutzeit. Dieser okologische
Kipp-Effekt ist bisher m. W. kaum bearbeitet worden.

5. Einige Anmerkungen zur Durchfiihrung der Methode

Die meisten Arbeiten, von denen unser Modell z. T. profitiert hat, beziehen
sich auf die Verteilung von Vogelarten auf die verschiedenen Schichten von
Waildern (s. z. B. DUNLAVY 1935, LACK & VENABLES 1939, COLQUHOUN & MOR- _
LEY 1943, PreLowskr 1961, Kopp 1970), d. h. sie beschiftigen sich mit Biotop-
Okologie. Dabei kann sich jedoch die Methode mit der fiir unsere Fragestellung
notwendigen durchaus decken. y

Duntavy (1935) vermutete, da die Stelle, die ein aufgescheuchter Vogel
aufsucht, seine Nische am besten widerspiegele. Dies trifft aber sicher nur Ffiir die
Schutz-Fliesen zu. COLQUHOUN & MORLEY (1943) notierten in Waldbiotopen die
Anzahl der beobachteten Tiere pro Stunde, und zwar jeweils nur den Ort an
dem ein Individuum sich beim ersten Auffinden befand. Ein solches Verfahre
eignet sich fiir andere Urtlichkeiten weniger: ist man in einem Feldbiotc




ehr entscheiden, ob man ein bestimmtes

Tier bereits registriert hat oder nicht. Au?erdem besteht d_le &i;:ﬁhz:r[:j;hnhfj
daB Flucht- und Schutzfliesen bei diesem "’"f"hrc“._m e Bi i f

PucHsTEIN (1966) kam bei dem vergeblichen Bemuhen, an einem lnn;n&tf_‘u er
mit Waldsaum bei Siedlungsdichteaufnahmen die Arten eindeutig emenf estimm-
ten Teilbiotop zuzuordnen, zu dem Verfahren, alle ﬁufenthaltsorte von Vogel-
individuen zu registrieren. Die Gesamtzahl der ennlrtelter? Auf?nfha[tsp:m]\te
wurde dann auf die Teilflachen verteilt und so ein ,Optimalbiotopdiagramm” ent-
wickelt. Bei allem Fortschritt, den dieses Verfahren vor den iiblichen mit sich
bringt, hat es m. E. zwei Mangel: 1. Die Zeitkomponente fehlt; eine Art halt
sich u. U. in zwei Teilbiotopen zwar gleich oft, aber sehr unterschiedlich lange
auf. 2. Die vorherige (deduktive) Festlegung von Teilflichen verhindert eine
weitergehende Analyse; Gartengrasmiicke (Sylvia borin) und Gartenbaumlaufer
(Certhia bradiydactyla) mogen vorwiegend im gleichen Teilbiotop vorkommen
und ihn doch sehr verschieden ausnutzen; wieder steht nicht die Art, sondern der
Biotop im Mittelpunkt der Untersuchung. Korp (1970) registrierte jede Tatigkeit
eines beobachteten Vogels von mindestens 15 Sekunden Dauer (mit der Einschran-
kung, daB je Individuum ohne Ortsverinderung nur 4 Werte zugelassen werden).
Solche kurzen Zeiteinheiten empfehlen sich fiir Vogelarten, die z. B. am Boden
Nahrung suchen, nicht: in der Fliesen-Prisenz sind Schutz-, Warte-Fliesen unter-

reprasentiert. Zur Ermittlung der Gkologischen Anspriiche wird deshalb folgendes
Verfahren vorgeschlagen:

1. Registrierung des genauen Aufenthaltortes eines Individuums, moglichst auch
Art des Verhaltens (Aufenthaltspunkt).

2. Jede Ortsverinderung durch Abflug dieses Individuums wird erneut registriert.

3. Nach jeder Minute des Aufenthaltes an einem bestimmten Ort wird ein weite-
rer Aufenthaltspunkt notiert.

Stiick weitergegangen, laBt sich nicht m

Dieses Verfahren bietet unter ander
ziiglern, von denen man nur gelegentli
Beobachtung eine groRere Zahl von Au
auf die Relativitit des so gewonnenen
punkte ,in” verschiedenen Fliesen) hing

_ So entfielen z. B. auf rastende
gistrierten Punkten auf die Fliesen -

em_den Vorteil, daR man auch von Durch-
ch einzelne Individuen sieht, durch langere
fenthaltspunkten erhilt. Es sei noch einmal

Pré_isenzwertes (Summe aller Aufenthalts-
ewiesen.

Turteltauben (Streptopelia turtur) von 356 re-

Stoppelacker
Umgebrochener Acker 129 (36"/0)
Weg mit Gras bewachsen 43 (12%0)
Telefonleitung 11 ( 3%)
Obwohl sich eine Hecke in der Ni 74 UPd)
ilids ik 4B in der Nihe befand, wurde sie nie aufgesucht, Offen-

»moglichst frei ick”
Aufenthalt im afrikanischen V?V'gihnte:qu?:]ﬁ:rr qc:erbhd‘
135 Aufenhalts-/Abflug-Punkte r uirr,

: astend i
Zettvestiiog St 1 Sty ender Brachpieper (Anthus campestris) ohne
lélmgeblroiuner Acker
ppelacker 20

I;(Vim mit frisch gemihtem Gras 14 ﬁg{’.)

urzgrasige Wiese 21 0 X
StraBe mit Grasrand 51 B
S do P

¢g mit lockerem handhohem . :

Offene Stellen in Riben- und Kutc(n;f}:?i&m 13 E ;:i:;
o 4 ( 3%)

Schon diese wenigen und daher problematischen Werte ergeben eine gewisse
Vorstellung von den Anforderungen an Nahrungs-, Beobachtungs- und Schutz-
fliesen, die diese Art stellt. Die Fliese ,Insektenfang”, ein Verhalten, das man
vor allem beim Aufenthalt auf frischgemahten Wiesen, auf kurzgrasigen Wiesen
feststellen kann, wurde — da ihre Registrierung zu ungenau war — nicht in diese
Werte aufgenommen.

6. Landschaftsphysiognomie und Vogelart

Unter den Faktoren, die fiir die Wahl eines Rastplatzes haufig eine Rolle
spielen diirften, wurde oben auch die Bevorzugung eines bestimmten Landschafts-
bildes, einer Landschaftssilhouette genannt. Dies ist ein so interessantes wie un-
gelostes Problem, da es hier mit einigen Sitzen gesondert behandelt werden soll.

Es wird von der Annahme ausgegangen, daB bestimmte Arten eine bestimmte
Landschaftsphysiognomie bevorzugen. Das heift, nicht nur das Gefiige obligato-
rischer und fakultativer Fliesen spielt bei der Wahl eines Rastplatzes eine Rolle,
sondern auch die Beschaffenheit der umliegenden Landschaft. Diese muf nicht zu
den unmittelbaren Lebensbedingungen einer Art gehdren, wirkt aber doch als
auslosendes Element bei der Wahl eines Rastplatzes (und sicher noch in groBerem
MaRe des Brutplatzes).

Die Kenntnis und Bevorzugung eines bestimmten Landschaftsbildes — wie
immer sie zustande kommen mag — konnte fiir die Individuen einer Vogelart
durchaus selektiven Vorteil haben.

Feldsperlinge (Passer montanus) und Feldlerchen (Alauda arvensis) nutzen die
gleiche Fliese aus, indem sie Samereien von Ackern auflesen. Vom Feldsperling
werden jedoch gebiisch-, heckennahe, von der Feldlerche gebiisch-, heckenferne
Fliesen des gleichen Typs bevorzugt. Die Analyse der dkologischen Nische durch
Ermittlung der Fliesen kann diese Frage nicht mitlésen. Es muB vielmehr auf
die Lage der Fliesen in der Landschaft geachtet werden. Dies diirfte besonders
fiir die Errichtung ,kiinstlicher” Naturschutzgebiete und Rastplitze eine Rolle
spielen.

Es diirfte sicher sein, daR manche Arten so euryok sind, d. h. eine so weite
okologische Nische besitzen, daB dies fiir sie , kein Problem” ist.

In der Literatur ist diese Frage immer wieder einmal aufgetaucht, hat aber
offenbar nie breites Interesse gefunden. SUNKEL hat 1928 auf sie hingewiesen,
wie schon vor ihm SCHNURRE (1921). SvARDSON (1949) stellte fest, daR Waldlaub-
sanger (Phylloscopus sibilatrix), die nachts in einem Biotop eingetroffen waren,
ihn nahrungssuchend durchstreifen; kommen sie in ein im Vorjahr besetztes
Revier, fangen sie plotzlich an, das gesamte Revierverhalten zu zeigen. KLomp
(1953) wies nach, daB Kiebitze (Vanellus vanellus) die Nahe von Biumen bei
der Nestanlage vermeiden; sie konnen zwar fliegende, aber keine sitzenden
Krahen vertreiben. Weiterhin bevorzugen Kiebitze Wiesen, die im Friihjahr grau-
braun sind; solche Wiesen werden nicht so hoch wie sattgriine. — OELKE (1968)

zeigte, daR es eine Relation zwischen FlichengroBe des Waldes und Hohe des

Waldrandes und der Entfernung des nichstgelegenen Feldlerchenterritoriums gibt.

Eigene Beobachtungen ergaben, da8 in der Nihe der Weilquelle bei Ober-
reifenberg im Taunus um den 10. April herum fast regelmiRig rastende




nd z.B. singen. Auch auf den Menschen macht diese Stelle einen ,montanen’
u . D .

Eindruck. d o %
daR Singdrosseln (Turdus philo-

| Untersuchungen deuten an, _ | :
:rreﬁ??:f:ﬁlchllo;;ﬁ;d Amseln (Turdus merula, 203) die zur Z‘ugze:l ?ius if_l{'(‘len
Feldhecken aufgescheucht werden, zu einem hohen Prozentsatz d;er \oAn erl e;j(p
nichstgelegene Baum-Busch-Silhouette anfliegen (Singdrossel 70%0, Amsel 87%/0)

unabhiangig von der Zugrichtung.

Methodisch empfiehlt es sich, in eine Kartenskizze eines R‘aumes, aus der
sich die wichtigsten optischen Landschaftsmerkmale ergeben, die A"_‘fe“lh{h?‘r
Fluchtorte und evtl. Abflugrichtungen einer Art einzutragen. Auf dleﬁe Wmﬁe
diirften sich Wechselwirkungen zwischen Rastplatz und Landschaftsphysiognomie
be- oder widerlegen lassen.

7. Rastplatz-Autokologie und Feldornithologie

Wihrend der meisten seiner Exkursionen stellt der Freilandbeobachter Rela-
tionen wie die hier geschilderten fest. So wenig ich den Vorstellungen von OELKE
(Vortrag DOG-Jahresversammlung, Miinster 1969) zu folgen vermag, der die
typische feldornithologische Tatigkeit kritisiert (s. dazu auch BERCK 1966), so
meine ich doch, da die systematische, mit einer bestimmten Methode vorgenom-
mene Registrierung Gkologischer Daten eine bessere und fiir die Klirung einer
Reihe von Fragen wichtige Ausnutzung der Beobachtungszeit zur Folge haben

tﬁnnte, die zudem die personliche Bedeutung solcher Exkursionen nur steigern
ann.

8. Zusammenfassung

1. In Abgrenzung von S

okologi bt Ui, i
ornithologische Arbeit der A L Hisfop Okologie wird fiir die feld-

utdkologie die Privalenz eingerdumt.

2. Autokologie 1at sich in Brutplatz-

seln. — Die Ziele der Rastplatz-Autskol
werden genannt.

und .Rastplatz-Autﬁkologie aufschliis-
ogie im Rahmen der Feldornithologie

3. Bei einem Uberblick iibe

dets soik B Rolle de. Verha]tenr die potentiellen Rastplatzfaktoren wird beson-

s hingewiesen,
4. Die okologische Nische einer Art kann in e

Fur die , kleinste” faRbare Komponente riuml; inzelne Faktoren zerlegt werden.

licher Art wird der Begriff Fliese vorgeschlagen cher und topographisch nichtrium-
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Quantitative Bestandsaufnahme der Brutviigel des Roten Moores
in der Rhon (Brutperiode 1970 und 1971)

von GERHARD BERG-ScHLOsSER, Alsfeld und EricH HeipERr, Fulda?)

1. Topografie des Untersuchungsgebietes

Das Rote Moor liegt auf einer Verebnungsfliche der Hohen Rhon (Kreis
Fulda/Hessen), in etwa 800 NN. — Es bedeckt eine Fliche von ca. 90 ha, die durch
das nach Siiden, zur Frinkischen Saale abflieBende Moorwasser in das westliche
Rote Moor und das stlich davon liegende Kleine Moor (ca. 6 ha) geteilt wird.
Letzteres wurde bis auf gelegentliche Stichproben nicht in unsere Untersuchungen
einbezogen. Es handelt sich um ein Hochmoor, das sich auf einem urspriinglichen
Flachmoor aufgebaut hat.

Die Nutzung des Moores begann 1838. Der Abbau von Torf erfolgte zunichst
von Hand und wird von der von Waldthausen’schen Verwaltung inzwischen seit
vielen Jahren maschinell betrieben. Die intensivere wirtschaftliche Nutzung hat zu
einer zunehmenden Entwisserung des Gebietes gefiihrt. Dieses hatte zur Folge,
daR das Wachstum des Moores aufgehort hat. Pflanzensoziologisch bildeten sich
Sukzessionsgesellschaften wie der Birkenwald. Auch begann eine zunehmende
Verheidung und eine Herausbildung von Strauchgesellschaften. Das Unter-
suchungsgebiet hat eine Gesamtliange von ca. 1125 m und eine Gesamtbreite von
ca. 800 m. Eine Randzone von etwa 10 ha Jungfichtenbestand wurde nicht in die
Untersuchung miteinbezogen.

2. Ukologische, pflanzensoziologische und klimatologische Beschreibung
des Gebietes:

Gliederung der gegenwirtigen okologischen Untereinheiten (vgl. Abb. 1):

in ha

Heidefldche ' 00 0 0 0 o il e i e ca; 19,5
Birkenwaldzone

a) Teil Nord: . o000 e s 6,5

By TeilSad w0 000 el i 6,0

Sumpffliche (nasse Wiesen) ... .0 0 000 ol i il 23,0

abgebaute Zone .. L0 vin 0 e 17,0

teilweise aufgeforstet,
vorwiegend ca. 56 jahriger Fichtenbestand

Randzone Ost-West 000 0l n il L 17,0

2 kieinere Tiimpel (oligotroph)
von je ca. 500 gm

80, 0
Das Gebiet ist annahernd rechteckig und gielch&.am in die umgebenden Walder

eingebettet. Es wird im Siiden von einer StraBe mit Naturdecke begrenzt. Hier .'

stehen auch einige Baracken, bei denen die Gle:sanlagen beginnen, dle in das.-'
Abbaugeblet hineinfiithren. :

) Herrn Praf Dr. R Knare, Gieflen, danken wir fur die bo!amsche Beratung, Herzn\_'-- .

Dr. H. OrLxE, Haunover fiir Anregungen und Durchszcht des Manusknptes .




det das Moor seine unmittelbare Begrenzung in einer
T w'a 40—50jahrig ist. An seiner Ostseite
die zum groBten Teil von

An seiner Westseite fin .
ausgedehnten Fichtenaufforstung, die et 2Ll
grenzen anmoorige VWiesen von ca. .3.00——4_00 m O iangsione
Jungfichtenanpflanzungen bedeckt sind. Sie bilden eine % e
vor allem zu dem jenseits der Strale ‘r\;’iisten_r.‘achsem—rt isc [;)esﬁnden j;w qu_
hochstammigen Fichtenforsten mit hier auch emges;eu en B
spriinglich einheimischen Laubholzarten (bes. Rotbu e). —

renzung wird durch einen <chmalen Fichtengiirtel gebildet. Im Baumbestand des
2 ; Moores dominiert ein ca. 12,5 ha umfassender

Moorbirkenbestand von durchschnittlich 4—8 m
Hohe (Betula pubescens ssp. carpatica), mit
einem durchschnittlichen Stammdurchmesser
von 8—12 cm. Die Baume sind meist schlecht-
wiichsig und bilden im Nordteil meist lichtere,
im Siidteil mehr dichte Bestinde mit Kronen-
«chluR. Der Birkenwald ist besonders an den
Rindern im Siid- und Nordteil des Moores
starker ausgebildet mit hohem Deckungsgrad
besonders im Siidteil. Einige, teils hochstammige
Fichten sind vor allem in den Randlagen des
Gebietes eingestreut. In dem zentralen, teils
verheideten Teil des Moores, dominiert als Bo-
dendeckung Heidekraut und ein sehr lockerer

ROTES MOOR Bestand von bis mannshohen Anflugkoniferen
(meist Kiefern). Von der Physiognomie her
Untergpedering i Skoogache Urterenteien handelt es sich hier um ein weitgehend offenes
e = Gelinde. — Im abgebauten Teil des Moores
2 raraitce ¢ findet sich in Teilen eine sekundire lockere
51 Tk 52 S5 8 Strauchgesellschaft vorwiegend aus Birken-,

3 Sumpttiache e Weiden- und Erlengebiisch bestehend.
i omantiiolp a0 B Die wichtigsten Pflanzengesellschaften des
B I R Roten Moores, die die Bodenschicht ausmachen,
800 sind trotz Abbaues noch ausgedehnt vor-

handen:

a) Moosbeerengesellschaft (Oxycocco-Sphagnetum):
Charakterarten und Dominanten : Moosbeere
Scheidiges Wollgras (Eriophorum vaginatum)
Rosmarinheide (Andromeda polifolia)

Besenheide (Calluna vulgaris),
Moorbeere (Vaccinium uligino
Preiselbeere (V, vitis-

(Oxycoccus palustris)

Krihenbeere (Empetrum nigrum)
sum), Heidelbeere (V. myrtillus)

Dazu k tas) e Mol weniger nassen Stellen)
azu kommen zahlreiche Moosarten o :
(Sphagnum, z.B. Sphagnum medium, SA l::d::gl:ll}us“‘“ von diesen sind die Torfmoose

umund S. fuscum) (Knapp 1971).

b) Grasreiche Ausbildungsformen des Moorbirken-Walde
7 &

(Betuletum pubescentis ssp, carpatica).

Oft herrscht Schlingelschmi
Dhesaweide (Suiiz ‘“"“E) beite:llisds?idmmpsm flexuosa) vor. Diesem ist teilweise
Vor allem auf erhshten Biilten 1
mit Besenheide, Krihenbeere, Mon 1o Kiéi0en Hiigeln dominiert b
: » Moorbeere, Hejde| and ert heideartige Vegetation
; - und Preiselbeere (Knars Yorty
& 1971).
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<) Seggenreiche Pflanzengesellschaften:

Insgesamt kommen an Seggen-Arten (Carex) reiche Pflanzengesellschaften, die fiir
nasse und z. T. haufig und langdauernd iiberflutete Standorte charakteristisch sind, im
Bereich des Roten Moores nur in verhiltnismiaRig geringen Flichenanteilen vor (iiber
diese Gesellschaften s. Knarp 1971).

Nach einer bei DRENKHAN et al. (1968) gegebenen Einteilung der Hochmoore
in 3 Typen ist das Rote Moor dem Typ III zuzurechnen. Hier kommt es bei
sunehmender Austrocknung und Verheidung zu einem dichter werdenden Bestand
von Birken, Kiefern, angepflanzten Fichten, die zur Bebuschung und Bewaldung
fiihrt.

Klima: Kennzeichnend fiir die klimatischen Gegebenheiten sind die trotz einer
gewissen Windschattenwirkung, den der Vogelsberg auch auf die Rhon hat, hohen
Niederschlagsmengen in der Hochrhon von 1076 ml (im Jahresdurchschnitt.) —
Im Vergleich hierzu liegen die Werte in Fulda nur bei 640 ml. — Die mittleren
JTahrestemperaturen von 4,5° C erreichen nur gut die Halfte von Fulda (7,7° C).
Die Jahresschwankungen iibertreffen die in allen anderen hessischen Mittelgebir-
gen (16,5° C) (Harms 1961). Die mittlere Zahl der Tage mit Schneedecke betragt
in den hochsten Lagen mehr als 110, im Vorland dagegen unter 60. — In unserem
Gebiet tritt Nebel im Mittel an mehr als 200 Tagen auf, dagegen sinkt die Zahl
der Nebeltage im Vorland bzw. tieferen Lagen auf unter 40 ab (s. KNAPP 1971).

Die hierdurch bedingte hohe mittlere relative Luftfeuchtigkeit begiinstigt den
Reichtum an Moos- und Flechtenarten. Diese Feststellung trifft nicht nur fiir
unser Gebiet, sondern Ffiir die gesamte Hohe Rhon zu.

3. Zur Methodik der durchgefiihrten Untersuchungen:

Begehungsdaten:

1970: 30.3. [ 12.4. [ 26.4. / 1.5. | 9.5. [ 16.5. / 22.5., zusitzlich abends
23.5./ 30. 5., zusitzlich eine Abendbegehung am 17.6. / 28.6. /5.7./ 11.7. —
Insgesamt also 12 Frithbegehungen und 2 in den Abendstunden bis zur Dam-
merung.

Kontrollbegehungen (1971): 1.5. / 13.5. [ 29.5. / 5.6.

Die Methodik einer Bestandserfassung sollte sich weitgehend an den ortlichen
Begebenheiten orientieren. — Es gibt kein Methode, die generell fiir Siedlungs-
dichteuntersuchungen in den verschiedensten Lebensraumen optimale Ergebnisse
bringt. — Wir haben folgendes Verfahren in Anwendung gebracht:

Die Untersuchung erfolgte nach der Kartierungsmethode in Kombination mit
der Linientaxierung. — Bis auf 2 Abendbegehungen wurde ausschlieBlich in den
frithen Morgenstunden beobachtet, wobei je nach Witterungslage (haufiger Friih-
nebel) die Begehungszeiten variierten. — In jedem Falle waren wir bestrebt, die
Stunden erhohter Gesangsaktivitat auszunutzen. Begehungsdauer je nach Wetter-
lage im Durchschnitt etwa 4 Sunden. Es wurde dabei so verfahren, daf meist
beide Beobachter in einem raumlichen Abstand von etwa 50—80 m gleichzeitig
nach einem bestimmten Begehungsplan starteten, der auch variiert wurde. In
anderen Fillen haben wir, um zu einer vergleichbaren Kontrolle unserer Zahl-
ergebnisse zu kommen, jeder allein die gleiche Marschroute zuriickgelegt in einem
zeitlichen Abstand von einer Viertel- bis einer halben Stunde. 5




Grecken dichten Birkenwald mit auch
Sicht, lieR die Registrierung singender
MaRnahme der Bestandserfassung er-
d Artkarten) wurden topo-
orgenommen.

Die vornehmlich durch den auf_gro@en
zum Teil reichem Unterwuchs behinderte
Minnchen als die weitaus geeigneteste
scheinen. In vorbereiteten Gelh’ndesku;en ‘(Tages- un ’
grafisch moglichst genau (Gitterkarte) die Eintragungen \

Revieranzeigende Verhaltensweisen wie Balzflige, Terntorxalve;haltgn, Euttc:—
tragende Alttiere und die uns zufillig gelungenen Nestfunde wur: e?f l;‘(“l 91: .
sprechende Symbole markiert. Sicht- und Rufkontakte der betreffenden Art
dienten als zusatzliche Informationen.

Spat zuriickkehrende Zugvogel blieben unberiicksichtigt, bt sie bei den
folgenden Kontrollen wihrend der Brutzeit nicht mindestens dreimal Gesang,
Revierverhalten etc. zeigten.

Die Beachtung dieser Pramisse erschien uns vor allem auch deshalb wichtig,
da durch den langen schneereichen Winter noch Ende April (26. 4.) eine fast
geschlossene Schneedecke, die erst an baumfreien Stellen des Moores langsam
abtaute, vorhanden war. Die Vegetation war zu dieser Zeit noch weit zuriick, was
in der noch vollig fehlenden Begriinung der Baum- und Strauchschicht zum Aus-
drud& kam. —

Das witterungsbedingt stark verzogerte Frithjahr verschob den mutmaglichen
normalen Brutbeginn einiger Arten wahrscheinlich um 2—3 Wochen. Das Eintref-
fen der Brutpopulation z.B. des Feldschwirls aber auch der Grasmiickenarten
dehnte sich etwa iiber den gleichen Zeitraum aus. Die Hochstwerte fiir singende
Schwirle und Grasmiicken konnten wir sogar erst in der 2. Junihilfte feststellen.
Einschrankend muf hierzu aber gesagt werden, daB unterschiedliche Witterungs-
bedingungen mit entsprechenden Auswirkungen auf die Gesangsaktivitit und

ein fehlender Kontrollgang in der ersten Junidekade bei dieser Beurteilung Un-
sicherheitsfaktoren darstellen.

. Um Doppelzahlungen besonders bei den dominierenden Arten (Fitis, Buch-
fink und Baumpieper) moglichst zu vermeiden, haben wir die Anzahl’der in
5 Dekaden ermittelten singenden Mannchen wihrend der Hauptgesangsperiode
vom 1. 5. bis 17. 6. durch die Zahl der Begehungen geteilt (s. a. KoLLer 1970)
Zu unserer Qberraschung blieben die Zihlergebnisse bei den erwiahnten Art ‘
in dieser Periode weitgehend konstant. Auch bei dem zusatzlichen I(ontmll:feertj

en 3
A W e genannten Hauptarten zu einer Streuung von

Um Fehlerquellen bei der Ermittlung der <:
gering zu halten, wurden die Empffhl::\gséx‘:dl :!l
(_:o.:mttee beriicksichtigt (OrLke 1969). Danach
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236

Wenn man wie tiblich die Brutvigel nach Abundanz- und Dominanzwerten
aufschliisseln will, erscheint es notwendig, sich in unserem Fall nicht auf die
Absolutzahlen zu beschranken, jeweils bezogen auf das ganze Gebiet. Ein solches
Verfahren erscheint nur dann sinnvoll, wenn die bearbeitete Flache ein weit-
gehend homogenes Biotop darstellt, wie beispielsweise eine Wiesenlandschaft, ein
Getreideacker oder ein reiner Buchenwald u. 4. Man muR hier vielmehr die relative
Haufigkeit, die der Biotopstruktur Rechnung trigt, herausarbeiten. Es ist dabei
dann aber zu beriicksichtigen, daB Kleinflichen innerhalb der Mosaikstruktur des
Gesamtgebietes u. U. hohe Abundanzen ergeben konnen, die auf Edge-Effekte
zuriickgehen (s. a. Siedlungsdichteregeln ERrz et. al. 1968). —

Die Feststellung des Brutbestandes durch Zihlung singender Mannchen ist
sicher nicht vollig identisch mit den tatsachlich vorhandenen Brutpaaren. Anderer-
seits diirfte die hierbei auftretende Fehlerquote nicht sehr erheblich sein. Die
Suche bzw. Erfassung samtlicher Nester ist besonders bei Bodenbriitern in einem
uniibersichtlichen Gelinde mit verfilztem, dichtem Bodenbewuchs nahezu unmog-
lich. Auch wenn dieses unter Aufwendung von sehr viel Zeit theoretisch prakti-
kabel erschiene, wire im Endeffekt die erzielte Genauigkeit noch fragwiirdiger.
Die Moglichkeit, Nester zu iibersehen, ist groB. Dies wiirde auch den dynami-
schen, sich durch vielerlei Faktoren ergebenden Veranderungen der Brutpopulation
im Verlauf der Brutperiode nicht gerecht. — Man sollte daher die Forderun-
gen nach Genauigkeit nicht iibertrieben handhaben, um letztlich dafiir eine
Pseudogenauigkeit zu bekommen.

4, Untersuchungsergebnisse und ihre Bewertung:

Die an sich geringe Artenzahl der Brutvogel unseres Gebietes durfte sich nur
zum kleinen Teil aus den Faktoren Hohenlage und Klima erklaren. Dieses wird
schon bei einem fliichtigen Vergleich zu den Waildern und Aufforstungen der
unmittelbaren Umgebung deutlich. So hat es uns z. B. iiberrascht, nur 2 Meisen-
arten (Weiden- und Kohlmeise) als sichere Brutvigel anzutreffen. Auch das
Fehlen des Weidenlaubsangers, der in den benachbarten Fichtenschonungen vor-
kommt, verdient Erwahnung.

Die geringe Siedlungsdichte der Grasmiickenarten z. T. auch der Drosselarten
(hier nur sicherer Brutnachweis der Amsel) hatten wir nicht erwartet. Andere
Arten, die in unmittelbarer Umgebung vorkommen, wie Waldbaumlaufer, Klei-
ber, Haubenmeise, ferner Spechte (Schwarzspecht, Buntspecht, Kleinspecht, Griin-
und Grauspecht) konnten bis auf eine einmalige Feststellung des Buntspechtes
nicht einmal als Gaste im Gebiet ermittel werden. Diese Beispiele lieBen sich noch
vermehren. Sie machen deutlich, daR die fiir unser Gebiet charakteristischen 6kolo-
gischen Merkmale, wie wir sie einleitend beschrieben haben, sowohl auf die
artliche Zusammensetzung des Brutvogelbestandes wie auch auf den Prozentual-
anteil der Arten zueinander von ausschlaggebender Bedeutung sind.

In diesem Zusammenhang ist auch die Feststellung in BERNDT & MEISE (1962)
zu erwahnen, die besagt, daf ,je mehr sich die Lebensbedingungen eines Biotops
vom Normalen und fiir die meisten Organismen Optimalen entfernen, desto
artenarmer, aber charakteristischer und individuenreicher die Lebensgemeinschaft
wird”. — Diese Maxime gilt fiir unser Gebiet mit Einschrinkungen, da es aus
einem Mosaik von Einzelbiotopen besteht und als Folge anthropogener Einfliisse
schon weitgehend seine Urspriinglichkeit eingebii8t hat.




Die hierdurch eingetretenen landschafts-PhYSioﬁmmiSChen Verinderungen
1

i gelbestandes
ET : Zusammensetzung des Vob}- ande:
sind natiirlich nicht ohne EinfluB auf die b ok o oder der Wiesenpieper,

: " ische Moorvogel, wie ! : %
ge}l:ileerzr‘;ézsor::]r;dngycﬁlicchivadm vertreten. Andere Arten, die man .h]el{u}l‘ rechnen
iinn die k%esonders in Randlagen von Mooren vor_]‘-’.oknlmen’ I;Nifl 0‘ rarlré“‘it"r,
Rohr;anger auch Braunkehlchen und Kiebitz fehlen vollig. Das Fehlen von Jcohr-

singern, besonders des Sumpfrohrsangers, der Rohrammer und von Rallen diirfte
sich aus der Hohenlage des Gebietes erklaren.

ABELLE 1
Ll Abundanz

Brut- Domi-
paare pro10ha nanz®o

—— ___———-ﬁ——_____—_—ﬂ__—u TR S

Vogelarten:

TABELLE 3

Fitis Phylloscopus trochilus 15 1,9 21,0
Baumpieper Anthus trivialis 14 1,7 20,0
Buchfink Fringilla coelebs 10 T2 14,1
Feldschwirl Locustella naevia 6 0.7 8,6
Wiesenpieper Anthus pratensis 3 04 4,5
Bachstelze Motacilla alba 3 0,4 4,3
Bekassine Gallinago gallinago 3 0,4 4,3
Amsel Turdus merula 2 0,2 2,8
Stockente Anas platyrhynchos 2 0,2 2,8
Weidenmeise Parus montanus 2 0,2 2,8
Méonchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 2 0,2 2,8
Dorngrasmiicke Sylvia communis 1 0,1 1,4
Zaungrasmiicke Sylvia curruca 1 0,1 1,4
Gartengrasmiicke Sylvia borin i) 0,1 1,4
Kohlmeise Parus major 1 01 1.4
Rotkehlchen Erithacus rubecula 1 0‘1 1,4
Dompfaff Pyrrhula pyrrhula 1 0'1 1'4
Kernbeifler Coccothraustes coccothraustes 1 0,1 1'4
Kucdkuck Cuculus canorus 1 0'1 1'4
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 01 14
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus : 0,1 1.4

Gesamtpopulation 71 Brutpaare auf 80 ha,
ferner Birkhuhn*: 5 Hihne, 6 Hennen.

* Diese Bestandszahlen gelten nicht fiir d

auf die flichenmiRig w

eine prozentuale Aufrechnung

esentlich

Restbestand des Birkwildes fiir das Land Hessen!

Zufillige Nest- und

fink (1 x), Wiesenpieper (1 x), Bachs
(2x), W_eidenmeise (2x), Dorz;gr:smt‘:edl(’:
(1 x). Bei KernbeiBer Nachweic gerade

Gelegefunde gelangen bei Fitis (1 x),
(4 x), Bekassine (1 x

e (1 x), Hausrotschwan

fliigge gewordener Junge!

wie bei anderen Arten,

. TABELLE 2

Vermutliche bzw. wahrscheinliche Brutvigel

a;liﬁ::eplfc (Scolopax rusticola)

i ;; (Turdus viscivorus) )

Rothinfling gzwgusl?mom‘o’) E:%
r ardue i

Sumpfmeise (Parus p;iu‘;‘;’:l:‘)'blm) (8)

; as untersuchte Gebiet, sondern miissen auch
groBeren Randlagen bezogen werden. Es entfillt damit
Es handelt sich dabei um den

Baumpieper (2 x), Buch-
). Amsel (1 x), Stockente
z (1 x), Gartenrotschwanz

Giste

Star (Sturnus vulgaris) (2)
Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus) (2)
Zaunkonig (Troglodytes troglodytes) (2)
Tannenmeise (Parus ater) (3)
Heckenbraunelle (Prunella modularis) (2)
Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) (3)
Tannenhiher (Nucifraga caryocatactes) (5)
Eichelhdher (Garrulus glandarius) (4)
Rabenkrihe (Corvus corone) (5)
Ringeltaube (Columba palumbus) (4)
Turteltaube (Streptopelia turtur) (1)
Buntspecht (Dendrocopus major) (1)
Weidenlaubsianger (Phylloscopus collybita) (1)
Wacholderdrossel (Turdus pilaris) (2)
Kreuzschnabel (Loxia curvirostra) (1)
Maiusebussard (Buteo buteo) (1)
Sperber (Accipiter nisus) (1)
Waldkauz (Strix aluco) (1)

Arten, die mindestens 3
Langere Verweild : X wihrend der Brutsaj
waren die Kﬁteﬁe:ufgrlﬁuieé’ii::;u&sm& Futtmr;g :::i BSei::act:‘dn i‘lkc:n;g‘ s 'IT
fung, — = isteldrossel),

Sie enthilt Arten, bei denen trotz mehrfacher Feststellungen die nistokologischen
Voraussetzungen fehlen, wie bei Gebirgsstelze, Tannenhaher, Eichelhdher, Rabenkrihe,
Ringeltaube, Kreuzschnabel, Miusebussard, Sperber, Waldkauz. —

Bei den restlichen Arten ist ein (gelegentliches?) Briiten zwar nicht ganz ausge-
schlossen, — nach den Beobachtungsumstinden aber nicht sehr wahrscheinlich.

TABELLE 4

Relative Hiufigkeit der dominanten Arten jeweils bezogen auf den Brutbiotop.

1. Fitis: Brutbiotop innerhalb des baumbestandenen Teils (Birkenwald ca.
12,5 ha und unmittelbare Randlagen) insgesamt auf ca. 15 ha
bezogen. = 10 Bp/10 ha

Brutbiotop deckt sich weitgehend mit dem des Fitis. Als Baumbriiter
nur auf den Birkenwald = 12,5 ha beschrankt.

8 Bp/10 ha

5 Bp/10 ha
8 Bp/10 ha

2. Buchfink:

i

3. Baumpieper: a) baumbestandener Teil (12,5 ha)
b) verheideter Teil (ca. 10 ha)

Die abnehmende Tendenz der Bestandsentwicklung der hier noch vorhande-
nen kleinen Birkhuhnpopulation ist ebenfalls im wesentlichen umweltbedingt.
Auf die Griinde soll hier im einzelnen nicht eingegangen werden.

Wie aus den Tabellen hervorgeht, ist der Fitis, obwohl Bodenbriiter, der
ausschlieBlich in dem baumbestandenen Teil (Birkenwald) und in seinen unmittel-
baren Randlagen vorkommt, nicht nur absolut, sondern auch relativ die hiufigste
Art. Der zweithiufigste Brutvogel (absolut) ist der Baumpieper. Er verteilt sich
am gleichmaRigsten iiber das Gesamtareal. — Der Birkenwald, der vielfach durch
BloRen aufgelockert ist, a8t ihn auch hier seine dkologischen Bedingungen finden.
Seine Siedlungsdichte ist aber in dem baumlosen bzw. baumarmen Teil des
Moores und in den Randlagen relativ hoher. Der Buchfink, der in der Haufig-
keitsskala, bezogen auf das Gesamtgebiet, an 3. Stelle steht, nimmt im baumbe-
wachsenen Teil hinter dem Fitis den 2. Platz ein.

Durch Kontrolluntersuchungen kann der Fehlerfaktor, der bisherigen Methode
niher aufgeklirt, bzw. verringert werden. Streuungen und populationsdynamische
Schwankungen werden verdeutlicht, wenn man mindestens zwei oder drei wei-

»




Nach unseren Erfahrungen kann man
schon nach 3—4 Begehungen recht
der Brutzeit legt. Diese Erkennt-
die nach ihm noch viele andere
e 1971 bei 4 Kontrollgingen

tere Brutperioden zum Vergleich heranzieht.
den Brutbestand, besonders der haufigen Artgn,
genau erfassen, wenn man diese in den Beginn
nis deckt sich auch mit der von PALMGREN (1930},_
Untersucher gemacht haben. Unsere Zihlergebniss
bestitigen dieses.

Unterschiedliche Witterungsbedingungen wie Z. B. kithle Temperaturen, starker
Wind und Nebel konnen einen betrachtlichen Einflu@ auf die Gesangsaktivitat
der einzelnen Arten ausiiben. Man wird daher die sichersten Ergebnisse erzielen,
wenn man die singenden Mannchen am Anfang und bis zur Mitte der Brut-
periode zu erfassen sucht und wihrend dieser Zeit besonders haufige Kontroll-
gange durchfithrt. Es mu auch beriicksichtigt werden, daf sich die Gesangsmaxima
der verschiedenen Arten nicht vollig decken. Daraus ergibt sich, daB Kontrollen
in weiteren Brutperioden — wenn zahlenmiRig sehr reduziert — nur bei optimalen
Gesangsbedingungen geniigend aussagekraftig sind.

Uber die moglichen Fehlerquellen einer Untersuchung sollte man schon vor
Beginn derselben nachgedacht haben, um sie zu begrenzen. Nicht zuletzt muf8 man
auch die Erfahrungen einbeziechen, die uns ein reiches Schrifttum vermittelt.

So machte schon Lack (1935) darauf aufmerksam, daB hohere Bestandsdichte
bei der Abschreitmethode auch einen groBeren Zihlfehler bedingt. Auch die
GroBe des Zahlfehlers wachst mit der Populationsdichte insgesamt. DIESSELHORST
(1968) hat in dem unterschiedlichen Territorialverhalten am Beispiel von Gold-
ammer und Dorngrasmiicke einleuchtend dargelegt, daf der Erfassungsgrad
einzelner Arten mit verschiedenen Methoden sehr unterschiedlich sein kann. Die

Abhangigkeit von der Phasenlage im Fortpflanz i
ungszykl i -
gestellt auch im Hinblick auf die Gesangsak:fvitit. B

% Alsd::lie %ei;:.tgsaktivstg Art bis Mitte Juni erwies sich der Fitislaubsanger
p;; ::.n : aud' :terux}gsemf‘lusse am wenigsten reagierte, gefolgt vom Baum-
jid-.zm'A;;t aj::j m‘:rzml; de[l; ;;‘hgeiei:ilidn langsten Gesangsaktivitat ist. In deut-
: u der Bucnfink, der bei kithler Witt : i
sangesfreudig war und auch jahrszeitlich ab Mitte Juni sti?lr;'n\frul:ﬁi e

Ahnlich i
it s D e 0 Mitlgiglgen g —
= Wir sehen nicht vor. — Vergleich i
: gleiche mit

Hochmooren (der Begriff hat bekanntlich nichts mi H W
im deutschen Kiistengebiet bzw. in der no:;deuttsf;::n ?lhenlage e
ie

oder nur sehr bedingt moglich
o . Unterschi ;
sowie die physiognomisd sgehr :;:Ers. 1et_ie des Klimas u

vor Nutzung des Moores od, i
Charakter des Gebietes nod-ler el

5. Zusammenfassung:

des Art k
venigstens aus ein e enspektrums
weitgehend erhalten ;rar Zeit, in der der urspriingliche

Method : : wiahrend ; quantitative
Bt te wurde die Kartl,eruns in Verbind dﬂ: Brul'penodg durd\gefﬁhrt_ Als
ntersuchung ergab, daR d‘“‘khﬁsﬁsu;ge?: einer Linientaxierung gewihlt

Oorvose“ §
G | nur in wenigen Arten

und in geringer Bestandsdichte vertreten sind, wie z. B. Bekassine, Birkhuhn,
Wiesenpieper. — Leitarten des Gebietes sind Ubiquisten, wie Fitislaubsanger,
Baumpieper und Buchfink. — Die Zusammensetzung des Artenspektrums wird
nach okologischen Gesichtspunkten beschrieben. Einer Aufschliisselung der Abun-
danz- und Dominanzwerte in absolute, d. h. fiir die Gesamtfliche berechnete
Zahlen, wird eine relative gegeniibergestellt. Sie tragt der unterschiedlichen Biotop-
struktur in groBere okologische Untereinheiten Rechnung. Diese beschrankt sich
nur auf die Leitarten.
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Limikolen im Werratal bei Heringen (Kreis Hersfeld/Rotenburg)

von DIETER S1EBOLD, Heringen/Werra

In LUSCINIA 40: 250—252 bzw. 41: 9—15 wurde bereits auf Brutvorkommen
von Kiebitz — Vanellus vanellus — und FluBregenpfeifer — Charadrius dubius —
im Werratal bei Heringen hingewiesen. In den Jahren 1971 und 1972 habe ich
schwerpunktmagRig in folgenden drei Gebieten beobachtet:
Gebiet 1 (G1): Die ,Heringer Oberaue”, ein Feuchtwiesengelinde mit einer 1 ha
groflen Groflseggenwiese.
Gebiet 2 (G2): Die ,Heringer Unteraue” oder ,Alte Werra® mit der Kldranlage

der sz UND Sarz AG. Charaktenst:s(h fiir dieses Gelidnde sind
groRere Schlickflachen, Salinentiimpel sowie kleinere Kiesflachen.

Gebiet 3 (G3): Die ,Widdershiuser Wiesen”, ein ausgedehntes Feucht- und NaB-
wiesengelinde mit mehreren grofen, z. T. unbegehbaren Seggen-
wilesern.

Dabei konnte ich insgesamt 16 Limikolenarten feststellen. Weitere drei Arten
meldete mir J. ScumipT, Heringen. Diese Beobachtungen wurden entweder durch.
exakte Beschreibungen oder durch Dias belegt.

Spezieller Teil:

Kiebitz — Vanellus vanellus

Der Kiebitz ist Brutvogel im gesamten Werratal. Eine hohe S;edlungsdldﬂe
besteht aber nur in seinem eigentlichen Brutbiotop (G1 und G 3). Hier fanden
1972 ca. 20 Bruten statt. Der Abstand zwischen den einzelnen Gelegen, die teil-
weise durch Abflimmen zerstort wurden, betrug manchmal nur 15 m. Der Brut-
bestand ist durch Kultivierungsmafnahmen nicht gefahrdet.

Bekassine — Gallinago gallinago

Der Bestand der Bekassine in G1 und G3 konnte recht genau festgestellt
werden, Es wurden im Frithjahr 1972 20 Ex. gezahlt. Da beide Gebiete dem
Brutbiotop der Schnepfe entsprechen, diirften ca. 8 Paare gebriitet haben. Gelege
und Jungvogel konnten wegen der dichten Vegetation nicht gefunden werden.
Die enorme Anhiufung nach der Brutzeit sowie beobachtete Balzfliige und Ab-
lenkungsmandver lassen jedoch sicher auf Bruten schlieBen.

Flu@regenpfeifer — Charadrius dubius

Der FluBregenpfeifer ist die dritte briitende Limikolenart. Die Gelege befmden
sich meist auf den Kiesflichen in G2, die jedoch schon stark iiberwachsen sind.
Das Maximum von 1969 (10 Paare) konnte 1972 nicht erreicht werden. Nur noch

vier Brutpaare brachten funf Jungvogel hoch. Dieser Mierfolg ist auf den unge-

eigneten Nestuntergrund zuriickzufiihren. Fur die Aufredlterhaitung d1eses Brut- -
vorkommens sind daher dnngend Bruthilfen natwendlg - '

Sandregenpfeifer — Charadrius hiaticula

~ Der Sandregenpfeifer wurde von SCHMIDT Ende September 1972 in G 2 (max
6 Ex ) beobachtet. . . -



yptes minimus

Zwergschnepfe — Lymnoct
" - 3.11. 1972

: . 4 Ex. in G 3 sicher erkannt.
Am 4. 4. 1972: 1 Ex. in G2, am

(_Il E("I Bl‘l VO — wmentus arqu ita
0 Lh /! gei .\ {IMENIHS I ;
EI str Ill!l‘ﬂ emn Ilupp von 6 EX‘ am 3]_ 8 1972 von SLH\HHDT l}e(!‘l.l( htet [)K‘

Vogel iiberflogen die Klaranlage der KALI UND saLz AG in sidlicher Richtung,

Uferschnepfe — Limosa limosa

Nach ScamipT kommen einzelne U
zusammen mit Kiebitzen in den Werrawiesen vor.

ferschnepfen wihrend des Frithjahrszuges

Dunkler Wasserlaufer — Tringa erythropus

Der Dunkle Wasserlaufer wurde von mir nur im Frithjahr auf den Schlick-
flichen von G 2 beobachtet:
27.4.1972:1Ex.,12.5.: 4 Ex., 30.5.: 3—4 Ex:

Rotschenkel — Tringa totanus

Im Gegensatz zum Dunklen Wasserldufer konnte ich den Rotschenkel, teil-
weise mit jenem vergesellschaftet, auch im Herbst nachweisen:

28. 4.1972: 1 Ex., 12. 5.: 2 Ex., 30. 5.: 7—8 Ex. (1), 1. 9.: 2 Ex.

Griinschenkel — Tringa nebularia

Der Griinschenkel wurde fast immer in kleineren Trupps an den Klarteichen
und Salinentiimpeln in G2 beobachtet:

28.4.1972: 3Ex., 12.5.: 2 Ex,, 3.6.: 1 Ex., 28. 7.: 1 Ex., 4. 9.: 4 Ex., 22.9.: 2 Ex.
Waldwasserlaufer — Tringa ochropus

Der Waldwasserlaufer war fast immer an den Tiimpeln von G2 anzutreffen:
12.5.1972: 2 Ex., 3.6.: 4Ex., 21.7.: 4 Ex., 4.9.: 2 Ex.

ScHMIDT beobachtete einzelne Waldwasserlaufer auch in G 3.
Bruchwasserlaufer — Tringa glareola

Wie der Wald i - Pl
o 2} anzu“eaffe\::asserlaufer war auch der Bruchwasserlaufer hiufig in G 2 (auch

12. 5. 1972: 2 Ex., 20. 5.: 10 Ex. i
et X. (Maximum), 3. 6.: 5 Ex., 28. 7.: 1 Ex,,
FluBuferlaufer — Tringa hypoleucos

Der FluBuferldufer ist die hiufi i imi
tal. Hier nur die Daten aus G 2: e e e i R

12.5.1972: 6—8 Ex., 13.5.: 10 Ex.

21.7.:10Ex.,2.9.: 8
Knutt — Calidris canutus s

Zwergstrandliufer — Calidris minuta
Auch hier gel i
M gangnurmneBeobadmmg:amlz.s 1972 1 Ex im So
¥ Sy Sommer-
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Alpenstrandliufer — Calidris alpina

Dieser Strandliaufer zihlt auch im Werratal zu den regelmaRigen Durch-
ziiglern, obwohl er bisher nur in kleiner Anzahl und auch nur im Herbst be-
obachtet wurde,

4.9,1972: 2 Ex., 30.9.: 2 Exin G 2.

Bei allen Vigeln war der Brustfleck noch schwach zu erkennen.
Sichelstrandldufer — Calidris ferruginea

Nur eine Beobachtung am 3. 6. 1972 von 1 Ex. in G2.
Sumpflaufer — Limicola falcinellus

Der Nachweis dieser selten zu beobachtenden Limikolenart gelang mir zu-
sammen mit SCHMIDT am 20. 5. 1972. Auffallend war seine geringe Fluchtdistanz
von nur 10 m. Wir konnten den Vogel mit einem 60 x 60 Teleskop sicher be-
stimmen. Seine Firbung stimmte vollig mit der Abb. in FRIELING (1962) iiberein.
Der Sumpflaufer hielt sich noch einen weiteren Tag in G 2 auf.

Kampflaufer — Philomachus pugnax

Ein & konnte SCHMIDT am 2. 9. 1972 in G2 beobachten. Mir gelangen bisher
nur Beobachtungen in den Feuchtwiesen des Werratales, dort allerdings meist
in kleineren Trupps (max. 12 Ex.).

Zusammenfassung:

In den Jahren 1971 und 1972 wurden insgesamt 46 Exkursionen in drei
Sumpfgebiete des Werratales bei Heringen unternommen. Dabei konnten 19 Limi-
kolenarten festgestellt werden. Drei Arten — Kiebitz, Bekassine und FluBregen-
pfeifer — konnten als Brutvogel nachgewiesen werden.

Literatur:

Bauer, W. &« W. KeiL (1969): Nachtrag zur Brutverbreitung des Kiebitz — Vanellus
vanellus — in Hessen. — Luscinia 40: 250—252
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Ergebnisse einer 11jihrigen Limikolen-Planberingung
im Amoneburger Becken bei Marburg/Lahn

von KarL Kriese, Darmstadt

1. Vorwort

Wenn im Vorwort die Verdienste eines Mannes um die Limikolenforschung
im Ohmgrund kurz umrissen werden, so deshalb, weil von ihm die Impulse aus-
gingen, die richtungweisend fiir eine spatere Planberingungsarbeit werden sollten.

ScHULER (1960) gab am Schluf seiner Arbeit der Hoffnung Ausdruck, dag es ge-
lingen moge, auf den bisherigen Beobachtungen und Erfahrungen aufbauend, auch in
Zukunft bei der Beringung seltener Limikolen im Améneburger Becken Erfolg zu haben.
Leider war es ihm nicht mehr vergonnt, das von ihm mit grofen Miihen und person-
lichen Opfern in den Rohbau gestellte Geriist einer Limikolen-Planberingung noch
weiter auszubauen und in den Blickpunkt ornithologischen Interesses zu riicken, Ein un-
verdientes Schicksal setzte dem hoffnungsvollen Beginn zu bald ein jdhes Ende. Doch
die Anfangserfolge waren fir mich Anlag und Triebfeder zugleich fiir die planma@ige
Fortfithrung der von ihm begonnenen Beringungsarbeit an Limikolen.

Sicher wiren die Ergebnisse vom Material her erst in 5 oder 10 Jahren reif fur eine
Interpretation gewesen. Doch berufliche Griinde, damit verbundener Wohnungswechsel,
Aufgabe der Fanggriinde und nicht zuletzt die Frage, ob im Zuge der immer weiter um
sich greifenden okologischen Sterilisation der Landschaft dieses mittelhessischen Sen-
kungsgebietes iiberhaupt noch nennenswerte Beringungsergebnisse an Watvogeln mog-
lich sind, rechtfertigen eine vorzeitige Bekanntgabe.

Unserem verehrten Jubilar, Dr. WerNER SUNKEL, mdchte ich an dieser Stelle fur
viele fruchtbare Gespriche danken, die ich nicht nur im Kreise von Freunden und
Bekannten in der vertrauten Stube der Hasenmiihle, sondern vielfach auch bei der
Arbeit ,Vor Ort” im Roten und Schwarzen Moor in oft humorvollster Weise mit ihm
fiihren durfte. Dank auch meiner verstindnisvollen Frau und allen Freunden des
Arbeitskreises ,Amoneburger Becken”, der Avifaunistischen Arbeitsgemeinschaft
Hessen, die an dieser Arbeit stets Interesse zeigten und sie tatkraftig unterstitzten. Die
Berechnung der Entfernungen im Abschnitt , Fernfunde” iibernahm durch Vermittlung
von Dr. . GorThE dankenswerterweise ROLF DE VriEs (Jever). ' .

2. Die Fanggebiete

Nachdem ScHULER den systematischen Fang von Limikolen im Amoneburger
Becken nach dem trockenen Sommer 1959 im nahezu wasserleeren FluBbett der
Ohm ,eroffnet” hatte, wurde das Schwergewicht der weiteren Beringungsarbeit
ab 1960 vor allem mit dem Fang von Tringa-Arten mehr auf die damals von der

Ohm noch periodisch {iberschwemmten Wiesen im Ostteil des Tiefbeckens ver-

lagert. Die nach dem Abschlu@ der Arbeiten am Bau des Riickhaltebeckens im
westlichen Bereich zwischen Kirchhain und Schonbach einsetzende Umgestaltung
des Niederungsgebietes in eine neuzeitliche Kulturlandschaft machte unserer Plan-

arbeit durch den Verlust des vorher so reichhaltigen Biotopspektrums auch hier

bald ein Ende. '

. E;‘-é:a_tzwéizse boten die 'n_guerjt_s_tandeneﬁ Kiesgruben bei N_iedé_i'\"z_val&: und der
im Jahr 1959 in Betrieb genommene Wohrasandfang bei Kirchhain mit seinen

episodisch vorhandenen Aufspiilflachen, die durch Absaugen und Uberleiten der




den Sedimente in vorbereitete Auffangbecken ent-
= s begonnenen Programms. Erstmalig
tehenden Schlickflachen

sich im Stillwasser ablagerp S
stehen, Moglichkeiten zur Fortiunt _ t
fiir das Amoneburger Becken g.ab es auf c.ien hi,eernen s
auch Fir die Calidris-Arten glinstige Rastbedingungen. '
Bekassinen und Zwergschnepfen wurden vor allem in den .thgm:.m— ;md
Carex Wiesen bei Heskem (durch Trockenlegung vermlc:'lte;)chelllnir versump n._n
Vit i : U Teiche bei rock, einem Inzwi-
Wiesensenke im Gebiet der fritheren Arzba?cher e
schen vollstindig kultivierten GroRseggenried am SE-Hang der Amoggburg‘ und
dem heute auf ca. 50 ha reduzierten Schweinsberger Moor gefangen. die mexstgsn
FluRuferlaufer flogen am AbfluB des Wohrasandfanges (Flutmulde) in die dort

gespannten Netze.

Gefangen wurde ausnahmslos mit Japannetzen. Der Netzaufwand richtete

sich nach den ortlichen Gegebenheiten und lag maximal bei etwa 150 1fd. m zum
Fang von Bekassinen, Zwergschnepfen, der Tringa-Arten und des Kampflaufers.
Zum Fang des FluBuferlaufers genugte oft ein 6 Meter langes Netz, fiir die
Calidris- und Charadrius-Arten in den Kiesgruben und den Aufspiilflachen waren
kaum mehr als fiinf je 12 Meter lange Netze erforderlich.

3. Fernfunde

Kiebitz:

(1) He 5104357 O 16. 10. 67 b. Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel; © erbeutet 24. 1. 68 Milena (37.29 N 14.04 E), nahe Calta-
nissetta, Sizilien, Italien, ca. 1536 km SSE.

(2) He 5104358 O 16. 10. 67 b. Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel; © gefunden, Nachricht vom 16. 1. 69, Los Barrios (36.11 N
5.30 W), Cadiz, Spanien, ca. 1992 km SW,

Bekassine:

(3) He 7 419 016 C 3.4, 64 b. Moischt (50.46 N 8.49 E), Krs, Marburg/L., Bez. Kassel;
getotet 6. 3. 66 Stimpfe v. Andouville (49.25 N 1.14 W), Manche,
Frankreich, ca. 731 km WSW. :
(4) He 7419051 23150. 18. 64 bl.. Schweinsberg (50.47 N 8,58 E), Krs. Marburg/L., Bez
sel; © getStet 6,12.64b. T e :
Rhone. Fraskbro o e gg:ﬁ;c.on (43.48 N 4.39 E), Bouches-du

(9) He 7025218 O 9.8.71b. Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs. Marburg/L., Bez
[:i;slflc:l-7 :;le:k;: 7. 8. 71 Rue (5016 N 1.40 W), Somme, Frank-

Qs dians Be L 10 69 b. Schweinsberg (5047 N 8.58 E), Krs. Marburg/L
m‘z'm';s;ﬂ‘-' s“irlest 29.1.72 Arbacua (34.53 N 5.55 W), Mt ke

O 18. 8. 65 b. Klei -
Bez. Kassel; + tmﬂ;:fe-el:;l% (5048 N 8.59 E), Krs. Marburg/L.,

(8) He 7025 205 ée:m;:' P stk SW. B o s W),
Kas‘s.el;. Ioe}:insﬁmeﬁﬂ’g‘,?%ﬁ I: 8.58 E), Krs. Marburg/L., Bez.

(9) He 7025153 ga;al;;:l:rmeim‘ ca. 487 km W. § S N 201 E), Pas de
Kas:sel;. 5 E;lf:: ‘;ell_nil:e;g {ESO ”bN 8.58 E), Krs. Marburg/L., Bez.

(10) He 7025116 gn;te;% Frankreich, ca, 1024 1:?:;\:;& B N,
Bez. i(ass'e?;a*'b.i:osl&lz:fei;z“;rs (50.47 N 8.58 E), Krs. Marburg/L
Mogilno, Polen, ca, 652 kmEN6E9 Soplayo (52.i0 N 17.57 E), gBez'

(11) He 7419015 O 3, 4 ¢4
L - Moischt (50,
ﬁ??‘l; *+ 15,12, es'::“hgg;:el\? bt
ritime, Frankreich, ca, ggq km ;rv?fn i

(7) He 7 419 094

), Krs. Marburg/L., Bez.
-02 N 00.50 W), Charente
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(12) He
(13) He

(14) He

(16) He
(17) He
(18) He

(19) He

(20) He

(21) He
(22) He

(23) He

(24) He

7 025 046

7 025115

7 025 123

7 362 760

80 263 090

80 263 083

80 263 089

6 210 160

80 442 908

80 262 992

80 263 056

80 240 767

4. Inlandsfunde

He 7 362739

He 7 025033

He 80442 905

O 2. 11. 68 b. Schweinsberg (50.47 N 8.58 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel; * erlegt 5. 12. 69 Frauseilles (44.02 N 01.57 E), Tarn, Frank-
reich, ca. 916 km SW.

O 6. 4. 67 b, Schweinsberg (50.47 N 8.58 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel; + erbeutet 24. 11. 68 Grayan et 'Hopital (45.27 N 01.05 W),
Gironde, Frankreich, ca. 951 km SW.

O 26. 10. 68 b. Schweinsberg (50.47 N 8.58 E), Krs. Marburg/L.,
Bez. Kassel; erbeutet 5. 12. 68 Sault de Navailles (4333 N
00.40 W), Basses Pyrenees, Frankreich, ca. 1082 km SW.

O 2. 11. 68 b. Schweinsberg (50.47 N 8.58 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel: + erbeutet 29. 12. 68 Sarriac de Bigorre (43.23 N 0.08 E),
Hts. Pyrenees, Frankreich, ca. 1058 km SW.

Zwergschnepfe:

O 6. 11. 61 b. Moischt (50.46 N 8.49 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel; + getotet 27. 3. 63 Egletons (45.24 N 2.02 E), Correze,
Frankreich, ca. 779 km SW.

O 23. 4. 68 b. Schweinsberg (50.47 N 8.58 E), Krs. Marburg/L.,
Bez. Kassel; gefunden 1. 3. 69 Saint Priest Taurion (45.53 N
1.24 E), Ht. Vienne, Frankreich, ca. 779 km SW.

O 31. 3. 68 b. Moischt (50.46 N 8.49 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel; + gesch, 12. 12. 68 Watervliet (51.17 N 3.38 E), Ostflan-
dern, Belgien, ca. 366 km W,

O 8. 4. 68 b. Moischt (50.46 N 8.49 E), Krs. Marburg/L., Bez. Kassel;
- gesch. 14. 12. 68 b. Waltham Abbey (51.42 N 0.01 E), Essex,
England, ca. 620 km W.

Rotschenkel:

O 3. 4. 64 b. Ebsdorf (50.44 N 8.49 E), Krs. Marburg/L., Bez. Kassel;
+ getdtet 29. 3. 65 Hautebut (50.08 N 1.29 E), Somme, Frankreich,
ca. 523 km W.

Flufuferldaufer:

O 13. 10. 70 b. Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs. Marburg/L., Bez.
Kassel: = erbeutet Anfang Dez. 1970 Marais de Gorges (49.17 N
1.22 W), Manche, Frankreich, ca. 752 km WSW.

O 6. 8. 65 b. Cappel (50.46 N 8.47 E), Krs. Marburg/L., Bez. Kassel;
+ gef. u. frei 4. 8. 70 Saint Aignan le Jaillard (47.45 N 2.26 E)
Loiret, Frankreich, ca. 569 km SW.

O 26. 8. 67 b. Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs. Marburg/L., Bez.

Kassel; © gef. und frei 24. 5. 69 Tauvo (64.49 N 24.34 E), Oulu,
Finnland, ca. 1802 km NNE.

Alpenstrandliufer:
O 22. 9. 63 b. Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs, Marburg/L., Bez.

Kassel; + getotet 15. 8. 64 Sainte Marie du Mont (49.22 N 1.14 W),
Manche, Frankreich, ca. 740 km WSW.

Zwergschnepfe:

O 12. 10. 61 bei Moischt, Krs. Marburg/L., Bez. Kassel; * tot gefun-
den 10. 1. 62 bei Roth, Dillkreis, Westerwald, 45 km WSW
(G. DORNDORF).

© 22. 11. 66 bei Moischt, Krs. Marburg/L., Bez. Kassel; * tot gefun-
den 21. 1. 67 bei Sachsenhausen, Krs. Waldeck, 54 km NNE
(K. MEYER).

© 8. 10. 70 bei Moischt, Krs. Marburg/L., Bez. Kassel; * erlegt

29. 11. 70 bei Niederwetter, Krs. Marburg/L., 14 km WNW
(H. DRUSCHEL).




5. Auslindische Ringfunde
Bruchwasserlaufer
) 28. 7. 65 bei Getteron

5chweden; ~ gef. und frei 1
Krs. Marburg/L., Bez Kassel.

Fluuferliufer: 3 B
77 5 2. 8, 67 bei Torhamn (56.04 I }5.30 ), Blekinge, Schweden;
G gef. und frei 3. 8. 67 bei Kirchhain (50.49 N 8.55 E), Krs. Mar-

burg/L., Bez. Kassel

(57.08 N 1213 E), Varberg, Halland,
4012 670 »

6. Diskussion der Ergebnisse

Die Summe der im Amoneburger Becken gekennzeichneten Limikolen macht
im Verhiltnis zum Zeitaufwand deutlich, unter welch schwierigen Bedingungen
Vigel dieser Artengruppe innerhalb einer okologisch verarmten Landschaft, zu
der leider auch das hier behandelte Gebiet heute gehdrt, zu fangen sind. Die
wenigen, noch halbwegs intakten Rastgebiete sind durch menschliche Beeinflus-
sung einem permanenten Strukturwandel unterworfen und haben zum groBten
Teil ihre frithere Funktion als Attraktionszentren verloren. So sind z. B. innerhalb
weniger Jahre die besten Rastplitze fiir Zwergschnepfen und Bekassinen durch
die gewaltsame Umgestaltung ihrer Okologie unwiderruflich verschwunden.

In der Folgezeit entstanden auch wieder neue Rastbiotope in Form von Kies-
und Schlickbanken im FluBbett der Ohm bei Niedrigwasser, Kiesgruben, Aufspiil-
flichen, Staunisse auf Wiesen und Ackern nach starken Regengiissen oder wih-
rend der abschnittweisen Verlegung des OhmfluBbettes im Zuge eines Briicken-
neubaus im Jahr 1968 bei Schweinsberg. Die Attraktionswirkung dieser Ersatz-
biotope auf durchziehende Limikolen ist jedoch in vielen Fillen von sekundarer
Bedeutung, weil sie entweder zeitlich, raumlich oder vom Nahrungsangebot her
den speziellen Anspriichen der Limikolen nur teilweise geniigen. §

Wenn in Tabelle 1 die Bekassine

zur Bekassine der Fang der Art ays M“ng tritt, daR aber im Gegensatz

wasserformen moglich ist und s; Griinden nur an w i G
kassine, soweit es die Fangerg ;‘c.h deslulb das Quantitative Verhi e Be
FluRuferliufers verschiebt, ; betrifft, von vornherein z:r llllall\tsnt::\szt:; dB:;
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6. 7. 66 bei Moischt (50.46 N 8.49 E),

Die dritte in der Reihe der Arten mit dem hochsten Dominanz-Anteil ist die
Zwergschnepfe. Wahrscheinlich lige dieser noch hcher, wenn nicht extensive
Flurbereinigung eine deutliche Minderung ihres zahlenmiBigen Auftretens im
Gefolge hitten. Die Abhingigkeit gerade der Zwergschnepfe von Feuchtland-
gebieten tritt besonders deutlich zu Tage. Die trotz allem beachtliche Dominanz
der Art resultiert in erster Linie aus der intensiv betriebenen Nachsuche auf den
wenigen ihr noch zusagenden Rastplatzen (KLIEBE 1967, 1971 a, 1971 b).

Das Zustandekommen der unreprisentativen Dominanz fiir den Kiebitz, der
im Ohmbecken wie iiberall im Binnenland die mit Abstand haufigste Limikole
ist, diirfte zu begriinden sein mit der Weitraumigkeit der Rastgebiete, in denen
die Art — ebenso wie die Goldregenpfeifer — alle Moglichkeiten zum Ausweichen
hat und, abgesehen von Fingen mit Reusen und Prielfallen in der Brutzeit am
Gelege, nur schwer zu fangen ist.

Tabelle 1. Summe der Beringungsergebnisse 1961—1971:

Art 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71 Summe Dominanz
V. vanellus 8306 #1625t Rt 70 8,5%
Ch. hiaticula 1 1 3 1 = — "#§ ' T === 11 1,3%
Ch. dubius B L R S - 17 2,0%
A. interpres e B 1 0,1%
G. gallinago 4082 - 24, 121 91 L AASF29 60 SRR S La S 31,6%
L. minimus 13 8- 9 1113 14 - 145 1=-36 & =118 14,4%
N. arquata —_— e — e — = —— == 3 — — 3 0,4%
T. erythropus 3 L el — e 1 0,1%
T. totanus _—_— 1 — 2 = = = = — 3 0,4%%
T. nebularia 1 4 — 3 — — 8 — 1 1 — 18 2,2%0
T. ochropus 3 2 — 5§ — 3 4 1 — — 5 23 2,8%
T. glareola 6 5. R0 — AT TS A 49 6,0%%
T. hypoleucos 187 F 228 24556 4 ATV PE ST SE S TE AN 23,0%
C. minuta 1 — — — 1 — 3 — 2 — — 7 0,9%
C. temminckii —_— — — — — — — — 1 — 3 4 0,5%
C. alpina _ — 1% — — 1 6 1 — 3 — 27 3,3%
C. ferruginea _—_-— = - 2 — — 4 1 — 7 0,9%
C.alba _— - - - - - — — 1 — 1 0,1%
Ph. pugnax 1 1 — 7 — 2 — — — — 1 12 1,5%
Jahresummen 88 39 64 92 52 85139 74 97 51 36 819 100,0%

Ahnlich steht es mit dem Bruchwasserlaufer, dessen Anteil keinen Vergleich
zu seinem tatsichlichen Vorkommen, besonders in der Zeit der periodischen
Uberschwemmungen der Ohmwiesen Anfang der 60er Jahre zulaft (BAUER et al.
1966). Weil der Fang von glareola keine groBen Schwierigkeiten bereitet, ist fiir
die geringe Dominanz der Art in erster Linie die friihzeitige Regulierung der Ohm
und damit das Ausbleiben der hiufigen Uberflutungen verantwortlich; aus
Mangel an Rastgelegenheiten ist die gegenwartige Frequenz des Bruchwasser-
laufers bestenfalls noch mit der des Waldwasserlaufers vergleichbar.

Auch dem Dunklen Wasserliufer, dem Rotschenkel und dem Kampfliufer, die
ebenfalls haufiger vorkommen als es ihre geringen Dominanzen erkennen lassen,
ist nur schwer beizukommen, weil sie — dhnlich dem Kiebitz — die Japannetze
in tiefer Dimmerung sogar dann noch sehen, wenn sie vor einem dunklen Hinter-
grund aufgestellt sind. So gelang es mir anliflich einer abendlichen Fangaktion
nicht, aus einem Trupp von 34 Kampfliufern mehr als 1 & in die Netze zu
dirigieren; obwohl ich den Trupp wohl mehr als 10 mal gegen die Netzwinde
scheuchte, wurden diese von den Vogeln stindig um- oder iiberflogen.




Dies zeigt zusammen mit den geringen Anteilen der Reg.enpfe:fer l:unci ?e-
sonders der Strandliufer, daf das Zustandekommen der Bermgungsaf ern fiir
alle Arten in sehr unterschiedlicher Weise beeinfluft wird von auBerfen und
inneren Faktoren, die unabhingig voneinander oder im Yerbund miteinander
verantwortlich fiir Erfolg oder MiRerfolg des Beringers sein konnen.

Der FluBregenpfeifer erscheint erstmals in 1967 auf der Tabelle. Ab einer
Zeit also, in der auch fiir das iibrige Hessen wieder eine Zunahme der Art zu
beobachten ist (DILLING, SCHLAFER & SCHOSSLER 1970). Die Besiedlung der beiden
Kiesgruben bei Niederwald erfolgte nach einem ersten Brutverdacht in 1970 ein
Jahr spater mit gleich 2 Paaren. Auch die 3 GroRen Brachvogel waren Junge der
1. Brut nach 17jihriger Pause (KLIEBE 1969). Seit dieser Zeit briitet die Art
wieder alljahrlich mit 1—2 Paaren, die Jungen werden jedoch zur Ausschaltung
jedes Risikos im Interesse der Bestandserhaltung nicht mehr gekennzeichnet.

Tabelle 2 a enthilt 56 Kontrollfinge eigener Ringvogel in der gleichen Saison,
darunter 5, die nicht direkt am Ort ihrer Kennzeichnung, aber in weniger als
8 km Entfernung gelangen und nach der Definition von EURING, dem Europdischen

Tabelle 2a. Fangkonirollen am Beringungsort in der gleichen Saison:

Zahlen in ( ) = am Ort erbriitete Vogel ohne Angabe der Rastdauer, BM = Berin-
gungsmonat, o = Kontrolle im gleichen Monat, 1 = Kontrolle im folgenden Monat usw.

Art BM 0 1 2 Rasttage
Ch. hiaticula VIII — 't — 5
Ch. dubius VII — (2) — —
Ch. dubius VIII 1 (1) — — 7
g. gaﬁ::nago VIII — 1 — 18
. gallinago :
= ianinﬂgo ;(X ; _4 1 4,5, 7,8, 10, 27, 32, 36, 48
L. minimus 11 1 — 4 i
L. minimus 111 2 T Es :
L. minimus v 2 1 B2 e
L. minimus X 4 3 = R
L. minimus X1 1 AL = 2o a8l 5
L. minimus XII 1 i =g S
T. nebularia v < 1 s .
T. nebularia VIII — 3 P s
T. nebularia 1X 1 = 112,25
T. ochropus VIl 2 23 At x
T. glareola v b s % 239
T. glareola Vil 1 - 8 2
T. hypoleucos VII 1 % T 2
T. hypoleucos VIII 9 _f = 810,11, 12
e Sele s IX 4 = = 2 2,3,4,4,7,10,15,17

Komitee fiir Vogelberin

nissen noch als Ortsfunde zu werten sind. Dj

: = ; . Di
be wilirend deg Heimzugsperiode erzielten EumHE: S}: ?
Grinde hierfiir sind sicher sehr komp ' Mehr als das fiinffache, Die

diem. E. am Zustandekommen d i
_ ' es herbstlich
Reihenfolge ihres Auswirkungsgrades stid:w:?tartig ben
(1) Limikolen sind im Herbst deutlich schwicher Zugdispunje:n: e:n
S im Friihjahy,

(2) Davon lassen sich ableiten di inlich linger
synchron hierzu eine zugstal.mnedeW #m:g?‘dl 0 Rastzeiten im Herbst und
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(3) Beteiligung der Jungen = Steigerung der Quantitit.
(4) Im Herbst sind die kologischen Verhiltnisse der Rastplitze meist positiver als im

Frithjahr = Faktor mit zu den Hypothesen in (2) gekoppelter Wirkungsweise.

Trotz der verhaltnismaRig groBen Zahl der Fangkontrollen am Beringungsort
ist vom Material her nur fiir wenige Arten eine einigermaBen realistische Be-
wertung der herbstlichen Rastzeiten moglich. Dies trifft zu fiir die Bekassine mit
11 Ergebnissen zwischen 4 und 48 Tagen, fiir die Zwergschnepfe mit 15 Ergeb-
nissen zwischen 2 und 38 Tagen und fiir den FluBuferlaufer mit 14 Ergebnissen
zwischen 2 und 17 Tagen. Die wenigen Kontrollfinge der iibrigen Arten mit Aus-
nahme vielleicht noch des Griinschenkels (5 Nachweise zwischen 4 und 25 Tagen)
lassen hingegen keine Schliisse auf die tatsichlich eingehaltenen Rastzeiten in der
2. Jahreshilfte zu. Fiir die Zwergschnepfe kann aufgrund ihrer relativ haufigen
Frithjahrskontrollen, stellvertretend vielleicht auch fiir die iibrigen Arten, fiir den
Herbstzug ein sichtbarer Trend zu lingerem Verweilen konstatiert werden. Infolge
der spirlichen Kontrollfinge im Friihjahr ist die Frage nach einer jahresperiodisch
unterschiedlichen Rastdauer fiir die iibrigen Mitglieder der Ordnung Charadrii-
formes nicht eindeutig zu beantworten und bestenfalls nur in ersten Ansitzen
erkennbar.

In Tabelle 2b sind insgesamt 14 Nachweise fiir Zugwegtreue enthalten, die
sich unter Beteiligung jeweils verschiedener Individuen wie folgt aufgliedern:
2in der 1., 9 in der 2, 1 in der 3., 1 in der 5. und 1 in der 10. Wanderperiode
nach der Kennzeichnung im Verhiltnis Wegzug : Heimzug = 10 : 4.

Tabelle 2b. Fangkontrollen am Beringungsort zu spiiteren Zeiten:

Art 0 am + am

G. gallinago 22. 10. 1961 9. 3.1963
G. gallinago 10. 12. 19562 31. 10, 1969
G. gallinago 29. 3.1965 10. 11. 1967
G. gallinago ! 2. 11. 1968 29, 8.1969
G. gallinago 3.10. 1969 9. 10. 1970
G. gallinago 31. 10. 1969 15. 10. 1970
L. minimus 6. 11. 1961 25.10. 1962
L. minimus 27. 1.1962 11. 10. 1962
L. minimus 1. 3.1966 3. 4.1967
L. minimus 3. 3.1966 9. 3.1957
L. minimus 19. 11. 1967 1. 4.1968
T. hypoleucos 2. 8.1969 1. 8.1970
T. hypoleucos 31. 7.1970 28. 7.1971
T. hypoleucos 30. 8,1970 17. 8.1971

Wenn hier dem Begriff Zugwegtreue grofere Bedeutung als dem der Rast-
platztreue beigemessen wird, so deshalb, weil ich der Auffassung bin, daR das
Wiederauffinden des gleichen Rastplatzes in der nichsten, iibernichsten oder
einer noch spateren Wanderperiode mehr zufallsbedingt als gewollt ist. Am Bei-
spiel des FluBuferliufers versucht MEsTER (1966) die Deutung der Kenntnis von
Etappenzielen dahingehend, daR er der Art eine Wegefindung nach der Erinne-
rung zuschreibt. Dazu meint ScHUZ (in: MESTER 1966, Anmerkung auf S. 296),
daB ein Vogel dann, wenn er imstande sein sollte, einen genauen Wegzugwinkel
einzuhalten, auch ohne mnemotaktische Hilfe in verschiedenen Zugzeiten bei
gleichartigen Aufenbedingungen jeweils dieselben Raststitten wiederfindet; zu-
gleich schrinkt er jedoch ein, daB dies und die Annahme, ein echtes Suchen 8¢
dem Anfliegen eines schon von frither her bekannten Rastplatzes voraus, W‘{'}




eider sind wir methodisch noch
s: Wiederfinge markierter Fern-
t hieb- und stichfeste Begriffe
Methodik”

liufig noch hypothetisch und unbewiesen ist. 1
nicht so weit, um bei der Deutung des Phanomen
zieher in spateren Wanderperioden am Beringungsor bt
su verwenden; wir kénnen nur annehmen, daf seitens des Vogels
angewandt wird, ohne da8 wir sie vorerst definieren konnen. :

Auch der interessante Nachweis einer Zwergschnepfe, die am 30. 9. 64 von
I. BRACKE bei GieBen beringt und am 27. 10. 68 an der gleicherll Ste:!le bei der
Jagd auf Bekassinen erlegt wurde (Belegstiick durch freundliche \ermlti!un_g von
Dr. GEBHARDT in meinem Besitz), stirkt zwar die Aussagekraft d?r eigenen
Wiederfinge, sagt aber ebenfalls nichts iiber die ,Methodik” des Vogels aus.

Von 819 markierten Limikolen wurden bisher 24 Riickmeldungen aus dem
Ausland (Abb. 1) und 3 Inlandsfunde erzielt. 6 Arten sind hieran mit folgendem
prozentualem Anteil pro Artsumme beteiligt:

Kiebitz 2,8, Bekassine 4,6"0, Zwergschnepfe 3,4%0 (mit Einbeziehung der 3
Inlandsfunde 6,4%/s), Rotschenkel 3,3% und FluRuferliufer 1,6°. Die hochsten
Riickmeldequoten vereinigen den Erwartungen entsprechend die Bekassine und
die Zwergschnepfe auf sich. Sicher mit eine Folge der leider noch im In- und Aus-
land starken Bejagung der beiden Arten, die noch zusatzlich dadurch begiinstigt
wird, daB sie oft gemeinsame Rastplatze benutzen.

An der Bundelung der Wiederfundorte entlang der franzosischen Kanal- und
Atlantikkiisten und in SW-Frankreich ist unschwer zu erkennen, daR ein nicht
geringer Teil der bei uns durchziehenden Limikolen bereits in den gemaRigten und
submediterranen Klimazonen Westeuropas den Winter verbringt. Ein weiterer
Teil unserer Durchziigler iiberfliegt die Iberische Halbinsel und die Strafe von
Gibraltar, was durch die Nr. 2, 6 und 7 der Fernfundliste und schon veroffentlichte
Funde hessischer Kiebitze, Bekassinen, GroRer Brachvigel und FluBuferliufer
(GEBHARDT & SUNKEL 1954, LAMBERT 1965, 1966, SCHLOSS 1968 und SAcH 1969)
aus dem siidspanischen und portugiesischen Raum belegt wird. Zwei am 16. 10. 67
beringte Kiebitze (Nr. 1 und 2 der Fernfundliste) machen zusammen mit weiteren
Funden der Art aus Italien, Portugal und England (LAMBERT 1965 und KRIEGL-
STEIN 1971) deutlich, daf der Zug von vanellus in die Winterquartiere eine unver-
kennbar weite Streuung hat und feste Zugrouten in dieselben offenbar nicht ein-
gehalten werden (BAUER et al. 1969). Bei dem an der finnischen Ostseekiiste ki
trollierten FluBuferliufer (Nr. 23 der Liste) diirfte es sich dem Datum nach -
einen dortigen Brutvogel gehandelt haben, ebenso bei der in Westpol ¢
69 tot gefundenen Bekassine (Nr. 10 der Liste). SO 7.

7. Zusammenfassung

Seit Beginn der Planberingung von Limikolen im

Jahr 1971 819 Expl. in 19 Arten im Amonebur
Helgolinder Ringen versehen. S

In den Tabellen 2 und 2a sind 56 E bnisse angkontrollen
gungsort in der gleichen Saison, die fi.irrs: Arten :g:ﬁfteltm Rastzei Sice 3
Nachweise fiir eine Beibehaltung der Z a4

Jahr 1961 wurden bis Zum
ecken bei Marburg/Lahn mit
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Abb. 1: Wiederfunde von im Amineburger Becken beringten Limikolen .
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Bestandserhebung an Greifviigeln in den Landschaften
Rodgau und Dreieich (Siidhessen)

von Kraus FrepLer (Offenbach a. M.)

1. Einleitung

1.1 Vorbemerkungen

Obgleich seit iiber 100 Jahren in den Landschaften Rodgau und Dreieich die Vogei-
fauna von einer stattlichen Zahl von Ornithologen beobachtet und erforscht wurde,
konnte das Ziel einer groRflichigen quantitativen Bestandsaufnahme — hier an Greif-
vogeln — erstmalig 1968 realisiert werden. Dieser Umstand darf jedoch nicht dariiber
hinwegtauschen, daR unsere Vorginger und Wegbereiter iiber die Verbreitung und
Haufigkeit der Vogel z. T. gut orientiert waren. Die Aktualitit der schutzbediirftigen,
in ihrem Bestand weltweit gefahrdeten Greifvogelarten war denn auch der Anlaf zu
einer ,konzertierten” Aktion des Arbeitskreises ,Rodgau & Dreieich” der Avifaunisti-
schen Arbeitsgemeinschaft Hessen und der im Untersuchungsgebiet titigen Forstimter.
In den Jahren 1968 und 1970 wurde der Brutbestand der Greifvogel ermittelt; Durch-
ziigler, Winter- und Irrgaste wurden nicht beriicksichtigt.

1.2 Danksagungen

Es ist mir eine angenehme Pflicht, auch an dieser Stelle allen Mitgliedern des AK
zu danken, die an den Greifvogelzihlungen mitgewirkt haben und dariiber hinaus
ihr Beobachtungsmaterial fritherer Jahre zur Verfiigung stellten. Es sind dies die Herren
J. AvtHen, E. BonM, J. EcLorrsTEN, R. Erzerxy, W, FRevEISEN, F. HiLLEnsrAND, M. W.
Jacos, H. KLeg, G, Krausk, S. KriecLstein, C. LamerecHT, K.H. Leng, G. Lés, K.-J. Mau,
J. May, K. MenNiNG, A. MULLER, G. MULLER, K.-H. ScHAAcK, G. SCHAFER, W. SCHLAFER,
E. ScHwap, G. STaHteerG und H. Vack. Mein Dank gilt ebenso allen Forstamtsleitern
und Forstbetriebsbeamten, die tatkraftig und vorbildlich mit uns zusammengearbeitet
haben und manche Beobachtungsliicke schlieBen konnten. Es waren Beamte der
Hess. Forstimter Frankfurt-Niederrad, Isenburg, Langen, Offenbach und Seligenstadt.
Die Auswertung der Arbeit erfuhr eine wesentliche Hilfe durch die Bereitstellung von
Unterlagen iiber GroBe, Bestockung und Holzartenzusammensetzung o. g. Forstamts-
bereiche, wofiir ich den Herren Forstamtsleitern Francke (Isenburg), LUTKEMaNN
(Langen), RuprerT (Frankfurt), Schuiz (Seligenstadt), Strertz (Mérfelden) und
SurrerT (Offenbach) meinen herzlichen Dank aussprechen mochte, SchlieBlich gebiihrt
mein Dank noch Herrn W. Bauer, Frankfurt, der bei der Abfassung des Manuskriptes
mir mit Rat zur Seite stand.

2. Beschreibung des Untersuchungsgebietes
2.1 Geographische Lage und Topographie

Das Untersuchungsgebiet, das geographisch zum Rhein-Main-Tiefland gehort,
umfaBt im wesentlichen Teile der 5stlichen und westlichen Untermainebene etwa
von Stockstadt bis Frankfurt. Seine Grenzen sind im Norden und Osten durch
den Main gegeben, im Siiden und Westen ist es die Kreisgrenze des Kreises
Offenbach sowie die Stadtgrenze Frankfurts. Kommunalpolitisch gesehen, besteht
das Gebiet aus der Stadt Frankfurt siidlich des Maines (68,5 gkm), dem Stadt- 1
Landkreis Offenbach (378,3 gkm) sowie den Nieder-Roden, Ober-
Roden und Urberach (53 gkm, Kreis Dieburg). Die groBte Ost-West-Aus
betrigt etwa 35 km, die der Nord-Siid-Ausdehnung ca. 21 km
Ubersichtskarte). L e
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Die Landschaft, die sich dem Beschauer als nahezu eben darbietet, hat eine
durchschnittliche Meereshshe von 100...130 m. Obwohl markante Gelinde-
punkte wie z. B. Berge, Tiler oder groBere Gewisser fehlen, so erhilt das Unter-
suchungsgebiet doch sein Geprige durch den Main im Norden und durch den
Hohenzug des Rotliegenden im Siiden, der sich als nordlichster Ausliufer des
Odenwaldes unter der Landschaftsbezeichnung ,Koberstadt” oder ,Offenbach-
Frankfurter Horst” bis in die Gegend von Sprendlingen hinzieht. Hier finden
wir auch die hochsten Erhebungen: den Hexenberg mit 216 m NN und den
Wingertsberg mit 198 m NN. Wihrend das Gelinde nach Westen zum Rheintal-
graben ziemlich schroff abfillt, schieben sich im Osten noch héhere Lagen weit
in das Rodgaugebiet vor.

2.2 Klimatische Verhiltnisse

Die Untermainebene gehort zu den warmsten Gebieten Deutschlands. Warme
Sommer, milde Winter und eine verlingerte Vegetationszeit kennzeichnen das
Gebiet. Die mittlere Jahrestemperatur lieg bei 9...10° C, die mittlere Januar-
temperatur bei etwa +0,4°C, und das Julimittel kann mit 175w 193
angegeben werden. Die Niederschlagswerte sind bedeutend stirkeren Schwan-
kungen unterworfen, als die Lufttemperatur. Die 500 mm-[sohyete wird jedoch
nur selten unterschritten. 1968 fielen im Untersuchungsgebiet 636 mm Nieder-
schlag. Allgemein kann gesagt werden, daR die Hochstwerte der Niederschlige
in den Monaten Juni, Juli und August erreicht werden, wihrend die Winter-
monate als relativ niederschlagsarm gelten.

2.3 Besiedlung und Flichennutzung

Betrachten wir die Ubersichtskarte (Abb. 1), so wird man fiir das Unter-
suchungsgebiet eine hohe Bevilkerungsdichte erwarten. In der Tat leben in den
34 Ortschaften auf den gkm bezogen mehr Menschen als im Ruhrgebiet. Die
Einwohnerzahl z. B. fiir den Kreis Offenbach (378,3 gkm) betrug 1968: 263 000;
dies entspricht einer Siedlungsdichte von etwa 700 Einwohnern pro gkm! Um so
erstaunter muR man sein, wenn man erfahrt, daR i. |. 1968 etwa 46" der Gesamt-
flache mit Wald bedeckt waren. Die Landschaften Rodgau und Dreieich zihlen
mit ihren Randgebieten zweifellos zu den waldreichsten — leider aber auch zu
den gefihrdetsten — Gebieten Hessens. Wie sehr der Waldanteil unserer Land-
schaft abnimmt soll folgendes Beispiel verdeutlichen: 1968 betrug die Waldfliche
noch 46,2° (Statist. Jb. Ffm. und Kreis Offenbach), 3 Jahre spiter waren es
nach Angaben der Hess. Forstimter nur noch 43!

Die Flichennutzung des Untersuchungsgebietes (Stand 1968) wird durch
folgende Angaben charakterisiert: 46,2 Wald, 29,8% landwirtschaftlich ge-
nutzte Flichen sowie Gartenland und Wiesen, 10,7%/s Hof- und Gebiudeflichen,
und nicht weniger als 8,2% entfallen auf Strafen, Wege und Plitze. SchlieRlich
werden noch 1,3% mit Wasser bedeckt und 3,8 entfallen auf Industriegelinde
und sonstige Arten der Flichennutzung. Nahezu '/« der Gesamtfliche ist somit Fiir
die meisten Greifvogelarten sowohl als Brutbiotop als auch als Nahrungsbiotop
ungeeignet.

2.4 Die Waldlandschaft

Der Wald der Untermainebene, der seit mehr als 300 Jahren nach forstwirtschaft-
lichen MaBstiben genutzt wird, war in seiner Bestockung und Baumartenverteilung
einem stindigen Wandel unterworfen. So verwundert es nicht, daR die Waldland-
schaft in ihrer heutigen Form nicht mehr dieselbe ist, wie sie einst die Rémer
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1967). Nach Angaben der Hess. FA'') erhalt man o gen e ) e 1200,
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Eiche, 7.3% Fichte und 0,9%/s sonstige Baumarten. Btfl genauerer ‘i‘ ffit D#a t-h
einzelnen Landschaftsteile erkennt man, daf der Anteil der Kiefer von dem [ 1fm S
schnittswert erheblich abweichen kann. So findet man z B. fast reine Kie ern-
bestinde in den Gemarkungen Dudenhofen (H. KLEE briefl.) und Zellhausgn mit
04%/o bzw. 95,5%! Ganz allgemein kann festgestellt werden, da.B._I‘ der Kfefern—
anteil von E nach W abnimmt und 2. die Gemeindewalder einen hohercp Klef.er:?—
anteil haben als die Staatsforste. GroRere Laubwaldbestande finden wir somit in
der Dreieich. So ist z. B. der Frankfurter Stadtwald zu etwa 57% mit Eichen-,
Buchen- und nur zu 39%s mit Kiefernwald bestockt (Rurpert briefl.). Ebenso
finden wir in den Staatsforsten im FA-Bereich Langen mit 33% Buchen- (unter-
mischt mit Eiche und Kiefer) und 28%s Eichenbestinde (mit Buche und Kiefer)
einen sehr hohen Laubwaldanteil (LUTKEMANN briefl.).

3. Material und Methode

Das Material zu dieser Arbeit liefert eine in den Jahren 1968 und 1970 durch-
gefiihrte Greifvogelzihlung. Ferner werden Beobachtungen aus den Jahren
1969/71 verwertet, dltere Publikationen und Tagebuchnotizen hinzugezogen, so-
weit diese zur Abrundung der Darstellung beitragen. Die Verteilung der Probe-
flichen ist aus Abb. 2 ersichtlich. Die GroBe der Kontrollflichen ist z. T. sehr
unterschiedlich, sie variiert zwischen 6 und 60 km?. Im wesentlichen handelt es
sich um Gebiete, in denen Feldornithologen schon seit vielen Jahren tatig sind.

- Als Begrenzung der Probeflichen wurden StraBen, Wege, Schneisen, Wald-
rander oder andere markante Gelindelinien gewhlt, die fiir die Feldarbeit eine
erhebliche Erleichterung darstellen. Es war dabei nicht immer zu vermeiden, daf
geometrisch unregelmaBige Flichengebilde entstanden, die in den meisten I;b',llen
auf einfache Art und Weise nicht zu berechnen waren, In Ermangelung eines
Planimeters haben wir uns einer denkbar einfachen Bestimmungsmethode lfed ¢
die im Folgenden kurz skizziert werden soll: Auf die auszumessende Flich 18:1" ’
auf dem MeRtischblatt gz.‘B. 1:25000) genau zy erkennen sein mug wirf.l' eil::
Bog‘elr transparentes Millimeterpapier gelegt, auf dem mit einem m;ttelh t
Bleistift die Grenzen des Gebietes nachgezeichnet werden Di o
Fliche wird mit der gleichen Sorgfalt ausgeschnitten s ot e; S0 erhalt.ene
Am!)'m\:'aage auf £ 05 mg genau gewogen. Bei K 5 lich auf einer
gewichtes” des verwendeten Papiers (z. B. in em?/g) 1Bt sich die A
d.u'ekt in cn® bzw. in ha oder km?* umrechnen, Hierzu ein Bei € Auswaage _(3)
eines DIN A :—B?gens betrug 33710 8 das DIN A e ha Da.:-. Ge“iacht
von 623,7 cm?®, die auf dem MeRtischblatt 1:25000 einer Flid\gt eine Fliche
- von 623,7 -

1) Forstamter

260

25000° 3,898 - 10" cm? 3898 ha oder 38,98 km® entspricht. Das spez.
,Flachengewicht” errechnet sich dann zu 38,98 : 3,371 — 11,50 (km*/g). Das
Gewicht einer ausgeschnittenen ,Probefliche” betrug z. B. 0,8675 g; die GroRe
der Probefliche war demnach 11,50 - 0,8675 — 9,98 km®. Bleibt noch zu ver-
merken, daf der relative Fehler dieser Methode etwa * 5% betragt und somit den
Genauigkeitsanspriichen fiir solche Arbeiten gerecht wird.

In den Monaten Marz bis Juni wurde das Gebiet mehrmals begangen, wobei
alle Horste und Greifvogelbeobachtungen notiert bzw. kartiert wurden (MeR-
tischblatt 1 : 25000). Die Kontrollgange wurden auch in den Sommer hinein
ausgedehnt, um evtl. im Friihjahr iibersehene Brutpaare noch zu erfassen. Soweit

es die Umstinde zulieBen, wurde der Bruterfolg bzw. die ausgeflogenen Jungen
ermittelt.

£ \\______ ,-'/‘ Grenze do: Fg:b’,__
é " "Mfachen
S I ST L

4. Spezieller Teil

In dem Untersuchungsgebiet wurden 8 Greifvogelarten als Brutvigel festge-
stellt: Mausebussard, Sperber, Habicht, Rot- und Schwarzmilan, Baum- und
Turmfalke und Wespenbussard. Die Verteilung der von den Mitgliedern des
AK und den Forstbeamten gemeldeten Greifvogel-Bruten (mit Ausnahme des
Mausebussards und Turmfalken) ist in Abb. 3 dargestellt. Ausgefiillte Signaturen
betreffen Brutpaare (Bp.) aus dem Jahre 1968, nicht ausgefiillte solche aus 1970
und zur Hilfte ausgefiillte Signaturen kennzeichnen ein Brutrevier, das 1968
und 1970 besetzt war. g ' :

4.1 Der Miusebussard (Buteo buteo)

Trotz anhaltender Bejagung (1961/62: 41 Abschiisse im Kreis Offenbach,
SCHLAFER 1962) ist der Mausebussard neben dem Turmfalken der haufigste Greif-
vogel im Untersuchungsgebiet. In den Tabellen 1 und 2 sind die lergebnisse
zusammengestellt. Beide Aufstellungen lassen erkennen, daf unser Miusebussard
das Gebiet in sehr unterschiedlicher Dichte besiedelt. Hierzu einige Beispiele: 1968
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icht einer Dichte von 4,2 Bp./10 km* i }1_‘51 ]2(31: hifi;lrald bzw. 450 ha/P.).
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Tabelle 1: Verteilung der Mausebussard-Brutpaare auf den Probefla

1970
{ i 1968 ; :
I;Ir'?::- grsfz‘ Wa‘:]:?':ml Bp. Bp./10 km? Bp. Bp./10 km
ache -
6 4,57
1 13,14 ca. 100 i 533 - <=
£ TR S R
55 >
« o] 62 " % 14 iii
5 1531 58 4 2,61 9 5
© 21,67 37 7 3,23 : .
7 5,61 ca. 100 2 3,57 s
8
Summe 153,14 O 61 a0 3

*) nicht gezahlt.

Tabelle 2: Zahlergebnis der Hess. Forstimter im Untersuchungsgebiet

GroBe Waldanteil Brutpaare Brutpaare
Hess. Forstamt s s o 5
T2 L e (s T e 45,07 20 15 5
1 R e R R 38,44 100 4 5
bl e S 4 I i 106,26 39 9 12
Ctenbaich o 2 s e e 45,63 100 10 9
Seligenstadt ....J. .0 ciiii5a. 39,30 94 5 =
Sermmne 0TIl G DUl S ok e 274,70 O 74 43 31

Fiir den Faunisten ergeben sich die nun folgenden Fragestellungen:
1. Lat sich anhand des vorliegenden Materials ein reprisentativer Mittelwert
fur die Siedlungsdichte des Miusebussards angeben und statistisch absichern?
2. Besteht die Moglichkeit, die Gesamt-Brutpopulation abzuschitzen und
3. !as;m die Bestandserhebungen Riickschliisse auf Populationsschwankungen
u o
Verf. ist sich sehr wohl im klaren dariiber, daR eine ,statistische Bearbeitung”
solcher Erhe! m'“ﬁﬂm"ﬁﬂtmdcnimbmndemﬂge
iten haben. Trotzdem soll der Versuch unter-
telwert von 3,35 Bp./10 km?
: Mittelwert lﬁ

zu 1. Aus Tabelle 1 ergibt sich fa

-Verteilung (N

35 Paaren Bruterfolg verzeichnet werden, wobei 17 P. 34 ] r

zu 2. Aus der Kenntnis der Gesamtfliche des Untersuchungsgebietes, jedoch reduziert
um den Flichenanteil, der dem Mausebussard weder Brut- noch Nahrungsbiotop
sein kann, 1aRt sich die Gesamtpopulation in erster Niherung abschitzen: So
ergibt sich fiir 1968 (373 gkm) ein Bestand, der bei einem Risiko von 5% mit
82...169 Bp. angegeben werden kann; fiir 1970 errechnet sich ein solcher von
91...153 Bp. Interessant ist in diesem Zusammenhang eine Gegeniiberstellung
der Ergebnisse der Forstdienstbeamten (1968) : Betrachten wir die Revierférste-
reien (() 400—600 ha), die Bussardbruten gemeldet haben, als ,Stichprobe” (N =
18, P = 0,05, t = 2,110), so0 ergibt sich ein Mittelwert, der in den Grenzen
291...481 Bp/10 km* Wald (!) liegt. Die Waldfliche betrug 1968 etwa
231 gkm; hieraus wiirde eine Gesamtpopulation von 67 ... 111 Bp. resultieren.
Die weit auseinanderliegenden Randwerte weisen ebenfalls darauf hin, daf der
Mausebussard die Landschaften Rodgau und Dreieich in sehr unterschiedlicher
Dichte besiedelt. Verf. schitzt den wirklichen Brutbestand des Maiusebussards
fiir den Zeitraum von 1968/70 auf etwa 95 . .. 115 Bp.

zu 3. Die Beantwortung der letzten Frage stoft auf erhebliche Schwierigkeiten, da
quantitative Angaben aus fritheren Jahren fehlen. Fiir Teilgebiete liegen jedoch
zwei Publikationen vor, die zahlenmiRig belegte Angaben enthalten. So unter-
suchte z. B. KLaAs von 1951—56 den ~Raubvogel- und Eulenbestand des Frank-
furter Oberwaldes” und kam zu folgendem Ergebnis: Auf der Kontrollfliche
von 8,5 km* stellte der Gewahrsmann 57 Bp, pro Jahr fest, im Durchschnitt
6,2 Bp. entsprechend 7,3 Bp./10 km? (= 137 ha Wald/Paar). Auf der gleichen
Fliche wurden 12 Jahre spiter (1968) 4 und 1970 5 Bp. gefunden! ScHLAFER
(1962) beziffert die Gesamt-Brutpopulation fiir den Kreis Offenbach (370 km?®,
ca. 170 km?* Wald) mit 80 Paaren und kommt somit auf eine durchschnittliche
Dichte von 4,7 Bp./10 km® Wald (= 213 ha Wald/Paar). Unter Einbeziehung
dieser Angaben sowie mdl. und briefl. Mitteilungen glaube ich, daf der Brut-
bestand des Miausebussards im wesentlichen nur in dem Mage abgenommen hat,
wie der Lebensraum ihm im Laufe der Jahre beschnitten wurde. Es wird einer
spateren Darstellung vorbehalten bleiben, die Bestandsentwicklung dieser Art
zahlenmidBig zu untermauern.

Aus der Fiille der vorliegenden Literatur iiber Bestandserhebungen an Greif-
vogeln sollen zum Vergleich nur wenige zitiert werden: STAuDE (1968) fand im
Forstamtsbereich Dierdorf (150 gkm; 48,5/ Wald), der am NW-Rand des
Westerwaldes gelegen ist, 67 Mausebussardpaare entsprechend 4,5 Bp./10 km?
(= 225 ha/P.). MEBs (1964) gibt als Mittelwert mehrerer Kontrollflichen in Unter-
franken 6,7 Bp./10 km? an (= 149 ha/P.). MELDE (1971) kontrollierte 15 Jahre
ein Gebiet von 42 km? (20 km* Wald + 18,0 km? Feldflur) und kam auf einen
Mittelwert von 2,3 Bp./15 km?, wobei auf jedes Paar 208 ha Wald und 188 ha
Feldflur entfielen. SchlieBlich mochte ich noch auf die Arbeit von Loorr (1968)
hinweisen, die m. E. fiir eine statistische Auswertung vortrefflich geeignet ist.
Demnach kann fiir Schleswig-Holstein ein Mittelwert von 1,62 . . . 2,50 Bp./10 km?
angegeben werden. Die Siedlungsdichte der Parklandschaft Westfalens wird mit
09...3,0 Bp./10 km* angegeben, die der Waldlandschaft mit 0,6...1,7 Bp./
10 km* (Perrzmeier, 1969). Das ,Handbuch” (GLutz, Bauer & Bezzer, 1971) gibt
fiir Mitteleuropa 2,5 . . . 3,0 Bp./10 km* an. Die Siedlungsdichte im Untersuchungs-
gebiet bewegt sich demnach in diesem Rahmen. Y &

AbschlieBend noch zwei brutbiologische Mitteilungen: 1968 ke

37...39 Jungbussarde aus, was einer Nachwuchsrate
mbpﬁdlt. . '_ A o -

ausflogen (Nachwuchsrate = 2 Ilmgdf‘lnﬂim flogen .
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geaufert. Aus 8 i—lo;s;e;ljpﬁfe;m e e T winie Beriidcsich‘tl-
Nachwuchsrate = 2, ). B fir das Untersuchungsgebiet
iner gewissen Dunkelziffer der Brutbestand s S
gung eb- x. 14 Bp. angegeben werden. Hieraus konnte formal auf eine durch
a2 M8 mEA . Bp./100 km?® geschlossen werden. Die
schnittliche Siedlungsdichte von 2,4...2,8 bp 8 t Sl
Einzelergebnisse zeigen jedoch, da8 der Habicht in manchen Gebieten ginz ld
fehlt (z. B. Frankfurter und Offenbacher Stadtwald), wahrend er andere"'Lan 3
schaftsteile bevorzugt und iiberdurchschnittlich besiedelt. Beispiel: Probeflache 4:
4 Bp./60 km? = 6,7 Bp./100 km®.
Staupk fand im Forstamtsbereich Dierdorf (150 gkm) 3 Bp. entspred\_end
2 Bp./100 km?. Fiir Schleswig-Holstein (Stand 1967) errechnet sich mdc:\ Sied-
lungsdichte-Untersuchungen von LooFr und Mitarbeitern (17 Probeflichen von
insgesamt 2680 gkm) eine mittlere Dichte von 1,7...1,9 Bp./100 km®. Nach
PrrrzMereR kann fiir Westfalen eine soldhe von 1. .. 3 Bp./100 km? angenommen
werden, die jedoch sowohl unter- als auch iiberschritten werden kann. Lang-
jihrige Untersuchungen von BRULL (1964) haben ergeben, da im Mittel auf ein
: Habid\tpafgtzﬂusom?’ kommen. Bedenken wir ferner, dag die ,Handbuch”-
- Autoren fir mittel- und nordeuropiische Landschaften eine Siedlungsdichte von
~ etwa 01...05 Bp/1000 ha (= 1...5 Bp/1000 gkm) angeben, so ist die

Besiedlung unseres Untersuchungsgebietes auf die Gegenwart bezogen als ,nor-
mal” zu bezeichnen. Es bleibt abzuwarten, ob der Habicht in seinem Bestand
zunimmt und weitere Gebiete besiedelt, das Gesetz steht jedenfalls auf seiner Seite.

4.4 Der Rotmilan (Milous milvus)

Nach GEBHARDT & SunkeL (1954) zihlte der Rotmilan im vorigen Jahrhundert
zu den hiufigen Greifvigeln Hessens, wobei diese Autoren sich im wesentlichen
auf Uberlieferungen von LANDAU (1849), JAGER (1855/56) und W. MULLER (1887)
stiitzen. Z1LCH schreibt, daB , der Rote Milan in unserer Gegend (Kreis Offenbach:
Verf.) in den letzten Jahrzehnten selten geworden ist, daR er sich aber seit etwa
1930 wieder ofter zeigt”. Fiir dasselbe Gebiet bezeichnet SCHLAFER ihn als weit
haufiger als sein ,schwarzer Vetter” und gibt 11 sichere Brutplitze aus der Zeit
nach 1945 an. Wie wir noch sehen werden, hat sich auch hier — ahnlich wie bei
Habicht und Sperber — in wenigen Jahren eine Umkehrung der damaligen

Situation ergeben. Der Rotmilan zahlt heute zu den seltenen Greifvogeln, wihrend

der Schwarzmilan zu den haufigen gerechnet werden kann (s. Verbreitungskarte
Abb. 3).

Das Ergebnis der Bestandserhebung 1968/70 ist folgendes:

1968: 4 sichere Brutnachweise und zweimal Brutverdacht;

2 Paare hatten 5 Junge
(3+2), die auch ausflogen. Der Horst befand sich dreimal auf Kiefer und einmal
auf Buche.

1970:

Nur 4 Brutnachweise, wovon zweimal die Brut verungliickte; die beiden anderen
Paare hatten insgesamt 3 Junge,

die ausflogen. Horstbaumverteilung: zweimal
Kiefer, je einmal Buche und Eiche.

Fir den Zeitraum von 1968—70 diirfte die Gesamt-Brutpopulation den Wert
von 4 bis max. 6 Bp. wohl kaum iibersteigen.

4.5 Der Schwarzmilan (Milous migrans)

Nach GeBHARDT & Sunker sind die Niederungen am Rhein und Untermain
die Hauptsiedlungsgebiete des Schwarzmilans in Hessen. An dieser Situation hat
sich im Prinzip bis heute nichts geandert. Fiir die Landschaften Rodgau und Drei-
eich sowie ihrer Umgebung sind zwei Verbreitungsschwerpunkte erkennbar, und
zwar sind dies der Frankfurter Stadtwald (insbesondere der »~Unterwald”) und der
Staatsforst Seligenstadt (,Abtswald”) bei Mainflingen im SE-Zipfel des Unter-
suchungsgebietes, Das iibrige Gebiet besiedelt Milvus migrans nur liickenhaft,
wobei ganz allgemein sein Vorkommen von N nach S abnimmt. Fiir die Ver-
breitung dieses Greifvogels scheint die Autobahn Frankfurt—Wiirzburg eine
markante Grenzlinie zu sein. Wie die Verbreitungskarte zu erkennen gibt, wird
das Gebiet siidlich dieser Autobahn nur sporadisch besiedelt und das im wesent-
lichen nur in der Dreieich. Nordlich der Autobahn, d.h. zwischen Main und

Autobahn, finden wir praktisch 80%/0 der Gesamtpopulation. Im einzelnen ergaben
die Bestandserhebungen folgendes Ergebnis:

1968: 21 Brutpaare, hiervon allein 12 Bp. im Frankfurter Stadtwald (= 3 Bp./
10 km?; 333 ha/Paar), 2 Paare wurden im Abtswald festgestellt (150 ha Wald;
13,3 Bp./10 km*® bzw. 75 ha/P.). Aus 11 Horsten sind 22 Junge ausgeflogen, was
einer durchschnittlichen Nachwuchsrate von 2 J./Paar entspricht. :

1970 wurden 13 Bp. gemeldet; das Brutvorkommen im Abtswald wurde sogar

mit 5 Paaren angegeben, eine Siedlungsdichte (33,3 Bp./10 km?), die in Mittel-
europa ihresgleichen sucht. Fiir 1970 liegen aus dem Frankfurter Unterwald k
Meldungen vor. Aus 2 Horsten sind 3 Junge ausgeflogen.
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;aldes 1970 nicht
Unterstellen wir, daf die Population des Flmpkfurtcr S't";itr::}];i: ‘11;rden_ +
wesentlich abgenommen hat und daf noch einige I’aaresz s
kann fiir den fraglichen Zeitraum ein Bestanld von 30... 5 S
werden. Auf Grund der inhomogenen Verteilung efsd'temt es m
hieraus eine durchschnittliche Siedlungsdichte abzuleiten.

Die Bestandsentwicklung dieses Vogels mul mit ein.em nega;»'enb\ orz:;:ir:
vermerkt werden. Obgleich ein Vergleich unserer Ergebnisse mit ncia. cn; Aecer
Autoren (ALTHEN, mdl.; KLAAS; SCHLAFER) Zu der_Annah{ne berechtigt, .1“. e
Schwarzmilan iiber viele Jahre in seinem Bestand nicht gefahrdet war, 50 miissen
wir heute und erst recht in Zukunft um diesen Charaktervogel der Lrnlermam—
Landschaft besorgt sein. Denn gerade in seinen Hauptverbreitungsgebieten wer-
den einschneidende Verinderungen vorgenommen, die den Brutbestand ernsthaft
gefihrden konnen.

Aus der Literatur ist bekannt (Grutz, BAUER & Bezzer 1971), daB M. migrans
in weiten Teilen Mitteleuropas als Einzelbriiter auftritt und nur sehr selten solch
hohe Siedlungsdichten erreicht wie im Untersuchungsgebiet. Eine ebenfalls unge-
wohnlich hohe Dichte fand HECKENROTH (1970) auf dem Bodanriick/Bodensee mit
1 Paar pro 4—5 km®. Die wohl groBte Dichte erreicht diese Art im NSG
,Kiihkopf-Knoblauchsaue” im Kreis GroR Gerau, wo auf 20 km® 1968 z. B.

45 Paare briiteten (= 22,5 Bp./10 km®) (MEevBurRG, ZETTL zitiert in Grurz,
BAUER & BEzzEL 1971).

4.6 Der Wespenbussard (Pernis apivorus)

Nach ScHLAFER (1962) ist der Wespenbussard sowohl im Rodgau als auch
in Dreieich ein verbreiteter, jedoch duRerst seltener Brutvogel. ,Potentielle”
Wespenbussard-Reviere, die sich 2. T. auf den Probeflichen in Abb. 2 befinden,
wurden in den letzten Jahren nur sporadisch besetzt. Wie aus der Verbreitungs-
karte (Abb. 3) zu ersehen ist, gelangen 1968/70 nur insgesamt 5 Brutnachweise.
1969 (Probefliche 4) und 1971 (Probefliche 2) wurde zur Brutzeit je ein Paar
beobachtet, ohne jedoch einen Brutnachweis fithren zu kinnen. Den Gewihrs-
leuten JuNG, MERGET &« WEBER gelang 1971 ein Brutnachweis in der Gern&rkung
Urberach, zwei Jungbussarde flogen aus. KLaas (1958) fand im

t Issar Frankfurter Ober-
wald wihrend seiner 6jihrigen Beobachtertitigkeit nur einmal den Wespe:ll;ussard
als Brutvogel. Er gibt ferner an, daB auf dieser Kontrollfliche (in etwa Probe-

fliche 1) in den Jahren zwischen den beiden Weltkriegen di s
briitend beobachtet wurde. Dieses ,klassische” Revier war. iﬁﬁ?ﬂ'szﬁg‘iﬁ'}:o
wieder besetzt, wobei das Paar 1970 ein Junges hatte, das auch ausfl (KriEGL-
STEIN u. a.). Nach ZiLcH war der Wespenbussard im vorigen ]ahrhu::fut di

den ersten Jahrzehnten dieses Jahrhunderts bedeutend haufiger. Er stiitzt u;n g
wesentlichen auf Aussagen von Jicer i o

wenn Verfasser unterstellt, dag die U (1858) und R. Meven (1866, 1872). Selbst

4.7 Der Baumfalke (Falco subbuteo)

: Gl-.l.srmnn'r & SUNKEL (1954) bezeichnen den Baumfalken als einen von jeher
mcht }Eauf:g zu beobachtenden Brutvogel in Hessen. So verwundert es nicht, da
tiber Verbreitung und insbesondere die Siedlungsdichte dieses schneidigen Falken

noch groBe Liicken bestehen. Sicher ist, daR auch dieser Vogel in seinem Bestand
stark abgenommen hat.

Ein Blick auf die Verbreitungskarte zeigt, daf 1968/70 nur 5 Brutpaare ge-
funden wurden, wobei nur bei zwei Paaren ein Bruterfolg nachgewiesen werden
konnte. Nicht kartiert wurden zwei weitere Paare (1968), die — ohne Angabe
des Brutplatzes — vom Hess. Forstamt Seligenstadt gemeldet wurden. In den
darauffolgenden Jahren (1969—71) konnte in diesem Gebiet wiederum ein Paar
beobachtet werden (Erzerky u. a.). Ein Brutnachweis gelang jedoch nicht. Uber

die Verbreitung im Frankfurter Stadtwald schreibt ALTHEN (1968 briefl.): , Dieser
Falke war bis 1962 — vorsichtig geschitzt — im Frankfurter Oberwald mit
2—3 Paaren, im Unterwald mit einigen mehr vertreten. Seit dem nassen und
kalten Frithjahr 1963 sind mir nur wenige Paare bekannt: seit 2—3 Jahren
vermisse ich ihn ganz“. Nun, sowohl 1968 als auch 1970 wurden im Frankfurter
Stadtwald wieder zwei Baumfalkenpaare gefunden. 1968 hatte das Paar 3 Junge,
die auch ausflogen (ALTHEN & MENNING briefl.); 1970 konnte in demselben
Revier nur ein Jungfalke ausfliegen (Jacos, 1970 briefl.). KLaas fand von 1951—56
im Oberwald 5 Baumfalken-Bruten. ScHLAFER gibt fiir den Kreis Offenbach
5 ,regelmaRige Brutplatze” an, ohne niher auf die Gesamtpopulation e

Anhand des vorliegenden Materials ist m. E. eine Abschitzung des
duRerst schwierig, ebenso kann der Riickgang des Bestande
gebiet zahlenmiiBig nicht untermauert werden. 5




4.8 Der Turmfalke (Ealco tinnunculus) Bl
Der Turmfalke, der im Untersuchungsgebiet u

: irfte mi
h Stadt d Ortschaften besiedelt, di{f : ; Rodgau
'iife itiut:rh Mt:uﬁ:bt;i"sard, Uber die Siedlungsdichte in den Landschaften Rocs

: aRi Angaben
und Dreieich sind in der alteren Literatur kell.ne 1.;:11;:1:1;.:131;; b}figftigzer ]sé.mb—
su finden. Vielmehr werden Begriffe wie ,,gbera ' f.w g’;\‘]r:rmkfurter e
rogel” etc. verwendet. Lediglich von KLAAS sind uns SIBICRRE o e S
:xoagld quantitative Angaben iiberliefert, die in etwa enen Hinweis au
Haufigkeit geben konnten. i :

Die Ergebnisse der Besmndscrhcbu;g ]068.1:0 ?ndg,?c:;?:,l];:miﬁfT:;O

S 068 wurden noch 11 weitere Bp. von den rors _ %
“5\9::::‘1'9: n?ch 6 Bp. Wie beim Miusebussard soll aud:l an dleserISteHSe-v;'lrsmht
werden, fiir den Turmfalken einen reprasentativen M}‘ttelwert Isemer ie .unhgs—
dichte anzugeben und den Gesamtbrutbestand abzuschatz.en. B'E‘l dcr”stah;tlsc e(;l
Auswertung wurde im wesentlichen so vorgegangen wie beim Mali;edgss-;rt.
Es gelten hier ebenfalls die kritischen Vorbehalte, .dle m. E. noc:h dgr ie Tat-
sache unterstrichen werden, daf den Erhebungen eine z. T. betrachtliche Dunkel-
ziffer anhangen!

erall angetroffen wird und
ndest genau so haufig sein

Tabelle 3: Verteilung der Brutpaare auf die Probeflichen 1—7

Probe- Groe Waldanteil 1968 1970
flache in gkm (%) Bp. Bp/iogkm  Bp. Bp./10 gkm
| 13,14 100 2% 4 3,04
2 18,71 57 5 2,67 6 3,21
3 18,74 55 5 2,67 3*
4 59,96 62 K 1B | 1,83
5 15,31 58 6 3,92 4%
6 21,67 37 4 1,85 4 1,85
7 5,61 100 1 178 *) *)
Summe 153,14 Q 61 26 32

*) unvollstandig  **) nicht gezdhlt.

Die in der Tabelle 3 mit * gekennzeichneten Angaben miissen als unvoll-
stindig und lickenhaft gelten und werden bei der statistischen Auswertung un-
berudksichtigt gelassen. Des weiteren werden die iibrigen Zihlergebnisse als
gleichwertig betrachtet. Es errechnet sich ein Mittelwert von 2,61 Bp./10 km?
(= 383 ha/Paar). Bei Anwendung der Stichproben-Statistik (IN=7 P = 0,05
t = 2,447) wiirde der wahre Mittelwert der Siedlungsdichte zwisd;en 1 94’. :
3,28 Bp./10 km* (= 515...305 ha/P.) zu suchen sein. Eine ,,Hodnredmun‘g“ fur
das"gesan'lte Untersuchungsgebiet (500 km?®) wiirde 97 . .. 164 Bp. ergeben. Verf.
i(;";:i‘z :1;1_“(‘;;:::1;?'3’“‘1’0?“13“0“ fiir de:n. Zeitraum von 1968—70 auf etwa

Aus dem vorliegenden Material knnen noch folgende Einze ; :

g.etei!t werden: Fiir den Frankfurter Oberwald (850 ha) g:'bt Kt .lerg“ ;tl:::;::;\:‘ :::
lich 2 Paare an (= 235 Bp./10 k), 1955 waren es sogar 4 Bp. (= 47 Bp./
10 kim?). 1968 wurden ebenfalls zwei Paare gefunden; und 1970 warden dasellet
4 Bp. ge:.nelde:; die ausschlieBlich in der Nihe der stidtischen Miil |dcpoen'ile (ahslenn:e
gesamten Flu&m StadtwaldN Sk Kl!in’s‘a‘uger). Fir den

wurden 1968 6 Bp. angegeben 4 3
von 1,47 Bp./10 km?* entsprechen wiirde. _ , was einer Dichte

Des weiteren wurde 1968 insgesamt 19 mal Bruterfolg verzeichnet, wobei
10 Paare 27—28 Junge groRzogen (Nachwuchsrate 2,7—2,8 J./P.). 1970 konnte
exakt nur 8 mal Bruterfolg gemeldet werden, und 5 Paare hatten 17 Junge, was
einem Nachwuchsquotienten von 3,4 ]./P. entspricht!

Horstbaumverteilung : Kiefer ~Fichte Buche Linde Pappel Gebiude
1968: 17 1 1 — - 4
1970: 6 —_— = 3 3 2z

AbschlieRend sollen einige Angaben aus der Literatur zitiert werden, um dem
Leser zu zeigen, wie unser Turmfalkenbestand einzustufen ist. GLurz et. al.
(1971) geben an, daf , auf Flichen mit wechselndem Anteil von Kulturland und
Wald iiber 1500 ha die Siedlungsdichte des Turmfalken in Mitteleuropa zwischen
0,04 ...1,3 Paare/100 ha liegt” (= 0,4...13 P./Z10 km®). Liegen giinstige Nist-
moglichkeiten und ergiebige Jagdgriinde vor, so kann beim Turmfalken durchaus
ein kolonieartiges Briiten beobachtet werden. So fand z. B. KnoBLAUCH 1957
in einem 18 ha grofen Park 6 Nester, DUNKELMANN 1954 fand auf etwa 8 ha
Friedhofsgelinde 5—7 Paare (beide Autoren zitiert in GLUTZ et al. 1971). Selbst
unter Beriicksichtigung einer gewissen Dunkelziffer liegt die Siedlungsdichte im
Untersuchungsgebiet relativ niedrig. Uber Bestandsschwankungen konnen z. Z.
keine konkreten Angaben gemacht werden. Verf. mochte jedoch annehmen, daf
der Turmfalke auf Grund seiner Anpassungsfahigkeit und Verschonung mit der
Jagd in seinem Bestand nur unwesentlich abgenommen hat. Dies vielleicht nur in
dem MaRe, wie seine Brut- und Nahrungsbiotope durch den Menschen verandert
bzw. bebaut werden.

5. Zusammenfassung

1. In den Landschaften Rodgau und Dreieich (Siidhessen) wurde 1968 und
1970 von Ornithologen und Forstbeamten eine Bestandserhebung an Greifvogeln
durchgefiihrt. In dem Untersuchungsgebiet (500 km®) wurden folgende Arten
als Brutvogel registriert: Mausebussard, Sperber, Habicht, Schwarzmilan, Rot-
milan, Wespenbussard, Baum- und Turmfalke.

2. Geographische Lage, Topographie und klimatische Verhiltnisse des Unter-
suchungsgebietes werden beschrieben. Die Flichennutzung (Stand 1968) sieht wie
folgt aus: 46,2% Wald, 29,8% landwirtschaftlich genutzte Flichen, 10,7% Hof-
und Gebiudeflichen, 8,2% StraBen und Wege, 1,3% Wasserflichen, und 3,89
entfallen auf Industriegelande und sonstige Arten der Flichennutzung. '

3. Der Wald wird durch einen hohen Kiefernanteil charakterisiert, der im
Durchschnitt 63,6 betrigt; es folgen die Buche (15,3%), Eiche (12,8%), Fichte
(7,3"/s). Neben reinen Kiefernbestinden kommen auch grofere Laubwaldgebiete
mit mehr als 50°/¢ Laubholzern vor. ’

4. Auf 7 Probeflichen unterschiedlicher Grofe (6—60 km®) wurde der Brut-
bestand der Greifvogel mit hohem Genauigkeitsgrad bestimmt. Zur Berechnung
der Flicheninhalte unregelmiRig geformter Kontrollflichen wird eine einfache
Methode beschrieben. - k% : &l

5. Mausebussard: Haufigster Greifvogel; auf insgesamt 93,18 km* wurden
1968 30 Bp. gefunden (= 3,22 Bp./10 km?); 1970 konten auf 131,47 km* 38 Bp.
ermittelt werden (= 2,89 Bp./10 km?). Ein reprasentativer Mittelwert wird
gegeben, der statistisch abgesichert wird (P = 0,05). Es wurde folgendes Result:
erhalten: 1968: 2,2 ... 4,5 Bp./10 km®; 1970: 2,4... . 4,1 Bp./10 km?*. Die Gesan




115 Brutpaare geschatzt. Einige brutbiologische

populetion witd st WErs - ird das Ergebnis mit Angaben aus der Literatur

Daten werden mitgeteilt, ferner w

verglichen. :
. Dieser Greifvogel, der fri aufig :

seinf;nsgtzrx?g;stid derart rapi(?e zuriickgegangen, dafl mit s:m;'m ::é::;:i:ie:

als Brutvogel gerechnet werden muRB. 1968/70 wurden m.u't lp; i e

wobei Bruterfolg fraglich oder negativ war. 1971 wurde erstma

suchungsgebiet keine Sperberbrut gefunden!

7. Habicht: 1968 8 Brutpaare, 1970 11 Bp. Der Bestand S‘h‘?imjd‘g.“ l-cli.z].:;::
er wird mit etwa 12—14 Bp. veranschlagt (= 2.4—2,8 Bp.}’_lGOV [)l'dllemit e
schnittliche Nachwuchsrate liegt bei 2—2,5 Junge/Paar. Ein erg e1d
Literatur zeigt, daR die Siedlungsdichte des Untersuchungsgebietes den gegen-
wirtigen Gegebenheiten entspricht.

8. Rot- und Schwarzmilan: Der Rotmilan, der das Unte‘r_suchungsgebiet nur
sporadisch besiedelt, zahlt zu den seltenen Greifvogelarten, wahrend der Schwarz-
milan zu den hiufigeren gerechnet werden kann. 1968/70 wurden nur 10 Rot-
milanbruten gemeldet, wihrend es beim Schwarzmilan 34 Bp. waren. Fir letzteren
konnten zwei Verbreitungsschwerpunkte ermittelt werden: im NW (Frankfurter
Stadtwald) und im SE (Abtswald) des Untersuchungsgebietes. Die Gesamt-Brut-
population wird fiir den Rotmilan mit 4...6 Bp. angegeben, die des Schwarz-
milans mit 30 . .. 35 Bp. Brutbiologische Daten werden mitgeteilt, und Vergleiche
mit Angaben aus der Literatur werden diskutiert.

her zu den haufigsten zihlte, ist in

9. Wespenbussard: Der Wespenbussard ist ein verbreiteter, jedoch sehr seltener
Brutvogel. 1968/70 konnten nur insgesamt 5 Brutnachweise erbracht werden. Die
Gesamt-Population diirfte den Wert von 5 — max. 7 Bp. kaum iibersteigen. Uber
seine Siedlungsdichte und iiber Bestandsschwankungen konnen keine exakten
Aussagen gemacht werden.

10. Baumfalke: Der Baumfalke, der seit jeher nicht hiufig war, hat in seinem
Bestand stark abgenommen. 1968/70 wurden nur 5 Brutpaare gemeldet. Eine
Abschitzung des Gesamt-Brutbestandes kann nicht vorgenommen werden, ebenso

konnen iiber seine Siedlungsdichte keine zahlenmiRig fundierten Angaben ge-
macht werden. :

11. Turmfalke: Der Turmfalke zihlt neben dem Mausebussard zu den haufig-

sten Greifvogelarten im Untersuchungsgebiet. Die Ziahlergebnisse auf den Probe-

flichen sind in Tabelle 3 zusammengefaRt. Demnach wurd 1968 .
26 Brutpaare und.19?0 auf 147,53 km? 32 Bru en 19 auf 153,14 km
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MaBnahmen zur Erhaltung des Steinkauzes - AHEefw noctua -
im Beobachtungsgebiet Rodgau und Dreieich

von EGINHARD ScHwaB, Hainstadt

Die nicht allzu ausfithrliche Behandlung des Steinkauzes in der omitho!og:-
schen Literatur deutet darauf hin, daB Athene noctua bis in die jlingere Zeit eine
der haufigen Arten war und in zusagenden Biotopen in relativer Dichte \'oikafn,
So war auch in unserer Gegend der Steinkauz bis in die Sechziger Jahre haufig.
Obwohl weder Bestandserhebungen, noch Siedlungsdichteuntersuchungen in un-
serem Arbeitsgebiet durchgefithrt worden waren, lieB sich allerdings bei Griin-
dung unseres Arbeitskreises im Jahre 1968 feststellen, daR der Steinkauzbestand
merklich abgenommen hatte.

Der Ostteil unseres Arbeitsgebietes ist Teil der Untermainniederung (Main-
flingen bis Steinheim), der mittlere Teil ist der Rodgau, eine Ebene, durch die das
FliiBchen Rodau flieBt. Dazwischen liegt auf der Wasserscheide (Basaltriicken mit
iibergelagerten Diinen) ein Waldgiirtel von unterschiedlicher Breite (3 bis 6 km).
In den beiden Niederungsgebieten wurde vorwiegend Ackerbau betrieben, die
Weidewirtschaft hatte nur geringe Bedeutung. Auf den Adkern standen Obst-
baumkulturen, vornehmlich Apfel-, weniger Birnen- und selten Pflaumen- und
Kirschbaume. Die Felder wurden z. T. von landwirtschaftlichen Betrieben mittlerer
GroRe, zum anderen Teil von Industriearbeitern im Nebenerwerb bestellt.

Mit Beginn des ,Wirtschaftswunders” vergroBerte sich die einheimische In-
dustrie, neue Firmen siedelten sich an, seitherige Heimarbeiter grindeten selb-
stindige Produktionsbetriebe. Die zunehmende Industrialisierung — unser Ge-
biet gehort zum Rhein-Main-Ballungsraum — brachte eine starke Zuwanderung
von Arbeitskraften mit sich. Die Gemeinden dehnten sich z. T. um ein Vielfaches
ihrer seitherigen Grofe aus, die Einwohnerzahlen stiegen sprunghaft an (einige
Beispiele: Hausen 1950: 3000, 1970: 9500; Limmerspiel 1950: 1600, 1970: 3400;

Weiskirchen 1950: 2300, 1970: 4800 Einwohner). Friiheres Adkergelinde wurde

nun Bauland. Neue VerbindungsstraBen und eine Autobahn (Frankfu i

i rt—Wiirz-
burg) beanspruchten Gelinde. Im Zusammenhang mit der stirlr::: Bautﬁtiglll:ezit
und zur Anlage der Autobahn wurde Kies benctigt, der in den beiden FluBniede-

rungen reichlich vorhanden ist. Die entstehenden Ki vermi
falls das seitherige Ackerland. ot entet chen.

Gleichzeitig zu dieser Entwicklung setzten in Hessen di berein
AT die Fl ini s
mgnahmpe:l\dmn, in deren Verlauf der groBte Teil der alten o Wha 131:&“:_1332
;l“:.iméa&sogstanlakun enff mt wurde. Als Ersatz richtete man wenige G
t gen ein, die jedoch weg aus Halbstamm. -
und Spalierobstbaumen bestehen. Aus den verbliebenen - Zwergwuchs-

Vor den geschilderten Gelindeverinderungen bewohnte der Steinkauz die ge-
samte obstbaumbestandene Ackerflur; heute kommt er nur noch in deren Rest-
bestanden vor. Es ist nur eine Frage der Zeit, bis auch die letzten alten Biume
verschwinden und mit ihnen der seitherige Lebensraum des Vogels in unserer
Gegend.

Im Jahre 1968 unternahmen wir den ersten Versuch zur Rettung des Stein-
kauzes. In verbliebenen Obstbaumbestinden brachten wir Holzbetonhdhlen
(Schwegler) und aus Brettern gefertigte Nistkadsten an. Die Verteilung im Gelande
erfolgte ohne eingehende Kenntnis der Brutreviere. Es war lediglich bekannt, dag
in den ausgewahlten Gemarkungsteilen schon Steinkiuze beobachtet worden wa-
ren. Nach 2 Jahren muSten wir erkennen, da unser Versuch fehlgeschlagen war:
keine der Nisthilfen war vom Steinkauz angenommen worden.

Bereits vor Veroffentlichung im Jahresheft des DBV 1970 (SCHWARZENBERG
1970) erhielten wir Kenntnis von der ,Schwarzenberg'schen” Steinkauzrohre. Wir
besorgten uns im Dezember 1970 die entsprechenden Unterlagen vom Verfasser
personlich — ihm sei hier fir sein freundliches Entgegenkommen gedankt —,
fertigten Rohren an und hangten sie in den Monaten Januar und Februar 1971 auf.

Bei der Herstellung der Réhren wurde jedoch eine kleine Anderung vorgenommen.
Die hintere Scheibe der Schwarzenberg'schen Rohre besitzt zwar ein Kontrolloch, durch
welches man beobachten, aber z. B. keinen Jungvogel zur Beringung herausnehmen
kann. Unser Mitarbeiter Krause hat nun eine Anderung entwickelt, die sich bewdhren
diirfte. Die hintere Holzscheibe erhalt kein Kontrolloch mehr. Die Holzlatten werden
nur auf die vordere Holzscheibe aufgenagelt, hinten werden sie auf einen 4—5 cm brei-
ten, etwa 3 mm starken Metallring im Durchmesser der Holzscheiben aufgelegt. Mittels
eines Drahtes werden sodann die Lattchen auf den Metallring aufgepreft. Die zweite
Holzscheibe wird nun von hinten in die Réhre eingeschoben; sie legt sich an den
Metallring an. Damit sie nicht herausfallt, bedarf es einer besonderen Sicherung: Je-
weils das 4. Lattchen links und rechts des Scheitelpunktes der Scheibe wird durchbohrt,
wobei die Bohrung bis tief in die Scheibe vorangetrieben wird. Zwei Metallstifte, die
nun in die beiden Bohrlcher eingefiihrt werden, sichern das Herausfallen der Scheibe.
Die Scheibe erhilt nun noch ein kleines aufgenageltes Holzteil als Griff. So 1agt sie
sich miihelos entfernen und wieder aufschieben.

Die Verteilung der so verbesserten Nistrohren im Gelande erfolgte auch 1971
noch ohne genaue Kenntnis der Reviere. In der Brutzeit bezog der Steinkauz
zwar noch nicht die neuen Nistgerite, bei Kontrollen im Herbst wurden jedoch
in verschiedenen Rohren Kauze angetroffen. (Diese Feststellung deutet an, da
die Revierbesetzung bzw. die Hohlenauswahl schon im Herbst stattfindet.)

Unsere ersten Miferfolge liefen uns erkennen, daf vor jeder Schutzma@-
nahme eine genaue Ermittlung des Bestandes bzw. der besetzten Reviere stehen
sollte. R. ErRzerkY und der Verfasser versuchten nun mit Hilfe von Klangattrappen
eine Bestandsermittlung durchzufiihren (vgl. Abb. 1). Die Ende 1970 begonnenen
Versuche mittels Tonbandgerit hatten zwar Erfolg, d. h. wir konnten 2 Stein-
kiuze in sicheren Revieren zur Antwort veranlassen, es dauerte uns aber zu lange,
bis die Vogel reagierten. Der Unsicherheitsfaktor der ungiinstigen Jahreszeit
(Dezember) und der gerade herrschenden Witterungsverhaltnisse war uns durch-
aus bewuft, trotzdem entsprach dieser erste Versuch nicht ganz unseren Erwar-
tungen. Auferdem war uns der Umgang mit Tonbandgerat und Lautsprecher zu
aufwendig bzw. zu umstindlich. Erst der Einsatz einer Lockpfeife (Hubertus
Universal-Wildlocker), die im Jagdhandel preisgiinstig zu erwerben ist, brachte
die Wende. Nach Herausnehmen des Einsatzteiles der Lockpfeife it sich der
normale Ruf von Athene noctua (der auch auf den einschligigen Vog




platten wiedergegeben und von HAVERSCHMIDT 1946 als ,ordinary call” bezeich-
net wird) recht gut nachahmen. Durch kurzes und kriftiges ,In-die-Pfeife-hinein-
blasen” wird der Steinkauz unter giinstigen Witterungsverhaltnissen (vor allem
bei Windstille) schon nach kurzer Zeit zur Revierverteidigung angeregt. Er ant-
wortet mit einem nicht sehr lauten, aber in der nachtlichen Ruhe doch weit zu
horenden Ruf ,huui” oder auch ,huuit” (Bei PETERSON et. al., 1965, als ,ghuk”
beschrieben). Nach HaverscHMIDT ist das der Gesang des Minnchens (englisch:
,hooi”), also der Ruf, mit dem er u. a. sein Revier verteidigt.

MUHLHEIM
® mit Klangatiroppe un lersuchler

Biotop
€9 beseizie Steinkauzreviere 1971

&2 Waldgirtel
!

Mit Hilfe der Lockpfeife ermittelten wir bei Windstille und meist klaren Nachten
in wenigen Tagen die Steinkauzreviere im Ostteil des Kreises Offenbach sowie im
mittleren und nordlichen Teil des Rodgaues. Durch wiederholte Lockversuche, bei
denen die daran beteiligten Beobachter (R. ErzepkY, G. Krausg, G. L68 und Verf.)
jeweils andere Standorte einnahmen, gelang es schlieflich, die Reviergrenzen be-
nachbarter Paare festzustellen. Auf diese Weise erhielt unsere Bestandserhebung
einen hohen Genauigkeitswert. Die Witterungsverhiltnisse scheinen — zumindest
auRerhalb der Balz- und Brutzeit — die Rufaktivitat stark zu beeinflussen. Exakte
Aussagen werden sich erst durch lingere Beobachtung ergeben.

Auf einem ca. 90 gkm groBen Gebiet untersuchten wir im Jahre 1971 insge-
samt 32 Gelindeteile und ermittelten 13 besetzte Reviere; hierbei ist zu bertick-
sichtigen, daB der eingangs erwihnte Waldstreifen etwa 35—40 gkm umfag8t. Ein-
zelheiten sind aus der Kartenskizze ersichtlich.

Im Zusammenhang mit unseren Bestandsermittlungen ergab sich durch Ver-
suche in den Monaten September, Oktober, Dezember, Januar und Februar, da8
der Steinkauz nicht nur ganzjahrig seinem Revier treu bleibt, sondern es auch
verteidigt. Unter Beriicksichtigung der Tatsache, daB HAVERSCHMIDT im
Januar und von ihm angefiihrte andere Autoren bereits Mitte bis Ende Dezember
Begattungen beobachteten, kann man annehmen, daf die Revierverteidigung im
Dezember, Januar und Februar mit dem Beginn der Balz zusammenhingt. Die
Revierverteidigung im Herbst dagegen diirfte die o. a. Vermutung, daf die Re-
vier- bzw. Hohlenauswahl zu dieser Zeit stattfindet, bestitigen.
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Nachdem wir jetzt eine genaue Kenntnis der Steinkauzreviere hatten, konnten
- wir gezielt die Schwarzenberg'schen Nistrohren aufhiangen. Letzte Kontrollen vor
! Abschluf des Manuskripts (Januar—April 1972) haben ergeben, da8 ein hoher
: Prozentsatz unserer Rohren vom Steinkauz angenommen worden ist. In der Ge-
markung Hainstadt z. B. war im Jahre 1971 nur ein Revier besetzt; der Stein-
kauz briitete in einem hohlen Birnbaum. In diesem Jahr sind 3 Reviere besetzt!
Der gerade erwahnte Vogel zog in eine 300 m vom alten Nistbaum entfernte
Rihre um (ahnliche Beobachtungen machte auch SCHWARZENBERG). Das zweite
Steinkauzrevier, das seit Februar 1971 wegen Hohlenmangels verwaist war, be-
sitzt jetzt dank der angebotenen Nistrohre wieder ein Brutpaar. Ein drittes Brut-
paar bezog eine Nistrohre sogar in einem Gelinde, in dem seit Jahren kein Stein-
kauz beobachtet worden war.

In der GewiBheit, daR in unserem Beobachtungsgebiet der Steinkauz auf lange
Si&tnmerhdtmwadmkm,mnﬁrihnmﬂmiadhmgmom =
bestand alter Art (Hochstimme) in die modernen Obstanlagen (Halb-, Z::E'
und Spalierstimme) veranlassen konnen, hat W. SCHLAFER folgenden Versuch

vorgeschlagen:




Wir lassen den Steinkauz 2 bis 3 Jahre ungestort in den kunstlauﬁen Ningﬁ_"
legenheiten briiten. In dieser Zeit erwarten wir eine Pragung der ]gnghere Jl.lrf die
Rohre. Im Spitsommer des 3. Jahres werden wir unter die sel.t.hengcn Brutbaurtrue
Pfahle mit aufgelegten Querbalken aufstellen und dann die Rohren von den Bau-
men an die entstandenen Galgen umhangen. Bleiben die Kauze ihren thren treu,
so warten wir eine weitere Brutperiode ab. In der Zwischenzeit schaffen wir in
den benachbarten modernen Obstanlagen ein reichliches Rohrenangebot. Die
Rohren werden im Schutze der Zwergbiume an die vorerwihnten Galgen ge-
hingt. Im alten Obstbaumbestand entfernen wir die Rohren und schaffen dadurch
einen ,Brutplatzmangel”. Danach erhoffen wir uns einen Umzug der Vogel aus
den angestammten Brutrevieren, die verschwinden werden, in die neuen ,Obst-
plantagen”. Die anschliefende Brutperiode wird sodann AufschluB dariiber geben,
ob der Steinkauz diese ,,Umsiedlung” akzeptiert.

Obwohl unsere Versuche noch nicht abgeschlossen sind, haben wir uns bereits
jetzt zu einer Veroffentlichung entschlossen, um auf die Gefahrdung des Stein-
kauzes aufmerksam zu machen. Die geschilderten siedlungsokologischen Veran-
derungen in unserem Beobachtungsgebiet diirften in Hessen keineswegs eine
Ausnahme darstellen. Deshalb wire es angebracht, wenn unter Beriicksichtigung
unserer Erfahrungen andernorts ahnliche Versuche unternommen werden, damit
moglichst bald und auf breiter Ebene die Erhaltung des Steinkauzes als Brutvoge!
Hessens sichergestellt werden kann.
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Zur Siedlungsdkologie der Wasseramsel - Cinclus cinclus - im
Wassereinzugsgebiet der Kinzig/Hessen

von WiLL1 KLeN, Hanau und KARLHEINZ ScHAACK, Offenbach

1. Einleitung

1967 begannen wir — zunichst ohne genaue Zielsetzung — an der Griindau,
einem ZufluB der Kinzig, mit Beobachtungen iiber das Vorkommen der Wasser-
amsel. Die Feststellungen zeigten uns jedoch bald, da@ Ergebnisse aus einem solch
kleinraumigen Beobachtungsgebiet weder einen SchluR iiber die Verbreitung der
Wasseramsel fiir eine landschaftlich einheitliche Region zulassen, noch einen
Aussagewert iiber die begrenzenden Vorkommensbedingungen innerhalb dieser
Region haben. Weiterhin wurden wir bei unseren Beobachtungen auf die teilweise
ungiinstigen Nistmoglichkeiten der Wasseramsel aufmerksam. Diese Erkennt-
nisse fiihrten zu unserem Entschluf, den Wasseramselbrutbestand in einem land-
schaftlich einheitlichen Gebiet festzustellen und danach durch kiinstliche Nisthilfen
fiir die Erhaltung der Art beizutragen. Hierzu boten sich einmal das Wasserein-
zugsgebiet der Kinzig und zum anderen die Mittelgebirgslandschaft des Spessarts
an. Der vorliegende Beitrag befaBt sich jedoch nur mit dem Wassereinzugsgebiet
der Kinzig. Die Verbreitung der Wasseramsel im Spessart wird in einer weiteren
Abhandlung zur Kenntnis gebracht werden.

Die Bestandsfeststellung im Einzugsgebiet der Kinzig erstreckte sich von 1967
bis 1971. Uns war zu Beginn unserer Arbeit bewuRt, daB im Falle eines wahrend
des voraussichtlich lingeren Feststellungszeitraums eintretenden strengen Win-
ters, dem ggf. ein Teil des Brutbestandes zum Opfer fallen konnte, unsere Arbeit
in bezug auf die Verbreitung der Wasseramsel umsonst gewesen wire. Es hitte
durchaus auch die Moglichkeit bestanden, mit Hilfe eines groBeren Mitarbeiter-
kreises die Untersuchungen rascher abzuwickeln, wie es dann auch bei der Spes-
sart-Bestandsfeststellung erfolgte. Da es uns aber auch auf die Durchfithrung
einer systematischen Nisthilfeaktion ankam, verzichteten wir auf eine schnellere
Bestandsermittlung. Da in dem Beobachtungszeitraum 1967 bis 1971 durch nor-
male Winterwitterungsbedingungen keine auBergewohnlichen Bestandsverluste
eintraten, kann der im Abschnitt V dargestellte Bestandsiiberblick als einheitlich
angesehen werden.

Die Bachbegehungen wurden jeweils — mit Ausnahme von zwei Begehungs-
strecken — von Anfang Mirz bis Mitte April durchgefiihrt. An den beiden aufer-
zeitplanmiRigen Begehungsstrecken sind nach Anbringung der Nisthilfen die
Untersuchungen noch nachtraglich erganzt worden. Die Begehungen erfolgten zu-
meist durch zwei oder drei Beobachter. Einzelne Bachstrecken wurden auch von
dem erstgenannten Verfasser allein abgegangen. :

i Stelle mochten wir den Herren CroNHARDT, ERNER, FrieDRICH, GOGNE,
Hoxad;:,ur Kmsu.e Kriec, UNGER, THiennaus, Trier und Woy danken, die uns &
unseren Begehungen eiteten, durch Fahrmoglichkeiten unterstiitzten, schriftlich
kunft oder Hinweise gaben oder die Nistkasten anfertigten. Herzlicher Dank gilt
Herrn O. Jost, der uns auf Grund seiner r!id_lm Erﬁh:‘uru!h ‘manch 1




DevinuTs und Dresseer fiir die Unterstitzung

weis gab, sowie den Herren W. Bauer, mmenfassung und der Fertigung

(Durchsicht des Manuskripts, der Ubersetzung der Zusa Suns
der Gewisserkarte) bei der Erstellung dieses Beitrages. Unseren ganz Ibesondel_'rn an
mochten wir Herrn W. ENGeLHARDT aussprechen, der uns vor allem be:_m Anbr!_ngen der
Nistksten mehr als nur eine Hilfe war. Unser Dank gilt auch den Kreisausschiissen der
Landkreise Gelnhausen und Schliichtern, der Vogelschutzwarte tur Hl’55ﬂl1- Rheinland-
Pfalz und Saarland und der Vogelschutzgruppe Niederrodenbach, die uns bei der Deckung
der Materialkosten der Nistkisten unterstiitzten, sowie der Deutschen Bundesbahn, die
uns das Anbringen von Nistkdsten unter Eisenbahnviadukten gestattete. Auch dem
Wasserwirtschaftsamt Wiesbaden, AuBenstelle Hanau, gilt unser Dank fiir die Hin-
weise iiber das Gewassernetz in dem behandelten Gebiet,

II. Geographischer Uberblick

Die Kinzig ist ein rechter NebenfluR des Mains. Ihr Niederschlagsgebiet hat
die GroRe von 1047 gkm. Der FluR entspringt bei Sterbfritz (Krs. Schliichtern) im
sogenannten Bergwinkel, der vom Vogelsberg, dem Landriicken, der Rhon und
dem Spessart gebildet wird, in einer Hohe von etwa 400 m. Von der Quelle flieRt
die Kinzig als kleiner Mittelgebirgsbach in nordwestlicher Richtung bis Schliich-
tern. Nach Aufnahme der Biche aus dem Landriicken wendet sie sich nach Siid-
westen und folgt in ihrem Lauf der allmahlich breiter werdenden Talniederung
zwischen Vogelsberg und Spessart. Nach insgesamt rd. 88 km Lauflinge miindet

sie, inzwischen zu einem Wasserlauf von 8-10 m Sohlenbreite angewachsen, in
den Main bei etwa NN 100 m.

Der groRte Teil des Kinziggebietes ist Bergland und lieet zwi
500 m .hodm Die Herchenhainer Hohe im Vogilsberg - a‘;gtder ;‘?:;s;?fe u(;:a-crl'
oberirdischen Wasserscheide — erreicht als hichste Erhebung 733 m. Die nérdliche
Begrenzung bildet der Vogelsberg, dem im Westen das Ronnenburger Hiigelland
vorgelagert ist. Nach Nordosten schlie@t sich an den Vogelsberg der Landgriidc
an, der ostwirts in die Rhon ubergeht. Im Siiden gliedert sich der Spessart an det::

zeitig die Wasserscheide zwische

scheiden 3. Ordnung. Die angrenzenden
das Gebiet der Sinn mit der Jossa, im
das Gebiet der Nidda und der Nidder.

Geographisch ist das Kinziggebiet i i :
auf der Nord-Siid-Linie durch Gehhamfnzgsfmpﬁﬁmd?omwﬁmﬂm: s
d:ssm nach Westen hin in das Hiigelland aus, das die n OSeIsI:Terg und
und Osten umgibt. Der groBere — gstli die Hanauer Senke im Nor-

Bemerkenswert ist aus hydrologischer Sicht der starke Fli

Nebenlaufe aus dem Vogelsberg und sej i
liufe Griindau, Fallbach und Krebsbach hypan 1" Auslaufér. Die Neben.

Niederschlagsgebiete sind im Siidost
Stiden das Gebiet der Kahl, im Nol:dxt::

nahme der Bracht bei Wichtersbach als Oberlauf, von hier bis Gelnhausen als
Mittellauf und unterhalb Gelnhausen als Unterlauf der Kinzig bezeichnet werden.

Zur Bodenbeschaffenheit des Wassereinzugsgebietes sei folgendes festge-
halten:

1. In dem an der unteren Kinzig gelegenen Gebiet iiberwiegen Sand und schwach
lehmige Sandbéden.

2. Das nordlich des unteren Kinziglaufes liegende Gebiet der siidostlichen Wetterau
(mittlerer und oberer Bereich von Krebsbach und Fallbach und Mittellauf der Griin-
dau) ist zum groften Teil mit Lo8 bedeckt. Nur auf verhdltnismaBig kleinen Flichen
treten Sandsteine, Schieferton und Konglomerate des Rotliegenden sowie tertiare
Sedimente und Basalt an die Oberflache.

3. In dem siidwestlich von Gelnhausen liegenden Spessartvorland bilden LG8 und
sandig-grusige sowie tonige Schichten die wichtigsten Ausgangsgesteine der Boden.

4. Das beiderseits der mittleren Kinzig liegende Gebiet (nordlich der Bereich eines
Teiles der mittleren Griindau und der oberen Griindau — Waschbach und Litter-
bach —, der unteren Bracht und der oberen Salz) wird aus dem Unterem und Mitt-
lerem Buntsandstein aufgebaut.

5. In dem zum Vogelsberg gehorenden Gebiet der obersten Griindau, von Bracht und
Salz — aufer den unteren Bereichen —, des oberen Ulmbachs und der oberen Halfte
des Steinebachs bedecken Lof- und Gehingelehme auf grofen Flichen den Basalt.
Der Basalt, der hier die Talfundamente bildet, tritt an weiten Strecken der Biche
(besonders an den Strecken mit starken Gefillen) an die Oberfliche.

6. Das iibrige Teilgebiet der oberen Kinzig und der hier einmiindenden Biche (ein-
schlieRlich des unteren Ulmbaches und der unteren Hilfte des Steinbaches) ist aus
Oberem Buntsandstein, Unterem Muschelkalk, tertiiren Sedimenten, Basalt und
eiszeitlichen Ablagerungen aufgebaut. Die Béden und somit auch der Aufbau der
Talfundamente sind daher sehr unterschiedlich, doch iiberwiegen sandig-lehmige
Braunerden.

111. Methodik der Bestandsuntersuchung

Vor der Darlegung iiber die Verbreitung der Wasseramsel soll auf die Methode
eingegangen werden, die bei der Ermittlung des Brutbestandes angewendet wurde.
Eine Feststellung der Wasseramsel-Brutpaare und ihrer Verteilung innerhalb
ecines Bachsystems kann nach unserer Ansicht nur durch Zihlung der Vogel kurz
vor oder wihrend der Brutzeit, bei gleichzeitiger Beachtung der Revierabgrenzun-
gen, erfolgen oder auch durch Nestersuche wihrend des Brutzeitraumes. Aus
Zihlergebnissen auBerhalb der Brutzeit auf die Zahl der Brutpaare oder gar ihre
Verteilung innerhalb eines Bachbereiches zu schlieBen, halten wir wegen des Vor-
handenseins der Jungvogel oder auch von zugewanderten Vogeln fiir bedenklich,
wenn nicht unméglich.

Die Ermittlung des Wasseramselbestandes im Untersuchungsgebiet wurde
durch Abgehen der Bachufer oder auch — auf kleineren Strecken — der Bachbette
durchgefiihrt. Die bei der Begehung festgestellten Wasseramselpaare wurden
reviermiRig kartiert. In solchen Fillen jedoch, wo in einem Revier nur ein Vogel
beobachtet wurde, muite damit gerechnet werden, daR der zweite Vogel iiber-
sehen wurde. In solchen Fillen haben wir durch Zweitbegehungen versucht, eine
Klarung herbeizufiihren. Hierdurch oder infolge der spateren Annahme von Nist-

hilfen konnte in den meisten Fallen die Frage der Besetzung dieser Reviere geklart 5

werden. Aus der Karte sind die Standorte der ermittelten Brutpaare und der Einzel-
exemplare durch unterschiedliche Kennzeichnung ersichtlich. 5

In einigen Fillen erstreckt sich das Reviergebiet der am Unterlauf vor
bichen der Kinzig ansissigen Wasseramseln auch auf den Flu selbst. D




nicht als einheitlicher FluBlauf be-

A x - icht
wird deshalb in der nachfolgenden Ubersi Kinzigabschnitt und die in diese

ern in 3 Strecken mit jeweils einem 7
gztlllli;]:e?zrr‘:undendcn Seitenbiche gegliedert. In den einzelnen .Str-cckenabscling-
ten werden zunichst die Kinzig, dann die rechts und sodann die Imkﬂs des F ug-
laufes einmiindenden Seitenbiche behandelt. Bei den einzclneq G.ewassem W{rd
jeweils deren Gesamtlinge angegeben. Da die Wasseramsel be.l einer Ba.chbrlate
von etwa 35 cm diese Gewiisserabschnitte nicht oder kaum bemedelt_, blell?t d]{ese
Strecke bei der entsprechenden Giiteklasselange (s. u.) unberiicksichtigt. Que H..:s—
sergiiteklasse I (s. u.), die nur noch im Oberlauf der Bache anzulreffen ist, wird
deshalb in der Ubersicht kaum genannt. Soweit die Wasseramselreviere sich auf
Zonen verschiedener Wassergiite erstrecken, wird das Vorkommen der Wasser-
giite-Zone zugerechnet, die den Hauptanteil des Reviers ausmacht.

AbschnittsmiRig wird die Kinzig eingeteilt in:

A. Hanau — Gelnhausen (unterer Stadtrand) = Unterlauf,

B. Gelnhausen — einschl. Brachteinmiindung (oberhalb Wichtersbach) = Mittel-
lauf,

C. Ab Brachteinmiindung — Quelle = Oberlauf.

IV. Siedlungs- und nahrungsékologische Bedingungen im Beobachtungsgebiet

Das Vorkommen der Wasseramsel an den Bachen ist von vielen Bedingungen
abhingig, wie z. B. vom Wasserstand und seiner Bestandigkeit, giinstige Nist-
moglichkeiten, Uferbewuchs, Gefilleverhiltnisse, Bachuntergrund, Nahrungsan-
gebot. In Abschnitt V, der das Wasseramselvorkommen an den einzelnen Ge-
wasserlaufen wiedergibt, wird auch darauf eingegangen, inwieweit die Wasser-
giiteverh@ltnisse — nach dem Saprobienindex!) — Einfluf auf das Vorkommen der

Wasseramsel haben. Der biologische Gewiisserzustand nach dem Saprobienindex
kennzeichnet sich wie folgt:

Zustandsklasse Saprobienindex Saprobienstufe
I 1,0—1,5 oligosaprob
(unbelastet)
I—I1 1,5—1,8 Zwischenstufe
i (gering belastet)
1,8—2,3 fi-mesosaprob
e (maBig belastet)
23—27  Zwischenstufe
o e (kritische Belastung)
732 @t-mesosaprob
Sy e (stark verschmutzt)
,2—3,5 (Zwli‘sd-lenslufe
" senr stark verschmutzt)
35—40 polysaprob

(iibermigig verschmutzt)

') Die Kennzeichnung der Wasser

gliteklassen ; i .
ﬁ:ﬁeﬂgﬁa blologsi:‘cher FluBquumtersu&ﬁ%i‘mdﬁizlogfglsdex g_eht auf die
Besishing Sammen - m:lversdléeimer 91:.8 mengruppen stehe: l::r:ngdle: va:i;:::lz
die Gewasserstrecke fiir langere Zeit ausgsettz‘t.::‘n“ die Wasserbesd affenheit an, der

«Wasserwirtschaftlichen Rahmenplan Kinzig* niedergelegten — 1959 und 1960
erfolgten — biologischen Untersuchungen an 45 verschiedenen Stellen im Wasser-
einzugsbereich der Kinzig — davon 38 an der Kinzig selbst sowie an den Unter-
ldufen der Seitenbiche — ist ersichtlich, daR in 39 Eillen Nahrungsorganismen
der Wasseramsel in einzelnen bis massenhaften Vorkommen festgestellt worden
sind. Diese Untersuchungsstellen liegen in den Bereichen der Wasserguteklassen
II bis IV. Im Bereich von 12 dieser Untersuchungsplatze tritt die Wasseramsel als
Brutvogel auf. Die innerhalb von Wasseramselrevieren erfolgten Untersuchungen
zeigen zwar auf, in welchem Umfang Nahrungsorganismen der Wasseramsel an
diesen Stellen vorkommen, solche Probeuntersuchungen kénnen jedoch keinen
Hinweis auf den durchschnittlichen Bestand der Nahrungsorganismen eines Wasser-
amselreviers geben. Sie haben deshalb unseres Erachtens auch keinen unbedingten
Aussagewert fiir die Verbreitungsdichte der Wasseramsel im Untersuchungsgebiet.
Aus diesem Grund wird auf die Wiedergabe dieser biologischen Untersuchungs-
ergebnisse bei der Behandlung der einzelnen Gewisserabschnitte verzichtet. Zwei-
fellos von Interesse ist jedoch, welches Nahrungsangebot der Wasseramsel in den
einzelnen Wassergiiteklasse-Zonen zur Verfiigung steht. Von den 1959 (am 28.
und 29. 7.) erfolgten biologischen Kontrollen sind 13 innerhalb solcher Gewisser-
strecken vorgenommen worden, in denen mit Wasseramselvorkommen zu rech-
nen ist. Das Ergebnis hinsichtlich der dabei festgestellten Nahrungsorganismen
der Wasseramsel wird in der nachstehenden Aufstellung zusammengefaBt wie-
dergegeben. Dem aufgestellten Untersuchungsbefund lag dabei ein Mengenan-
gabeschliissel zugrunde von

1—2 = vereinzeltes Vorkommen
3—4 = mafig — zahlreiches Vorkommen
5—6 = massenhaftes Vorkommen.
GK-Zone 1V : 3 Probestellen
Vorkommen an Nahrungsorganismen: Durchschnitt
Bachrohrenwurm — Tubifex tubifex o
Zuckmiickenlarve, rote — Chironomus thummi 43
Fadenwurm — Nematoden sp. 1,3
Schlammegel — Herpobdella atomaria 1,3
Egel — Clossesiphonia communis 0,3
GK-Zone 11—V : 2 Probestellen
Vorkommen an Nahrungsorganismen: Durchschnitt
Bachrohrenwurm — Tubifex tubifex 1,5
Zuckmiickenlarve, rote — Chironomos thummi 5,0
Wasserassel — Asellus aquaticus 1,0
Fadenwurm — Nematoden sp. 20
Schlammegel — Herpobdella atom. 1,5
Egel — Clossesiphonia com. 0,5

GK-Zone I11: keine Probestelle

GK-Zone II—I11: 3 Probestellen
Vorkommen an Nahrungsorganismen:
Schlammschnecke — Limnea ovata
Miitzenschnecke — Ancylus fluviatile
Zuckmiickenlarve, farblose — Chironomiden
Fadenwurm — Nematoden sp.
Schlammegel — Herpobdella atom.
Egel — Clossesiphonia com. b
Bachflohkrebs — Carinogammarus roeselii
Kocherfliegenlarve — Trichopteren sp.
Eintagsfliegenlarve — Ephemeropteren sp.




Biologischer Zustand: Ca, 14 km GK 1III bis GK IV

i S . ; und etwa 7 km GK II—III. Meist
Sty Pmmfhnen- ismen: Borduduit ::igrltlllcﬁnfmi'Ab“ug Der Bachlauf weist starke Verkrautung auf. Fisd-ler:_
i Nahrungsorgantfme ' 0.2 ]_iSChEe F':sitsl::”bda(;r Forellenniederungsregion zuzurechnen: jedoch kaum
chnecke — Limnea ovata : A .
%Tc}:rr:?dscen?awe. farblose — Chironomiden o St el
Fadenwurm — Nematoden sp. e -
Schlammegel — Herpobdella atom. o Sh
Egel — Clossesiphonia com. XA e Sk ; A | |
chhflohkrebs & Carinogr;mmrn‘us Gt 2,0 8 ﬁ;};ekﬂwhgcit;;cfl::;%ei:?r‘lgb d;r fiir diekUnlersuchung wichtigen Seiten-
dcherfliegenlarve — Trichopteren sp. ' h . hung der fur dic U
E?“;};;rsr;ieggmlawe DR sl A i iz a) Unterer Gewisserabschnitt (ca. 14 km):
Breite: Bis zu 3 m.
Tiefe:

e e Im allgemeinen mehr als 1 m, in schnellflieBenden Bereichen — oft grofere

Strecken — eine nur geringe Tiefe.

Untergrund: Kleinsteinig und sandi
1. Zu Abschnitt A:

/ leicht lehmig, i i i
weise schlammig, g ig, im untersten Bereich auch teil-

Kinzig: 5
Linge: Ca. 33 km. Breite: Bis zu 10 m, in gestauten Bereichen auch dariiber.
Tiefe: Durchweg iiber 1 m tief, geringere Tiefen nur auf kleinen Strecken, meist Weidssfeins Y a
- 1 SEr@inzy inei \
weit voneinander entfernt. i assefeinzugsgebiet der Kinzig L e ,
Untergrund: Meist sandig/leicht lehmig, nur streckenweise steinig (kaum gerdllig). ® Brutpoare 3% Lv—s
Getfille: Fast durchweg 0,06 bis 0,09%s. o Einzelvagel \:,: 7 Q) g
Biologischer Zustand: Etwa zu gleichen Teilen zu den GK 1I—I1I1 und III gehorend & oot o e Ot
(wechselnde Zonen), nur eine Teilstrecke von ca. 3 km (oberhalb des (O U Ne = Bachbezeichaung /@ @Q © ® ®
Stadtbereichs von Hanau) GK 11, Eine Stauzone von etwa 2 km unterhalb J: | <&
von Gelnhausen ist dagegen der GK I1I—IV zuzurechnen. 4 B S e
Uferboschungen auBerhalb des Stadtbereichs von Hanau — soweit die | 1 o ®
Kinzig nicht auf kleineren Strecken reguliert ist — meistens steil, mit einer Y : S "
Héhe von vielfach iiber 2 m. Haufig Buschbewuchs, sowohl im Wald- als " h - 4 & D
auch im Feld- und Wiesenbereich. Wasserlauf hat Niederungscharakter. ug."\ \
An Fischen dominieren in den unteren 12 km in den tieferen Gewisser- 517 @( ® @
zonen die Brachsen und die iibrigen Weikfischarten, wihrend innerhalb g B -
dieser Strecke in den schnellflieBenden Zonen Barbe und Nase vorherr- & / \ s
schen. Die iibrige Gewisserstrecke von rd. 21 km ist der Barbenzone zu- N / <3
zurechnen. Streckenweise jedoch kaum Fische feststellbar. e Q @5 i e Ol !
: L, =
Wasseramselvorkommen: — 2 5 ¢
Krebsbach (1):*) ¥ . ) ﬁ \ %— o ®
Linge: 27,4 km. : -~ . G \;@R { { !
Breite: Bis zu 2 m. E s ‘ B T
Tiefe: Selten mehr als 1 m. | = N : :
Untergrund: Vielfach schlammig, nur auf kiirzeren Strecken kleinsteinig,. !
Gefille: Durchweg 0,2 bis 0,3%s, nur auf einer Kleinen Strecke 0 - geliille =d; g,z blsdo,sxo ‘;‘ved;selnd; langsam und schnellflieBende Gewisserzonen.
Biologischer Zustand: Wechselnde Zonen der G 5 il iologischer Zustand: Wechsel zwischen GK II—III und III (beide GK-Zo
Badh ruacit it C Dlis“ér::i:::rl\telft l:resl-lherlgr Abflul. ;, gleichlang). Im untersten Teil und im oberen AbthtsbmiIéxmli:;Cw;
charakter, ist jedoch wegen starker Belastin nid\at Ol:beellc_nmederungs- F streckenweise regulierte AbfluBverhiltnisse vor. Unterhalb Langenselbold
VTINy SOTs  PNOE I 8 zu bewirtschaften. starke HahnenfuBvegetation. An groBeren Bachabschnitten ist Erlenbe- ok
Fallback (2): T stand vorhanden. :
Linge: ) 22 6 km Wasseramselvorkommen: —
! Breite: Bis zu 2 m. b) Ubri a i i i
! : ger Gewisserabschnitt (Mittelgebirgsbereich; einschl. | n-
; Tiefe: Kaum mehr als 1 m. bach); : TR Pl Wpachinnd, sl Gotlie
- Untergrund: Weniger schlammig als Krebsbach, nur kurzs e kel ) _ Breite: Bis etwa 2 m.
Gefille: Mtist. zwischen 0,3 und 05/, nyr | 2 cdd!d"s nsteinig, Tiefe: Nur stellenweise mehr als 1 m.
von 1%. g 8 eine Gefilleversteilung

Untergrund: Meist steinig, streckenweise auch gersllig oder Steinblc‘v&bede_dcung.
Gefille: Im Bereich der unteren 3 km versteilert sich das Gefille auf 0,8 um

dann auf 0,7% zuriickzugehen. Nach der Gabelung der Griindau (Litte
bach und Waschbach) steigt das Gefille der dse‘;ﬁd\g grﬂnd:ﬁ ‘U.-i




an. Streckenweise ver-
nl“.-o (Waschbach). Der
twa 1 bis 1,2%0 auf.
km) und

; / bachs auf 3,3°
i f etwa 5%, das des V\a§ch ;
ch:l"\]i bnli‘;:u(}irfglie auf 1,1% (Ll!tcrga;ﬁljle?&e
Gettenbach weist im allgemeinen ein (eta B e min?
Biologischer Zustand: GK III (2 km), GK 11—I1 (ca. ’

Ao ¢ =) : /i elinde und
o, 0 ll ichen Teilen Fithren die Bachliufe dyrd: \:\L(';t;n[:um e
W gdﬂl Wiesenbereich ist an der Gewasserstr L(h L
du!'di ‘IN“L -::hs vorhanden. Zu erwihnen ist,rdaG dllié(}——lﬁo 4 e
T'ﬂ! E”c: . drei Stellen Fischteiche von jeweils ca. > lie g
Litterba ‘_’5;“0 rch kiinstlichen Stau unmittelbar an r(:le_'r Que i il
EHSEIES‘ SIr?.‘uE'te :j‘\'asserfl‘:iche im Kinziggebiet, der 'lr\(-llhere{l-ﬂ{‘:z"e‘:km_
g:mgtllg storungssicheren natiirlichen Brutplatzen ist in GIESEHL =

bereich nur einer vorhanden.

Wasseramselvorkommen: 6 Brutpaare

Im Bereich der GK ITI (2 km) 1 Paar
GK T1—I1I ( 3 km) 1 Paar
GK II (7 km) 2 Paar

GK I—II (8 km) 2 Paar
Lache / Rodenbach (4):

Linge: Ca.7,5km.
Breite: Bis zu 1,5 m.
Tiefe: Meist weniger als 1 m.

Untergrund: In der unteren Hailfte meist sandig, t'eilwe.is_e auch schlammig, in der
oberen Hilfte meist sandig oder auch kleinsteinig. i
i i 1 en-
alle: teren Bereich (ca. 3,5 km) bis etwa 0,1%b, sletgt_na ie rerrc:
o L?d:l?&::zstreckig auf iiber 1,4% an, um dann auf weniger als 1% zu ver-
flachen.

i — il viel-
i i tand: Wechselnde Zonen der GK II bis III—IV. Im unteren ’l_'m
g zf:zhagtirker verkrautet, auBer im Auwaldbereich. Im oberen Te:} knapp
1 km Waldbach, auRerhalb hiervon nur geringer Buschbewuchs. Fischerei-
wirtschaftlich ohne Bedeutung.

Wasseramselvorkommen: —

Neuenhaflauer Hasselbach (S):

Linge: Ca.8 km. Breite: Bis ca. 2 m.

Tiefe: Fast durchweg weniger als 1 m.

Untergrund: Meist sandig/schlammig.

Getille: Steigt von der Miindung bis unterhalb NeuenhaBlau auf iiber 0,8%%, ver-
flacht auf einer Strecke von etwa 2,5 km — mit einer Versumpfung zu-

sammenfallend —, um dann kurzstreckig auf 0,9%/s anzusteigen, hiernach
wieder Verflachung auf unter 0,7%,

Biologischer Zustand: Etwa 2/3 der Gewisserlinge 111—IV und 1/3 GK IIL. Im unteren

Teil Bachlauf an Waldrandzone grenzend bzw. kurzstreckiz Waldbach.
Teilweise starker verkrautet, besonders im Bereich diruts:. a. V‘ersu:\p?\:ns.

hier und oberhalb hiervon nur geri Busch : g 3
lich obne Bedevitung: geringer Buschbewuchs, Fischereiwirtschaft

Wasseramselvorkommen: —
Birkigsbach | NaBlichbadh (6):
Linge: 12,6 km.

Breite: Biszu25m.

Tiefe: Im unteren Teil auf kleineren Strecken mehr als 1
m, ansonsten darunter.
Untergrund: l;“:u unteren Halfte groRere Strecken stark schlammig, oberhalb Hor-

o : :
menst_mg V&dﬂ' Miindung bis m&:} normal, durchweg bei

Biologischer Zustand: GK IV (ca. 1,5 km), GK III—IV (4,5 km), GK III (2 km), GK 11—
I (ca. 1,5 km), GK I (0,5 km). Im allgemeinen nur geringer bis maBiger
Buschbewuchs, Bachrandzone streckenweise verkrautet. Im oberen Bereich
Bachlauf an Waldzone grenzend. Der Bach hat den Charakter eines Forel-
lenbaches. In den unteren 2/3 der gesamten Gewasserstrecke sind jedoch
wegen starker Verunreinigung keine Forellen festzustellen.

Wasseramselvorkommen: Brutverdacht fiir 1 Paar, Im Ortsbereich von Horbach am 26.
4. 1970 und 27. 2. 1971 jeweils 1 Exemplar festgestellt. Im Beobachtungs-
berellch_ uniibersichtliche Gewisserverhiltnisse. Das Revier liegt wahr-
scheinlich hauptsiachlich im Bereich der GK II—III (1 km).

(2) Zu Abschnitt B:

Kinzig:

Lange: 15,5 km.

Breite: 8—10 m.

Tiefe: Meist iiber 1 m tief; nur auf kleineren Strecken geringere Tiefe. Hierbei
besonders erwihnenswert die geringen Tiefen in drei Wehrbereichen
innerhalb der Stadt Gelnhausen.

Untergrund:

Meist sandig/leicht lehmig, nur streckenweise steinig (meist in den gerin-
gen Tiefenbereichen).

Gefille: Fast gleichbleibend bei etwa 0,09%s liegend.

Biologischer Zustand: Im Stadtbereich von Gelnhausen und bei Hichst GK II—IV
(zus. ca. 1 km), sonst im Abschnitt zwischen Gelnhausen und Wirtheim
(ca. 6 km) und unterhalb der Orbeinmiindung (weniger als 1 km) GK III.
Im iibrigen Streckenabschnitt zwischen Wirtheim und der Brachteinmiin-

dung zu etwa gleichen Teilen (je 3,5 km) in Wechselzonen zu den GK II—
IIT und II gehorend.

Uferboschungen im gesamten Streckenabschnitt vielfach steil, mit einer
Hohe bis etwa 1,5 m. Haufiger Busch- und Baumbewuchs (vorwiegend
Weiden und Erlen). Auf der gesamten Strecke durch Wiesengelinde und
nur kurzstreckig am Waldrand flieBend. Im Bereich von Wichtersbach

3,2 km regulierte AbfluBverhiltnisse, jedoch weitgehend natiirliche Ge-
staltung.

Fischereiwirtschaftlich gehort die gesamte Strecke zur Barbenregion.
Wasseramselvorkommen: 1 Brutpaar im Bereich der drei Wehre im Stadtbereich von
Gelnhausen., Das Revier befindet sich in der GK-Zone III—IV. Die
Wassertiefe betragt im Bereich der Wehre kaum mehr als 40 cm. In diesem
gesamten Bereich befinden sich zahlreiche Sand- und Pflanzenbanke.
Dieses Vorkommen wurde bereits von GesHARDT & SUNKEL (1954) er-
wihnt. Festzuhalten ist, daf es sich hier um das einzige Brutpaar im ge-
samten Mittel- und Unterlauf handelt, also ein inselartiges Vorkommen

— bedingt durch die geringen Tiefen und auch durch die stirkeren Ge-
fallsverhaltnisse, wenn auch nur auf einer sehr kurzen Strecke — in der
Barbenregion.

Rudelbach (7):

Linge: 4,2 km.

Breite: Bis etwa 1,5 m.

Tiefe: Weniger als 0,5 m, nur an einzelnen Stellen tiefer.

Gefalle: Das durchschnittliche Gefiille betragt etwa 1,5%.

Biologischer Zustand: Ca. 1 km GK II—III und ca. 3 km GK II. Der Bachlauf ist etwa
zur Hilfte reguliert und hat hier streckenweise Beton- bzw. Mauerwerk-
einfassung. Im oberen Teil vielfach Buschbewuchs. Fischereiwirtschaftlich
ohne Bedeutung. Sichere Nistméglichkeiten sind keine vorhanden. -‘

Wasseramselvorkommen: 1 Brutpaar pa oy ¥
Im Bereich der GK II—III (1 km) — II (3 km) 1 Paar




- ie Bracht selbst 31,6 km
il im einzelnen auf die i
e i e Hlewgzitee?'ntg;!\l‘: den Reid\mbarh](['l'fe'lr'lbi?;aj15_5 i
?pdhgmngre%e:ch (15 km) sowie Sotzbach und Krd
15 0T

inmii ichenbach)
a) Unterer Gewidsserabschnitt (bis Einmiindung Reichenba

— etwa 6,5 km — '
ite: Zwischen 3 und 5 m.
?:lft: Etwa zu gleichen Teilen iiber und unter 1 m.
’ ; o .
Untergrund: Schlammig bis steinig.
Gefille: Zwischen 0,2 und 1,2%.

Be-
km GK II. Im untersten
i : GK II—III und ca. 4 km i
i et Zu_stam‘:!l. .'E‘I:F'1 fcs uliimerte AbfluBverhaltnisse. }jler agch kguél?;nB-l-l:sWiesen—
Ir?:ﬂd1 ;:e-wuch? da%gegen im iibrigen Bereich — uber;:egﬁe{,\ewuchs by
all‘l'mde. fiilhrend — vielfach starker Busch- und Bau o e
ge;n[ len). Fischereiwirtschaftlich ein Fore]lenge\fas_s;r. ]N‘stmiiglichkeiten
%zi] nru;‘ b.edingt 7u bewirtschaften. Sichere natiirliche Ni
sind nicht vorhanden.
Wasseramselvorkommen: 1 Brutpaar.
Im Bereich der GK II—III (2,5 km) —
der GKII (4 km) 1 Paar s : :
(;ars Revier befindet sich auf einer Strecke mit leichter Gefilleversteilung
(— ca. 1% —).

b) Ubriger Gewisserabschnitt

1. Bracht (restliche Gewisserlange ca. 25 km)
Breite: Bis zu 4 m.

Tiefe: Im allgemeinen weniger als 1 m, nur in kleineren Staubereichen und auf
regulierter Strecke iiber 1 m.

Untergrund: Meist steinig, in Gefilleversteilung auch Steinblockbedeckung.

ille: Gefille steigt von der Einmiindung des Reichenbaches in die Bracht
s [()Gaesfiillz all'ii::rSca.sl.z‘fo) bis bei Hitzkirchen auf etwa 4% an, verflacht auf
den weiteren 6,5 km auf rd. 0,4%, steigt auf den weiteren 1,5 km bis auf

2,5% an, um sodann auf den weiteren 2,5 km auf gut 1,4% zu verflachen.

Die restliche Strecke bis zur Quelle hat ein normales Gefille von etwa
2,8%.

Biologischer Zustand: In der unteren Gewdsserstrecke von ca. 16 km wechseln die —
zu etwa gleichen Teilen bestehenden — Zonen der GK 11—III und IE
Von der weiteren Strecke entfallen etwa 4 km auf die GK I—II und 3,5 km
auf die GK I.
Oberhalb Hitzkirchen im Bereich der nur etwa 0,4%0 betragenden Gefiille-
strecke ist der Wasserabflu® reguliert. Diese Regulierungsstrecke von etwa
6 km ist nicht naturnah angepaft. Auch im oberen Bereich (ca. 2 km)
AbfluRregulierung, die jedoch — bedingt auch durch eine geringere
Breite — weniger stirend auffallt.

Nur auf etwa 3 km fithrt der Bach durch Wald. Mit Ausnahme der regu-
lie?ell':l Stre‘;dfsen weisst der Bachverlauf vielfach Busch- und Baumbewuchs
auk. Nur auf einer Strecke von etwa 50 m Felsaufb i i Fels-
bandern. Der Bach ist ein I-'orellengewiissen:. B o
3id;er3e _p&lilrlid\e lglistmdglidlkeilm sind nur in einer Miihle und unter

rei Briicken gegeben, gesamten unteren Regulierungsbereich (GK
II—II1 = 5 km und GK 11 = 1 km) sind keinerlei Nistmailichkeiten ge-
geben. Diese Strecke scheidet deshalb als 5

amsel aus. Es verbleiben daher fiir Brutrevigi::':l ungsgebiet fiir die Wasser-
3 km GK 1111, 7 km GK 11
4km GK I—1I und 3,5 km GK 1.

Wasseramselvorkommen: 6 Brutpaare und 1 Paar (Brutverdacht)

Im Bereich der

2

GK II—III (3 km)
GK II (7 km)

GK I—II (4 km)
GK I (3,5 km)

2 Brutpaare
2 Brutpaare
2 Brutpaare
1 Paar (Brutverdacht)

Reichenbach | Riedbach | Fischborner Bach

2.1. Reichenbach (Gewisserldnge 12,1 km)
Breite: Bis zu 4 m.
Tiefe:

Untergrund:
Gefille:

Biologischer Zustand: Wechsel der GK-

Nur selten mehr als 1 m,
Steinig, z. T. auch Steinblodkbedeckung,

Steigt von der Einmiindung in die Bracht
stidlich Birstein auf 4% an, fall
bis Unterreichenbach auf 2,8°
Teil auf 1,7%.

(hier Gefille etwa 1,2%0) bis
t im Bereich von Birstein auf 1%, um dann
/o anzusteigen und verflacht im obersten

Zonen III—IV (1 km) III (4 km) H—III (4,5 km)
en vom ersten Kilometer im untersten Strecken-
eich weist der Bachlauf im Wiesengelinde meist
umbewuchs auf. Auf einer Lange von 3 km Wald-
). Haufige Sedimentbildungen deuten auf orga-
hin. Das Gewisser ist ein Forellenbach.
Sichere Nistmoglichkeiten sind nur unter einer Briicke gegeben.

und II (1,5 km), Abgeseh
teil und vom oberen Ber
stirkeren Busch- und Ba
bach (im mittleren Teil
nische Verunreinigungen

2.2, Riedbach | Fischborner Bach (Gewdsserlange zus. 15 km)

Breite: Bis zu 4 m.

Tiefe: Nur selten mehr als 1 m.

Untergrund: Meist steinig, teilweise auch Steinblockbedeckung. Im oberen Teil teil-
weise auch leicht lehmig.

Gefille: Von der

Biologischer Zustand: GK II—III = 3

Wasseramselvorkommen: Da das Revier

Im Bereich der

Breite:
Tiefe:

Einmiindung in den Reichenbach bis ca. 1,5 km oberhalb Birstein

bis auf etwa 4% ansteigend, verflacht dann auf den nichsten 2 km auf
etwa 1,1% und hat im weiteren Verlauf ein wechselndes Gefille von 2,2%,,
0,3%0, 4°/o und 3%,

5 km, GK II = 6 km und GK I—II — 1 km.
Bach flieft nur durch Wiesen und Felder. Im unteren Drittel der Strecke

stirkerer Busch- und Baumbewuchs, An der gesamten Bachstrecke keine
sicheren Nistmoglichkeiten.

eines Brutpaares sich sowohl auf den Reichen-
bach als auch auf den Riedbach erstreckt, wird die Vorkommensiibersicht
fiir beide Bache zusammen gegeben.

7 Brutpaare und 1 Ex. (Brutverdacht)
GK III—IV (1 km) 1 Brutpaar

GK III (4 km) 2 Brutpaare
GK II—IIT (8 km) 2 Brutpaare
. 1 Ex. (Verdacht)
GK I (7,5 km) 2 Brutpaare
GK I—II (1 km) —
3. Sotzbach | Krotenbach (Gewisserlinge zus. 8,5 km):
Bis zu 2 m.
Meist unter 0,5 m.

Untergrund: Steinig, teilweise auch Steinblockbedeckung.

Gefille:

Biologischer Zustand: GK HI = 3 km, GK II-IIl = 1,5 km, GK Il = 1 km und

Steigt von der Einmiindung in den Reichenbach von etwa 1,2 bis auf

6,7% unterhalb Untersotzbach an, verflacht dann an der Ortschaft auf
1,3%.

GK I—II = 1 km. Etwa 1 km als Waldbach. Auf der iibrigen Strecke meist
stirkerer Busch- und Baumbewuchs. Sichere Nistméglichkeiten nur in der
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Untergrund: Im unteren Teil meist schlammig, sonst liberwiegend steinig oder sandig.

Miihle in Untersotz fier
kommen ist in diesem Bereich jed

Wasseramselvorkommen: 1 Brutpaar Gefille: Die untere Orb weist ein Gefiille von ca. 0,60 auf, verflacht im mittleren
Im Bereich der GK 111 (3 km) == Teil auf einer kurzen Strecke auf 0,4°% und steigt dann, wie auch der
m GK 1111 (1,5 km) — Haselbach, etwa gleichmagig bis zur Quelle mit 1,790 an,
GK 11 (1 km) 1 Paar Biologischer Zustand: Von der Miindung zur Quelle folgend, bestehen GK II[—IV
GK I—I1 (1 km) = = 1,5 km, GK IV = 25 km, GK Il = 2 km, GK II—II = 2 km,
K 111 (1, GKII = 4 km und GK I—II = 1 km, Nur in den oberen Teilen Waldbach.
[m Bereich von Bad Orb auf einer Lange von etwa 2,5 km ausgebaut (viel-
Schandelbach (9): fach Beton- und Mauerwerkeinfassung), Bachstrecke jedoch von mehre-
o ¢ ban ren — auch breiten — Briicken iiberspannt. In den iibrigen Strecken viel-
ange: 4 s fac_h_sta:kf:rer Busch- und Baumbewuchs. Forellengewdsser. Im unteren
Breite: is ca. . Sl Teil jedoch keine Fische festzustellen. Sichere Nistmoglichkeiten unter zwei
Tiefe: Fast durchweg e d Neicht lehmig Tunnelbauten, davon eine im Kurparkbereich von Bad Orb.
Untergrund: Meist schlammig oder sandig/lei H"lfte ca. 0.7%. Wasseramselvorkommen: 4 Brutpaare
fille: Im unteren Teil etwa 0,3%, in der oberen Hi i gt 5 ] S
Gefille: P der GK IV, III und II—III, Bachlinge bei einer . Im Bereich der GK IV (2,5 km) e
iy g %;::ta:dv;r:«]:;tie;orl::w an etwa 45 km. Im unteren Bﬁf!rie_i;h (}?nii IB\?— : GK HI—IV (1,5 km) 1 Paar
durch Stadtbereich Gelnhausen flieBend. Fischereiwirtschaftlich o GK III (2 km) 1 Paar
deutung. ! GK II—III (2 km) 1 Paar
Wasseramselvorkommen: — I GK II (4 km) 1. Paar
| GK I—II (1 km) —
Bieber (10): i i [ Zu erwahnen ist, daR das Vorkommen von: 1 Brutpaar im Bereich des
Linge: 31,8 km. Hiervon entfallen auf die Bieber 5; § e - Kurparks von Bad Orb (stark ausgebaute Strecke — GK II—III —) be-
17,8 km, Snd E"f dfge'&sse';‘cbaﬂﬁ g:: ]S(;;:;Lzaci 5.8 km reits seit langem bekannt ist (vgl. auch GEBHARDT & SUNKEL 1954).
2,6 km, den Lutzelbach 5,6 km ' 5
Breite: Bis zu 2,5 m. 3 ;
Tiefe: Nur in wenigen Kolken des Bieberbachs mehr als 1 m, zum groBten Teil Zu Abschnitt C:
nicht mehr als 0,5 m. Seitenbadche durchweg unter 0,5 m.
Untergrund: Meist steinig, auf kleinen Strecken auch sandig. : » Kinzig:
Gefille: Unterschiedliches Gefille von 0,6%s, _0.7"_/‘1, !,Z“io Aund 1,7%b. _DC;e G;f_a:lle- Linge: 40,5 km,
;t__r;d:enl::l:tgr t1ﬂgalsxe%er:éf;i‘:n:fiﬂlée%’iﬁm hz’{g'}f:”;fi}nneéch?ar:tla:;- Breite: Unterhalb Sterbfritz 0,5 bis 1 m, oberhalb der Brachteinmiindung bis
dchen betrag u ’ & ‘ Zu 8 m.
im Lii i Ibach. 9
g g 21’60:‘ b:lmcll'(u;z;u:;alfl unf_:’t: K(;ls(se" 5 7 kmy tnd GK I—I = 3 km i Tiefe: Im obersten Streckenabschnitt (ca. 8—o km) nur in den relativ wenigen
scner ustand: v = 7] = T — - - - o
ST Von der Bieber sind ca. 9 km Bachstrecke reguliert. An dieser Strecke nur FOIII;::eiEl:":;) rs:t;::llfllt‘.lilcfl:;r:b(‘:-re ];1lli‘;;'tznétgeb;:ege\?m?t:d;emsﬁéﬂi}l azuai?f
geringer Busch- und Baumbewuchs. In dem im untersten Drittel nicht regu- n!ch dineliflieBendénG és teilen im Bersld: vor Stet iib
lierten Streckenteil (ca. 2 km) — hier Gefille von 0,6/ — stirkerer Busch- r_af SaCmeigetengen Genssertes TGl YOR atennad, Gher 1 m:
und Baumbewuchs. Im oberen Teil meist Wiesenbach und nur auf geringer tief, . 4 e oy £ 2
Strecke durch Wald fithrend. Von den Seitenbichen weisen Kasselbach und Untergrund: In den mednzer_t Gev\fasserzun_en steinig bis gercllig. [{n oberen Bereich
Schwarzbach vielfach stirkeren Busch- und Baumbewuchs auf. Liitzelbach jedoch auch sandig / leicht lehmig, zum Teil auch schlammig.
meist Wiesenbach mit insgesamt geringem Busch- und Baumbewuchs. Nur Gefille: Auf der unteren Strecke (ca. 17,5 km) bei 0,13%, im mittleren Teil (rd.
auf zwei kiirzeren Strecken fiihrt er durch Jungwald. Gutes Forellenge-

10 km) durchschnittlich 0,47% und auf den oberen 13 km durchschnittlich
1,6%%.

Biologischer Zustand: Im gesamten Gewisserabschnitt wechseln die nachstehenden

wisser. Sichere Nistmoglichkeiten sind nur in einer Tunneldurchfiihrung
und — unter gewissem Vorbehalt — auch unter einer Briicke gegeben,
In den regulierten Bereichen sind mehrfach Stellen vorhanden, die natiir-

: : ey Ca e S GK-Zonen
liche — jedoch keine sicheren — Nistmoglichkeiten bieten. i
Wasseramselvorkommen: 6 Brutpaare und 1 Ex. (Brutverdacht) d GK Gesamt Forellen/ ASTGRWSIOI\
ImBereichder  GK Il (13km) 3 Brutpaare v 10 km 19 Jem
1 Ex. (Brutverdacht) HI—IV 5,5 km 4,5 km
GK 11 (7 km) 2 Brutpaare 111 14,5 km 9,5 km
GKI—Il 3km) 1 Brutpaar 1I—II1 13,0 km 10,0 ll:m
Bei drei Brutpaaren erfassen deren Reviere i i ; 11 2 km 3 km. :
0.6 bzw. 0,7%/s als auch solche von iiber 19/, sowohl Gefallebereiche von Das Gewisser flieBt auBerhalb der Ortsbereiche nur durch Wiesen- und
; Feldgelinde. Meist zahlreicher Uferbewuchs (Weiden und Erlen). Unter-
Orb (11) — einschl. Haselbach — schiedliche Béschungsverhaltnisse. Fischereiwirtschaftlich gehéren die unte-
Linge: 16,7 km . HESRE S . ren 10 km noch zur Barbenregion, wihrend die ﬂbrige Strecke der Forellen-
g Breite: B S ‘ : 2 und Aschenregion zuzurechnen ist. Sichere Nistméglichkeiten sind auf der

gesamten Strecke nicht gegeben.




Wasseramselvorkommen: 2 Brutpaare ‘
(bezogen auf die Forellen/Aschenregion)
Im Bereich der GK IV (1 km) —
GK III—I1V (4,5 km) —_—
GK III (9,5 km) -

GK II—III (10 km) 1 Paar
GKII (3 km) 1 Paar
Salz (12):
i i Ibst 28,9 km und auf
ange: < . Von dieser Linge entfallen auf die Salz se
T :laertr?Sei?el:lbacho, daSSSa]zer Wasser 4,6 km und den Salzbach 4,5 km.
Breite: Bis zu 4 m. . : -
Tiefe: Nur in wenigen kurzen Strecken und in relativ wenigen Ko::tl:n ubr-:r ‘ldm.
J : is illig bis steinig. In einzelnen kleineren Strecken s amrrufg oder
e .ll\is;\‘;tjergesfnd;sr: i:'n fiiers:id'\ der Gefilleverflachungen auf 1,1%¢ und
weniger — sandig/leicht lehmig. . :
Gefille: Von der Miindung bis zur Quelle wechseln die Gefalleverhiltnisse wie
folgt:

- - i / o, 1,1%, 1,3%, 1,2%s
(Anstieg bis zu) 2,5%, (Verflachung bis) 1,1°{r0, 1,5%, 1,1%, 1,3%e, 1,2%,
4% unclg 2,9%,. Salzbach groftenteils nur 0,9%. Salzer Wasser etwa 1,3%.
Biologischer Zustand: Wechsel der Zonen nachstehender GK: III—IV (1,5 km), III
(6 km), II—III (5,5 km), II (14,5 km), und I—II (4,5 km).
Von der gesamten Strecke entfallen zusammen etwa 7 km auf Wald-
bereich oder auf Waldrandzonen. Auf der iibrigen Strecke — auRerhalb
der Ortsbereiche — vielfach stirkerer Busch- und Baumbewuchs. Gutes
Forellengewisser.
Sichere Nistmoglichkeiten bestehen auf der gesamten Strecke nur in zwei
Miihlen. Eine dieser Nistmdglichkeiten wurde vor einigen Jahren aufge-
geben. Das hier befindliche Nest diirfte — nach Angabe des Miihlen-
besitzers — mindestens 20 bis 25 Jahre alt sein. In dem Nest wurden
vier tote (vertrocknete) Jungvogel vorgefunden. Obwohl das Wasseramsel-
revier, in dem sich die Miihle befindet, weiterhin besetzt ist, wurde diese
sichere Nistmoglichkeit seit vier Jahren nicht mehr in Anspruch genommen.
Auch ein seit Ende 1969 dort zusitzlich angebrachter Nistkasten ist bisher
nicht benutzt worden.
Wasseramselvorkommen:
7 Brutpaare und 3 Reviere mit je
1 Einzelvogel (Brutverdacht)
Im Bereich der GK III (6 km) 1 Paar
GK 11111 (5,5 km)

2 Reviere mit je 1 Ex.
GK IT (14,5 km)

5 Paare und 1 Revier

mit 1 Ex.
GK I—II (4,5 km) 1 Paar,
Ulmbach (13): o
Lange: 14,4 km.
Breite: Bis etwa 2 m.
Tiefe: Durchweg unter 1 m, meist unter 0,5m.

Untergrund: Meist steinig bis gerdllig, nur im oberen Tei] auch sandig/leicht lehmig
Gefille: i:;igctl von der Miindung rasch bis auf 59/, an (bis ca. 5 km oberh .
ung), verflacht dann merklich bis auf 0,89/, 3 oberhalb der
Biologischer Zustand: GK I11—]v (1,5 km), GK 11
; ; : (25 km) GK 11—111 (4 k d
m m::vtleen Teil sggwa 25 km) Wal m) un

) Waldbach. Im unteren
fiihrend, mit
E::mdez_ewudu. Guter Forellenbach. Keine s starkerem Busch- und

Wasseramselvorkommen: 4 Brutpaare

Im Bereich der GK -1V (1,5 km) -
GK III (2,5 km) 1 Paar
GK II—III (4 km) 2 Paare
GK II (2,5 km) 1 Paar
Steinebach (14):
Lange: 28,7 km. Davon entfallen auf den Zubringer , Uerzeller Wasser” 8 km.
Breite: Bis zu 3 m.
Tiefe: Durchweg unter 1 m, groBere Strecken auch unter 0,5 m. Nur einzelne

Stellen iiber 1 m.

Untergrund: Steinig, geréllig oder auch mit Steinblédken (Basalt) bedeckt. Im Ver-
flachungsbereich auch sandig/leicht lehmig, stellenweise auch schlammig.

Gefille: Unterschiedliche Gefilleverhiltnisse, die von der Miindung bis zur
Quelle des ,Uerzeller Wassers” 1,2%, 2,9%, 2,2%,, 3% und 1,5% be-
tragen. Die Gefilleverhiltnisse des Hintersteinauer Bachteils betragen bis
zur Quelle 2,9%, 1%, 2,9%0 und 1,3%,.

Biologischer Zustand: GK IV (1 km), GK [II—IV (1,5 km), GK I (1 km), GK II—III
(6 km) und GK II (15 km). Ca. 7 km Waldbach bzw. an Waldrandzone
flieBend (untere Hailfte des Bachlaufs). Am gesamten iibrigen Bachlauf
hiufig stirkerer Busch- und Baumbewuchs. Nur auf einzelnen kleinen
gtrflcken wird der Bachlauf durch Felsenaufbau begrenzt. Guter Forellen-

ach,

Auf der gesamten Strecke — unter gewissen Vorbehalten — nur eine
einzige sichere Nistmoglichkeit.
Wasseramselvorkommen: 11 Brutpaare
Im Bereich der CK 1V (1 km) -
GK III—IV (1,5 km) —-
GK IIT (1 km) —

GK H—III (6 km) 3 Paare
GK II (15 km) 8 Paare.
Riedbach/Hagerwasser (15):
Linge: 10,9 km.
Breite: Bis zu 1,5 m.
Tiefe: Durchweg unter 0,5 m.
Untergrund: Steinig oder auch sandig/leicht lehmig.
Gefille: Bis etwa 1,6%.

Biologischer Zustand: GK H—IIl (2 km) und GK II (4 km). Etwa 1,5 km regulierte
Strecke, zum groBten Teil im Stadtbereich von Schliichtern. Auf der
iibrigen Strecke vielfach mit Biischen und Biumen bestanden. Fischerei-
wirtschaftlich ohne Bedeutung. Keine sichere Nistgelegenheit.

Wasseramselvorkommen: 1 Ex.

Im Bereich der GK II (4 km) 1 Ex. (Brutverdacht)

Elmbach/Schwarzbach (16):

Lange: 20,6 km. Davon entfallen auf den Elmbach 9,2 km und auf dessen
Zubringer, den Schwarzbach 11,4 km, :

Breite: Bis etwa 2,5 m.

Tiefe: Meist unter 1 m. Nur jeweils kurzstreckig oder in einzelnen der zahl-

reichen Kolke auch tiefer. In groBeren Streckenabschnitten unter 0,5 m.
Untergrund: Meist steinig, teilweise auch gerollig oder auch sandig/lehmig. In kleine-
ren Stauzonen auch schlammig. b et Jopid

ille: t stetig bis auf etwa 6,7% unterhalb Gundhelm (Schwarzbach) bzw.
A e (Elmbach) an. Das Gefille des Schwarzbachs allt
bei Gundhelm dann auf etwa 2,5%%.




i ’ twa 1,5 km Wald-
Biologischer Zustand: GK II—III (7 k_ﬂ‘ll) und GK II (6,5 km). Nur €
> bach bzw. am Waldrand flieBend. o o ke,
Abgesehen von den Ortsbereichen von Elm un O oAt
\-.'ieggend starker Busch- und Baumbewuchs. Guter Fo e T
Zwei sichere Nistmoglichkeiten unter Bl‘i.:lL‘l(t‘n wuzt')d(;n‘ti u'rcHeu[E. il
rung und Neuverputz in den letzten zwel Jahren beseitigt.
sicheren natiirlichen Nistmoglichkeiten mehr.
Wasseramselvorkommen: :
9 Brutpaare und 2 Reviere mit je
1 Einzelvogel (Brutverdacht)

SK I (7 km 6 Paare :

by ) 2 Reviere mit je 1 Ex.

GK II (6,5 km) 3 Paare.
Gremmelsbach (17):
Lange: Ca. 5 km.
Breite: Bis etwa 1,5 m.
Tiefe: Meist weniger als 0,5 m. 23 :
Untergrund: Meist steinig, teilweise auch gertllig oder auch sandig/leicht lehmig.
Gefalle: Im Durchschnitt etwa 1,8%%.

Biologischer Zustand: GK [I—III (2 km) und GK II (2,5 km).

Nur im obersten Bereich auf etwa 1 km Waldbach. Auf der ﬁb_l:igen Streer
zum grofen Teil Busch- und Baumbewuchs. Forellengewisser. Keine
sichere Nistmoglichkeit.

Wasseramselvorkommen: 2 Brutpaare

Im Bereich der GK II—III (2 km) 1 Paar
GK II 1 Paar.

Rambholzer Wasser (18):

Linge: Ca. 4 km.

Breite: Bis etwa 1,5 m.

Tiefe: Meist weniger als 0,5 m.

Untergrund: Meist steinig, teilweise auch gerollig oder auch sandig/leicht lehmig. An
einzelnen Stellen schlammig,

Gefille: Im Durchschnitt etwa 1,99/,
Biologischer Zustand: GK I11—III (3 km). AuRerhalb des Ortsbereichs von Vollmerz

nur streckenweise Baumbewuchs. Eine sichere Nistmoglichkeit.
Wasseramselvorkommen: 2 Brutpaare

Im Bereich der GK II—III (3 km) 2 Paare
Klingbach (19):

Lange: 10,8 km.

Breite: Bis etwa 2 m.

Tiefe: Meist weniger als 0,5 m,
Untergrund: Meist sandig, teilweise auch steinig.
Gefille: Etwa 1,5%, ohne Gefilleknick.

Biologischer Zustand: GK 11—I11 (2 km), GK 11 (25 km) und GK I—II (3 k
%;I:s eiﬁrugét;l:’eﬁig\e von S‘a!miinstsr und Hausen etwatsje T&r Al'tllgl?:e
e ) aldbach mit vielen Maandern. Bachlauf im Wiesenbereich
e l:lsem Busch- und Baumbewuchs, Gutes Forellengewi
ietmoglichleir Bewisser.
Wasseramselvorkommen: 2 Brutpaare

Im Bereich der  GK I1—1III (2 k) _

GKII (2,5 km)

1P
GK I—1II (3 km) &

1 Paar.

Ahlersbach/Erlenbach (20):

Linge: 9 km.

Breite: Bis etwa 1,5 m.

Tiefe: Meist weniger als 0,5 m.

Untergrund: Meist steinig, jedoch einzelne kleinere Strecken auch sandig/lehmig.
Gefille: Im Durchschnitt 1,79/, ohne Gefilleknick.

Biologischer Zustand: GK IV (1 km), GK II—IV (1 km), GK I—III (2 km) und
GK I (1,5 km). Auf etwa 1,5 km an Waldrandzone flieRend. MaRiger

Eusch- und Baumbewuchs. Forellengewisser. Keine sichere Nistmdglich-
eit.

Wasseramselvorkommen: 1 Brutpaar
Im Bereich der GK IV (1 km)
GK III—IV (1 km) e
GK II—III (2 km) 1 Paar

GK I (1,5 km) —_
Auerbach (21):

Lange: 5,2 km.

Breite: Etwa 1,0 bis 1,5 m.

Tiefe: Fast durchweg weniger als 0,5 m.

Untergrund: Steinig oder auf geringen Strecken sandig/lehmig.
Gefalle: Im Durchschnitt etwa 2%,

Biologischer Zustand: GK 1I—III (1 km) und GK II (2 km). AuBerhalb des Ortsbereichs
von Niederzell auf groRerer Strecke in einem Hohlgraben flieBend. Teil-
weise stirkerer Busch- und Baumbewuchs. Fische nicht festzustellen. Keine
sichere Nistmoglichkeit.

Wasseramselvorkommen: Auf Grund von zahlreichen frischen Kotflecken (April) ist

auf ein Vorkommen zu schlieBen. Eine Wasseramsel konnte jedoch nicht
beobachtet werden.

Ahlersbach (22):

Lange: 51 km.

Breite: Bis etwa 1,5 m.

Tiefe: Fast durchweg weniger als 0,5 m.
Untergrund: Meist sandig/lehmig, nur kurzstreckig steinig.
Gefille: Im Durchschnitt etwa 2%,

Biologischer Zustand: GK II—III (1 km) und GK II (2 km). Etwa auf 0,5 km durch
Waldneupflanzung fiihrend. Auf einer Strecke von 1,0 bis 1,5 km flieBt
der Bach in einem durch Erosion gebildeten tiefen Graben, Fische nicht
festzustellen. Ggf. eine sichere Nistmoglichkeit in einer Miihle.

Wasseramselvorkommen: 1 Brutpaar
Im Bereich der GK II—III (1 km) -
GK II (2 km) 1 Paar.

VI. Diskussion:

Die untersuchten Gewisser haben eine Gesamtlinge von 472 km. Da es sich
bei einem Teil dieser Fliisse und Bache um Niederungsgewisser (wie z. B. Kinzi ig
im Mittel- und Unterlauf oder Krebsbach und Fallbach) handelt, tritt die Wasser-
amsel nicht im gesamten Untersuchungsbereich als Brutvogel auf. Die FluR- und
Bachabschnitte, in denen auf Grund der Gefalleverhiltnisse, der Wassertiefe,
Bachbreite und auch Ufervegetation mit dem Vorkommen der Wasseramsel zu
rechnen ist, betragen deshalb nur 260 km. Diese 260 km verteilen sich wie folgt
auf die einzelnen Zonen der Wassergiiteklassen 3




GK -1V = 17 km (in den Tauchbereichen) auswirken. Somit wird vielfach eine flichenmiRige Fin-

G = i L £HL1Ap Tl N.ﬂhmng”ﬂun’iﬂ gegeben sein, die sie dazu zwingt, ihre Nahrung
GKIII = 31 km km zum grofen 'lie;I vom Uferrand aus aufzunehmen und ihr Revier gegenuber den
s el e Revieren der GK-Zonen II—III und 11 entsprechend zu vergrofern.
T ig, dli GiC Il ¥z Sher s 1 : Bel dem aus dem Landriicken und dem Vogelsberg der Kinzig zuflieBenden
D e L e e d 1 liegen dagegen alle et Zuldufen entfallt ein Brutrevier auf 2,8 km, wihrend bei den Spessart-
imien Betdt des el O dnlelgl erstrecken sich bichen (linke Zul‘aufe der Kinzig) die Brutpaare 3,2 km beanspruchen. Es ist an-
e e 'H, i Bereiche der Bache zr_me]'llrmen, daf% sich das stirkere Gefille der rechten Zuliufe (0,7%0 bis 6,7%0 —
— ihrem jeweiligen Anteil entsprechend — auf die gesamten Bereic e e e O e eien Zlite (07 i 67 -
und der oberen Kinzigstrecke von 28 km. s g(::;}mcn ;ufilg-egenubf; ‘:I]:fmh geringersl:‘ Gefé‘[i[e ger fsﬁessarﬂ;fmedso'&wo .
i e A . 57 bi i 73 Brutpaare. - 10 = di€ Kleineren Verflachungsstrecken sind ebenfalls unerhebli ) giinsti
Zeitraum von 1967 bis 1971 insgesamt : . : :
Di tm‘::ith;::trii:h”;s zeult;:?fend fiir das Jahr 1971 zu betrachten. Weiterhin aaf d.as \"Orkommen e a entaie we - bl ginst
lieleicin 7 Fillen (durch Beobachtung von jeweils 1 Ex.) Verdacht auf Brutvor- P}bwelchungen in den GK-Verhiltnissen zwischen den rechten und linken Zu-
k{ﬁnmen vor, GRf. 5t nodrmit el JWCHERD Vorkommen (auf Grund von . lat.xfer} unbedeutend sind. Hierbei soll gleichzeitig noch festgehalten werden, daB
festgestellten Kotfleckenanhiufungen wahrend der Brutzeit) zu rechnen. mli}etnem Vorkrmer, Eal Geo ot ek i  fsthalten werden, daé
rechnen ist.

: teil ich die Brutvorkommen auf die GK-Zonen wie folgt: : 9
Im einzelnen verteilen sich di G Nicht gerade giinstige Voraussetzungen fiir eine hihere Siedlungsdichte bieten
GV = = — aus den o. a. Griinden — auch die Zonen der GK IV, III=1V und III (zus. 55 km).

GKIll =6 GK II-11I = 25+ 5 (Verdacht) . Von diesen 55 km ist eine Strecke von zus. etwa 6 km zwar tiefer als 1 m. Da
GK I = 33 + 2 (Verdacht) GKI-II =7 _ die tieferen Strecken jedoch mit niedrigeren und schnellflieRenden Strecken ab-
Gl = , wechseln, sind sie nicht pauschal fiir ein Wasseramselvorkommen als ungiinstig
: > e ; auszuscheiden.
Daraus ergibt sich, daf durchschnittlich auf 3,7 km Gewasserlange ein Brut- ;
paar entfallt. Die hochste Siedlungsdichte besteht in den Zonen der GK II-IIT { Beachtenswert ist das inselartige Vorkommen an der Kinzig im Stadtgebiet
und II (ein Paar auf 2,7 km). Die Verbreitungsdichte in den anderen GK-Zonen | von Gelnhausen innerhalb einer langgestreckten Barbenregion. Die Entfernung
betragen je ein Paar in GK II-IV auf 8,5 km, in GK III auf 5,3 km und in GK vom nachstgelegenen Vorkommen (in einer Forellenregion) betrigt ca. 11 km
I-II auf 3,6 km. In den GK-Zonen IV und I liegt kein Hauptteil eines Revieres. : (Gewdisserstrecke).

Dies schlieBt nicht aus, daR diese beiden Zonen als Revierteile von einzelnen
Paaren mit benutzt werden. Die griReren Revierstrecken je Paar in der GK-Zone-
I-II diirfte im wesentlichen auf die geringere Breite dieser Bachzone zuriickzu-
fithren sein. Das gleiche gilt auch fiir die GK-Zone 1, die als (Teil-)Revier mit in
Anspruch genommen wird. Dagegen sind nach unserer Auffassung die groferen

Gegentiiber fast allen von CRrEUTZ (1966) angegebenen ReviergroBen (z. B.
auch rechnerisch ermittelte Revierstrecken von 1 bis 1,5 km oder auch darunter)
ist die rechnerisch ermittelte Durchschnittsreviergrofe im Wassereinzugsgebiet
der Kinzig bedeutend groBer. Auch die von JosT (1970) im benachbarten — durch

S : ; eine Wasserscheide 1. Ordnung getrennten — FluBsystem der oberen Fulda ange-
Revierstrecken in den Zonen der GK HI-1V und 11T bzw. dfs Fehlen eines Haupt- gebenen Verhiltniszahlen (35 geviere fiir 40 km FluBstrecke) ergeben eine erhfb-
;Z\;:;iz;?ﬁﬁfznGK—Zone IV auf die hier herrschende stirkere Verschmutzung lich geringere Durchschnittsreviergrofe (1,1 km) als die Reviergrofe von 3,7 km

Aus den Ergeb der b im Untersuchungsgebiet.
us den Lrgebnissen der bereits 1959 durchgefithrten biologischen Unter- : . ! goetin :
suchungen an Gewassern des Wassereinzugsgebiets der Kinzig, in denen mit dem Die Ursache der sehr geringen Siedlungsdichte in unserem Untersuchungsgebiet

Vorkommen der Wasse L carehi 3 e ' kann nach unserer Ansicht nicht in dem geologischen' Aufbau begriindet liegen.
zo:r“m der GI: v z;driﬁiewgﬁahm.:g;:?;s::: v ist ersichtlich, dag in den Es tiberwiegen eindeutig die Gesteinsarten des Sandsteins und des Basalts, ebenso

handen sind. Ob die in diesen GK-Zonen vorkommen fur die Wasseramsel vor- wie in dem Untersuchungsgebiet von JosT. Desgleichen gibt CREUTZ (1966) an,

den Mengen an Nahrungs-

R R : |3 daf sich aus einem Vergleich eines Sandsteingebietes mit einem Kalksteingebiet
z;ggering sin:f um eine g;;‘g;r: c:-;l:e:t]:ml:sflf;\tio x:tj:;si;nl,( lii:glx?;;: I\.Iv:: eine wesentlich hohere Siedlungsdichte fiir das Sandsteingebiet ergeben hat.
Zwar wird es sicher zutreffen, daB in den GK-Zonen [V und II-1V die Quantita't" Wir sind vielmehr der Auffassung, daR vor allem die geringe Anzahl sicherer
der gesamten Nahrungsorganismen geringer ist als die in den GK-Zonen 11—III Nistméglichkeiten (auf der Gewisserlange von 260 km nur 11 vollkommen sichere
und II. Zu diesem Faktor kommt zweifellos aber noch hinzu, daR auf Grund des Nistplitze) der begrenzende Faktor fiir die geringe Siedlungsdichte ist. Auf einer
GK-Zonen IV und II-IV die FluBstrecke von nur 40 km nennt JosT (1970) immerhin sieben ,sichere” Nist-
erwerb nachgehen kann, da plitze.

rschm Um den Bestand der Wasseramsel im Unter;t;d'lungsgebiet zu erhalten und
sem Umf. i : utzten Gewdsserzonen nach Méglichkeit die Bestandsdichte zu erhohen, haben wir daher 1969, teilweise
e gssuche im Bach selbst auch n:cis'nl l19?'0 und 1971, zusammen 60 Nisthilfen angeboten. Bei den Nist-

295




id ; pen. Wenn
hilfen handelt es sich um zwei von JOST (1970) entwmkﬁlte.;;:f(":et:é‘;: s
auch iiber unsere Erfahrungen mit Nisthilfgn gesondert ‘-"}11 t haben. Mit Sidver-
wollen wir hier bereits mitteilen, daf diese sich vollauf bewahr K;ster; L
heit sind 1972 insgesamlt ;49 Nestling; in 3; agegri:g?‘tr;l;n;:“emn St
worden, ein grofer Teil hiervon wurde au , . il e dne)

iervon angebracht 2 von ERNER, 1 von Woy, 1 von_Unbfe ann ;

f[::gen erfo{ggreiche Bruten statt. Die Anzahl der Nest]_mge in dlesinll(tas;ir; y:;rig:
nicht festgestellt. In einem dieser Kasten sind zwei Bruten er o%h. % o
kann davon ausgegangen werden, daf 1972 in unserem Untersuchungsberei
rd. 170 Wasseramseln in Nistkasten erbriitet wurden.

VII. Zusammenfassung

(1) In dem 1047 gkm umfassenden Wassereinzugsgebiet der Kinz.ig wurden
an insgesamt 472 km Gewisserldufen (hiervon 260 km, an denen mit Wasser-
amselvorkommen zu rechnen ist) 73 sichere und 7 wahrscheinliche Brutvorkommen
der Wasseramsel festgestellt. Die Siedlungsdichte betrigt — bezogen auf 260 km
Gewisserstrecke — somit 1 Brutpaar auf 3,7 km.

(2) Weiterhin ist auch der EinfluR der Wassergiitezonen (GK II-III und II
maximal jeweils 1 Paar auf 2,7 km), der Gefalleverhiltnisse und der vorhande-
nen sicheren Nistmoglichkeiten auf die Verbreitungsdichte untersucht worden. Der
festgestellte geringe Bestand wird vor allem auf das Fehlen sicherer natiirlicher
Nistmoglichkeiten zuriickgefithrt. Daneben wird dargelegt, da die Wassergiite-
Klassen IV, III-IV und III ungiinstige Voraussetzungen fiir das Vorkommeén
bieten, ebenso Gefillestrecken unter 0,5%.

(3) Zur Sicherung des Bestandes und ggf. zur Erhthung der Verbreitungs-
dichte wird die Schaffung kiinstlicher Nisthilfen empfohlen.

Summary:

(1.) In the catchment area of the river Kinzig (Hessen; Germany) covering
1.047 square kilometers and comprising a total of 472 kms of water courses
73 certain and 7 likely nestings of the Dipper (Cinclus cinclus) have been
discovered along 260 kms of water courses which could be expected to offer

suitable habitat to this species. Referred to these 260 i i
results to be one pair of breeders only on 3,7 kms. Gz el i

(2.) It has also been investigated how water

maximum on 2,7 kms in quality zone TI—III and o e SR A e

II_], gradient of water flow and

(3) In order to maintain the existing populati '
sit it.jls_ir"emmmended to provide for artificial ::sﬁun:

possibly to increase its
places,
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Erwerb und Behandlung der Kodherfliegenlarven durch die

Wasseramsel - Cinclus cinclus -

von OT70 JosT, Fulda

Zu den Vogelarten, die zeitlebens das besonderellnteregse unseres Iu!:nl.a::tsl
gefunden haben, gehort die Wasseramsel. Imn'xler wieder, im Som(rsne;. wie i
Winter, zog es ihn hinaus an die Biche und Fliisse der hessischen Ge 1rge,dum
diese Vogel mit dem Spannetz iiber dem sprudelnd‘en Wasser. zu_fangen ll:n zu
beringen. Lebhaft erinnert sich der Verfasser an diese erlebnisreichen Exkursio-
nen, an denen er oftmals wahrend seiner Schulzeit teilnehmen konnte.

1. Kocherfliegen (Trichopteren) als Beutetiere

Die zahlreichen in unseren FlieBgewassern vorkommenden Larven der Kiichgr-
fliegen dienen in erster Linie vielen Fischen als Nahrung. Die Forelle soll sie.rmt-
samt ihren Gehiusen verzehren. DaR sich auch die Wasseramseln von diesen
Larven ernihren, ist den Ornithologen schon lange bekannt. Eigene Untersuchun-
gen in den Revieren der Wasseramseln des Fuldaer Landes und an in Kifigen
gehaltenen Vigeln ergaben, daf die Kocherfliegen zu den wichtigsten Nahrungs-
tieren von Cinclus gehoren. Besonders die Larven werden haufig erbeutet, die
Imagines zuweilen und die Puppenstadien am seltensten.

Kennzeichnend fiir die Trichopteren sind die selbstgefertigten Gehduse, die wir
bei allen Puppen, aber nur bei einem Teil der Larven finden. Wihrend sich die
gehdusetragenden Larven nur sehr langsam auf der Suche nach ihrer pflanzlichen Nah-
rung fortbewegen, streifen die Larven ohne Gehiuse frei auf den Steinen des Gewasser-
bodens als schnelle Jager umher oder bauen Fangnetze.

Die Gehduse bestehen aus einem Seidengespinst, das die in stehenden Gewissern
lebenden Larven im allgemeinen mit Pflanzenteilen, die in Bichen mit stirkerer Stri-
mung wohnenden Larven dagegen mit Steinchen belegen. Die Larven tragen ihre Ge-
hiduse standig mit sich. Gewdhnlich steckt nur der weiche Hinterleib darin. Kopf und
Bmzt mit den GliedmaBen schauen heraus, konnen aber bei Gefahr hineingezogen
werden.

Bei manchen Kocherfliegenlarven sind die Gehause flach und kammerartig, bei vielen
Arten aber kunstvolle, bis wenige Zentimeter groRe, mosaikartig gebaute Rohren. Letztere
Gruppe ist am 'I:!eka_nniesllen und der Name Kacherfliegen fiir die ganze Ordnung weist
besonders auf sie hin. Vielfach ist dieser Kacher eng angepaBt, manchmal bietet er der
Larve auch _1_nelu- Platz, doch sind alle kochertragenden Larven imstande, sich in
ihrer Wohnrohre umzudrehen, zu hiuten und zu verpuppen. Zur Verpuppun'g werden
djc;l Qefhan;lg in Schlupfwinkeln fest angeheftet und verschlossen. Nach 2—3 Wocdhen
;ﬁ e::‘ :.-n e Endstadien der Entwicklung, die einem Schmetterling dhnlichen ,Kécher-
2. Erwerb der Larven mitsamt ihren Kichern

Nach der relativ groBen Zahl der von mir nachgewi i
. b gewiesenen Beuteti i-
l_o_:n. must? es den iiber den Gewisserboden jagenden Wasse::n?se;r:elez;:i:rtge:-
lungen sein, die 'geh.auselcrsen, freibeweglichen Larven (besonders Rhyacophila)
. “;“e:‘ A‘_"“_"- Ob sie dl:se '&m auch schon unter Wasser oder regelmiBig erst nach
 stellen tellen an der Waseroberfliche verzehrt haben, konnte ich nicht fest-

Diejenigen Larven mit flachen Gehiusen scheinen vor den nahrungssuchen-
den Wasseramseln am besten geschiitzt zu sein. Diese Gehiduse sitzen wahrschein-
lich fester an den Steinen, fallen auch in Nischen und Mulden der Steinober-
fliche weniger auf als die zylindrischen Réhrenkocher. Diese befinden sich zwar
auch oft in Schlupfwinkeln des Gewisserbodens, doch konnen sie die mit ihren
Schnidbeln in die Verstecke vorstoRenden Vogel leichter fassen als die flachen
Gehause. Tauchen die Wasseramseln in den tosenden Bach, so suchen sie vor
allem die Rohrenkocher, die oft zahlreich an der der Stromung abgewandten
Seite der Gerdlle hangen und zum Teil senkrecht von den Steinflichen abstehen.
Trotzdem sich die Larven mit Hilfe ihrer kriftigen Klauen fest im Algenteppich
verkrallen oder mit Hilfe anderer Einrichtungen mit ihrem Kécher am Stein fest-
haften, vermochten die tauchenden Wasseramseln durch schnelles Zupacken die
Kocher abzureiBen. PENOT (1948) hat das Tauchen und Abreifen der Réhren-
kocher gezeichnet. In einem von H. URBAN aufgenommenen Unterwasserfilm
vom Tauchen der Wasseramsel in einem Wasserbecken (Fernsehsendung 1. Pro-

gramm: Sielmann, Expeditionen ins Tierreich, 12. 5.1970) konnte ich das Abreifen
der Kocher deutlich erkennen.

Oftmals beobachtete ich drauBen am Gewisser, daR die mit Kéchern im
Schnabel auftauchenden Végel duBerst aufgeregt waren und so schnell als mog-
lich das Ufer zu erreichen suchten. Dabei kam es zu einer eigenartigen Fort-
bewegung. Mit etwas angehobenem Kopf, mit Hilfe schneller Beinbewegungen
und hastiger Fliigelschlage eilten die Vogel, wie flichende Teichrallen iiber das
Wasser plitschernd (sich manchmal auch mehr im Wasser fortbewegend), ziel-
strebig dem Ufer oder einem aus dem Wasser ragenden Stein zu. Dieses Ver-
halten zeigte, daB der Beuteerwerb noch nicht abgeschlossen war. Die Vogel
besalen die Larven noch nicht. Erst wenn die Wasseramseln die K6cher zum Land
gebracht hatten, war die Jagd beendet. Es wird manchmal (oder Gfter?) vor-
kommen, daf die Larven wihrend des Transportes vom Gewisserboden zum
Ufer aus den Kéchern kriechen und den Vigeln verlorengehen.

3. Behandlung der aus dem Wasser geholten Réhrenkocher

Am Ufer angelangt, unterzogen die Wasseramseln die Kocher einer spezifi-
schen Behandlung, um die begehrten grofen und nahrstoffreichen Larven zu er-
langen. Sechs typische Einzelhandlungen konnte ich an einem Kifigvogel, dem
ich mehrere bis 25 mm lange und 5 mm breite mit Steinchen besetzte Kocher
von Stenophylax spec. vorlegte, erkennen und nach angefertigten Fotos zeichnen:

3.1. Driicken der Kicher im Schnabel: Die meist in der Mitte gefaBten Kocher lieR
der Vogel im Schnabel unter quetschenden Bewegungen der Kiefer schnell von
der Mitte bis zu den beiden Enden gleiten. Einzelne Kocher driickte er nicht mehr
weiter. Sie fielen zu Boden und wurden nicht mehr beachtet. Der Vogel ergriff
andere Kocher. Das Driicken soll vermutlich die Larven zur Lageveranderung und
zum Herauskriechen veranlassen. Vielleicht dient es auch zur Feststellung der Lage,
GroRe und Sitzfestigkeit der Larve und schlieBlich der Priifung, ob sich iiber-
haupt eine Larve in der Rohre befindet.

3.2. und 3.3. Erfassen der Kocher in der Mitte und Aufschlagen der rechten und
linken Hilfte: Der Kocher wird durchschnittlich etwa 3 bis 5 mal mit der einen
Hilfte dann mit der anderen Hilfte gegen den erhGhten Teil eines Steines ge-

schlagen.




t beson-

inem Ende und Aufschlagen der Kiacher: Mi o

das Gehiuse in seiner ganzen L;ingg auf
der Stenophylax-Kocher erfolgte mit i;c-l’dwr
Wucht, daR es weithin zu vernehmen war. Einmal schlug der Versuchs:i\'oégee:l?fdr:
Ktiche:: so schnell auf einen am Boden liegendf;n B;e§hur:e;ziﬁ?;gei e
“als wire ei in Kocher beim Au
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Kécher wurden nach mehrmaligem Aufschlagen weggeschleudert und nicht meh
b'ea.d\tft. Nach mehreren Schligen driickten die Vogel — wie am An?;ng (T;_r
die Kocher im Schnabel, wahrscheinlich um Lageverinderungen der Larve fest-
zustellen und die weitere Behandlung danach auszurichten,

3.5. Erfassen der Larve: Kamen die
und Schlagens schlieRlich etwas aus i
und mit groBer Schnelligkeit erfaBt.

Larven infolge des fortgesetzten Driickens
m Kocher gekrochen, wurden sie geschickt

Kocher auf den Stein, bis er sich vom Hinterleib loste und herunterfiel. Schnell
wurden darauf die Larven verzehrt.

Bei meinen zahlreichen Exkursionen an den einheimischen Gewassern (JosT
1969) habe ich viele von Wasseramseln Jleergeschlagene” Trichopterenkdcher ge-
sammelt. Obwohl diese von den Vigeln abgerissen und anschlieRend der geschil-
derten Behandlung unterzogen worden waren, konnte ich im allgemeinen keine
Schiden an den Réhrenkéchern erkennen. Die Rohren sind trotz des festen An-
einanderliegens der Steinchen im Gespinst elastisch genug, daf sie durch die
Handlungen nicht zerstért werden. Einzelne gefundene Kécher, die beschadigt
waren, sind vielleicht auch von der Wasserspitzmaus (Neomys fodiens) bearbeitet
worden. Nach Kraas (1967 briefl.) zerbeiBt dieser Kleinsauger das Vorderende
des Kochers, um an die Larve zu gelangen. ,Wenn man also Hiilsen ohne Vorder-
rand findet, dann ist der Titer in der Regel dieser kleine Insektenfresser”.

EGGEBRECHT (1937) beobachtete, wie die Wasseramseln Kécher von Phryganea
striata heranbrachten und diese so heftig schiittelten, ,daR das Tier schlieRlich
durchrif oder sich von seinem Gehiuse loste. Manchmal bekam Cinclus nur den
Kopf der Larve, das iibrige lieR er achtlos liegen”. Die Behandlung der Kocher
kann demnach auch nur in Schleuderbewegungen des Kopfes bestehen ohne
Schlagen auf den Untergrund. Das Aufschlagen der Kdcher an Steinen erwihnte
bisher KLaAs (1952) und beschrieb genauer KiePENHEUER (1962) nach Beobach-
tungen am Gewaisser. Sie bestitigen meine Feststellungen iiber den instinkt-
mafBigen Verhaltensablauf der Erbeutung und Behandlung der Réhrenkécher.

ULMER (1925) fand im Wasseramselmagen verschiedene Kocher, darunter einen
15 mm langen von Stenophylax. Meine Untersuchungen an freifliegenden Vigeln
ergaben, daR Cinclus regelmiBig Kocher verzehrt. Ob es sich dabei um solche
handelt, deren Larven trotz intensiver Behandlung einfach nicht herauskommen,
um Puppenkocher oder andere, vermag ich nicht zu sagen. Vielleicht nehmen die
Wasseramseln kleinere Larven in der Regel (besonders im Hungerzustand) mit-

samt ihren Kochern auf.
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Zum Fang der Waldschnepfe - Scolopax rusticola -

von Hans Bus, Wilhelmshaven
(mit zwei Zeichnungen von E. RADDATZ)

Die Waldschnepfe gehort bei uns noch immer zu den ganz fvemgl';:ac;eéljlgézg
Vogeln. Mit Ringen der Vogelwarte Helgoland wurden \.-?\n{g e
456 Tiere gekennzeichnet, davon 364 auf Helgolané, 12 auf den Au ene;a e
des Institutes fiir Vogelforschung an der Nordseekiiste und nur SO.von en Mit-
arbeitern im Lande (Bus 1968). Das sind im Durchschnitt mcl:lt einmal zwei in
einem Jahr. Was Hessen betrifft, so kann nur eine ganz kle:pe Zah_l von Be-
ringungen auf dieses Land entfallen. An Wiederfunden scheinen fiir Hessen
lediglich zwei vorzuliegen.

In manchen anderen Lindern ist die Situation nicht anders. So sind in Dine-
mark nach CLAUSAGER (1970) von 1931-1968 nur 31 Waldschnepfen beringt
worden. Erst als die Wildbiologische Station Kalo-Rénde besondere Anstrengun-
gen unternahm, hier Abhilfe zu schaffen, erhohten sich 1969 und 1970 die
Beringungszahlen, wie wir noch sehen werden.

Wie laft sich dieses unbefriedigende Bild verindern? Zunichst miissen wir
diesem Vogel selbst mehr Aufmerksamkeit schenken, zum anderen haben wir
uns mit den Fangmoglichkeiten vertraut zu machen; vor allem aber haben wir
einen Kontakt zu den Forstleuten zu suchen, denn gerade dieser Vogelart ver-
mogen wir nur dann wirksam nachzustellen, wenn auch die Forstbeamten und
Jager die Notwendigkeit einer Beringung erkennen und das Betreten der Reviere
erlauben. Den Jagern sollte es nicht gleichgiiltig sein, wohin ihre Waldschnepfen

ziehen, woher sie kommen, auch in Anbetracht der Schutzbestimmungen und
Schutzbestrebungen Fiir diesen Vogel.

Bisher ging der Fang insbesondere mit Stellnetzen verschiedener Art vor sich,
worliber schon die Jagd-Autoren der vergangenen Jahrhunderte berichten. Ein
Fang in grofen Winkelreusen, wie im Helgolinder Fanggarten der Vogelwarte,
lohnt sich nur dort, wo weit und breit hohere Vegetation fehlt. Trotzdem ist die
Zahl der auf diese Weise auf Helgoland gefangenen Waldschnepfen im Verhiltnis
zur Zahl der Durchziigler duBerst gering.

Bewahrt haben sich tber Jahrhunderte die verschiedenen Stellnetze, wie sie
von mir in , Vogelfang und Vogelberingung” Teil 11, 2. Aufl. 1972, S. III 20, 120
147, 176—178 bereits genannt sind. Bei MORzER-BRUINS (1960) ’und B‘oN{'Egoé

er Helgolinder (GATxe 1801 dié
: sch” fingen (Bus 1972, S, 19). 5
Diese Methoden sind auch weiterhin

in fi )
wendbar. Hinzu kommen nun aber ur Durchziigler und

Brutve a
unsere allbewihrten Jap b

annetze, mit denen

inzwischen eine kleine Anzahl Waldschnepfe :
. d n gefange .
AGER 1970). pten gefangen worden ist (z. B. CrLaus

Fir den Fang der deutlich kleineren amerikanischen Waldschnepfe verbindet
S‘HELI)ON (1960) 2—3 Japannetze so miteinander, daR sie von zwei Personen als
ein Netz hochzuziehen sind. Es wird auch bei uns immer wieder darauf ankom-
men, von Waldschnepfen beflogene Waldwege, Schneisen, Lichtungen bis zu einer
bestimmten Hohe abzusperren. Dabei konnen u. U. die unteren 2—3 m iiber

dem Erdboden ohne eine Netzsperre bleiben. Schwierigkeiten konnen sich durch

den ungewollten Fang von Kleinvogeln ergeben. Es wird deshalb ratsam sein,

=
=

{

Lip
~Lrw

Abb. 1: Siebfallen-Gruppe, aufgestellt fiir den Fang von Waldschnepfen. Der Abstand

zwischen den einzelnen Fallen betragt auf jeder Seite der Leitwand 10—15 m. Nach
CLAUSAGER 1970.

die Netze nicht zu frith am Abend zu errichten. CLAUSAGER (1970) erzielte die
besten Finge am frithen Morgen. Er brachte das 30 x 6 m groRe Netz bis 12 m
hoch, dag die Oberkante des Netzes die Gipfel der Biume erreichte.

Ich mochte nicht versaumen, auf die Luft-Klappnetze hinzuweisen (Vogelfang
und Vogelber. Teil II, 1972, 5. 199—201). Am Tage lassen sich mit einem solchen
Netz auch eingefallene Schnepfen bedecken.

Seit langem verwenden wir Siebfallen zum Fang von Limikolen, insbesondere
an den Ufern von Teichen und Seen und an den Kiisten. CLAUSAGER (1970), Mit-
arbeiter der Wildbiol, Station Ronde-Kalo auf der danischen Insel Fiinen, ent-
wickelte nun ein beachtliches Fangsystem mit ,Siebfallen” auch fiir die Wald-
schnepfe.



ist etwa 90 x 70 x 20 cm grofs.
nkten Eisendraht gefertigt.
e mit zwei Holz- oder Eisenhaken im Erd-
Vogel den Fangkorb nicht fortbewegen

Die mit Nylonnetz bespannte Siebfalle (Abb. 2) _
Der Rahmen der Falle wird aus 4 mm starkem verzi
Beim Fang wird die hintere untere Seit
boden festgesteckt, damit ein gefangener
kann.

CrausAaGer stellt die Fallen in Grup-
pen von 6 bis 12 Stiick auf. Thre Zahl
richtet sich nach den Gelandeverhaltnis-
cen. Der Abstand zwischen den einzelnen
Fallen betrigt auf jeder Seite der Leit-
wand 10—15 m. Nach seinen Erfahrungen
Jassen sich die besten Ergebnisse erzielen,
wenn die Fallen parallel zu Waldrandern,
Waldwegen, Lichtungen u.a.m. — in
einem Abstand von wenigen Metern hier-
von — aufgestellt werden.

Zuerst spannt der Beringer die 30 cm
hohe Leitwand (aus Maschendraht). Die
Haltepfahle dienen zum Teil gleichzeitig
als Halterung fiir die Fallen, wie Abb. 1
zeigt. Der Auslosemechanismus ist auf
Abb. 2 dargestellt. Vom Halterungspfahl
Abb. 2: Siebfalle fiir den Waldschnepfen-  lauft 5-10 cm iiber dem Erdboden je ein
fang mit MaRen u. Auslésemechanismus.  Spannfaden zur Riickseite der Falle. Die
Nach CLAUSAGER 1970. beiden Spannfiden (Stirke 0,50 mm)

werden auf jeder Seite eines Wirbels be-

festigt. Lauft eine Schnepfe gegen einen
der Faden, so verrutscht der Wirbel unter dem kurzen Nagel (chne Kopf) und der
unter Spannung stehende Drahtkorb fillt zur Erde nieder.

_Die danischen Ornithologen fangen hauptsichlich im Frithjahr und Herbst zur
Zeit des Zugﬂes. Aber auch zur Brutzeit oder danach diirfen wir fangen, wenn ent-
sprechend haufig kontrolliert wird. Zur Brutzeit und im Brutgebiet sind besonders

haufige Kontrollen nétig.
CLAUSAGER erzielte folgende Fangergebnisse:
Frithjahr 1969 mit 30 Fallen 4 Vogel

Frithjahr 1970 mit 100 Fallen 20 Vogel
Herbst 1969 mit 80 Fallen 26 Vogel (auBerdem 5 i
und 1 mit Licht) ahenies

Herbst 1970 mit 150 Fallen 20 Vogel (2 weitere in Japannetzen)
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olderdrossel

; ie der Wach
inologie und Ethologie d
Zur Phianologi R

von FriTZ FREITAG, Wetzlar

ber eine siiddeutsche Population der

57 obachtungen unter anderen oko[og:—
Wacholdetdrossel regt Hc;’“';:dfl::g ginBe; Erfahrungen die ‘i\{achol:ieri\r;z;&;l
o Bed‘-ngunﬁ;sn_ ‘g;;rid?mll den jeweiligen skologischen Yerha;n;;iun Sgebieé
o plaStISd“;-nn mVerallgemeinemngen hiiten miisse. Slem Beso .? des g]nn 14
i i e heim und Wasserburg auf der w_esthd\en jl e : ci,ni -
Eest zw"SChefn Roseg‘ Ren und Wetzlar, konnte ich im Laufe ler Ja ie :d
s t llﬁen- doch auBer der unterschiedlichen geologischen agelut.V
geObaf:h't}t::r?Egi.na:;e: Pa:;re an Briicken (FREITAG 1971) herrschten dort relati

em Brii

i ie im Inntal.
iche Lebensbedingungen wie im | : . : s
glEle.l“ehjnhrszug- Im Hosrr'schen Kontrollgebiet ::schlg:‘ﬂe;\u::?vg:;ﬁ::%l;r Sé:ne;
4oy sgel i es Friithlingswetter la , D¢
o dle"Bm:;voii:{edﬁgco;a:\bll?:sbﬁgﬂg. Die letzte ggsdwioasene Zugan;amTlﬁztgalzeég‘atiei
und Kalt; :sAiles das steht im Widerspruch zu meinen };rfmgenx\lm‘lhaéilfie o
:;:c;lizeis'e erstreckt sich hier der Frithjahrszug mitunter bis in die 2. Apri :
inheimische Vogel bereits briiten. . o2
emkg;:‘ :nl:tmftgam Brutplatz wird hier weitgehend vll:\the_tter‘beell:néluEt‘ B:}:u;mil:llif
i i im Lahntal die ersten Drosse ereits im Februar. N
nwai‘:;::vl:’.?seu;cd;i:ssg sich unter ihnen schon QQaWenn es zu.tltnff(ts, d§ﬁe :aisstm(\Hlij:%:
te Zwitschern (,Balzflug”) nur dem verpaarten 3 eig :
‘]'.'g;g;tr;ﬁ:ewlzr :m \;6. 2. 1961 in einem Flug von 9 Vogelf.l mmdgstens ein & ver-
aart. Nach dem sehr milden Winter 1960/61 pendelten die Vogel zwischen Futterwiese
ﬁnd \;oriahriger Kolonie (Waldstiick bei Allendorf/Lahn) hin ur}d her. Dort Erregungs-
rufe auf Baumen — begleitet durch Fliigel- und Schwanzschiitteln. Am 5. 3. waren
Stiickzahl und Benehmen noch unverindert (einheimische Uberwinterer?).

aten Frithjahr” 1962 erschienen die ersten Wacholderdrosseln in dem besagten
Wa{g‘st;isgc erst End]e Mirz, rund 4 Wochen spiter als 1961, und zwar 3 3 und 9%
gleichzeitig, zum Teil schon verpaart (Zwitscherfliige). In der Regel beginnen die
ersten 4 & in der 3. Marzdekade zu zwitschern. Die Paarbildung ist dann, die Richtig+
keit der HonLT'schen Feststellung vorausgesetzt, beendet.

Balz und Paarbildung: Die Balz fand groRtenteils auf Baumen statt, nur einmal
sah ich die Bodenbalz.

Die an Briicken briitenden Viogel kamen anscheinend verpaart an. Das Paarungs-
revier war in diesen Fillen mit dem Brutrevier, das nach Honr in der Regel aus jenem
hervorgeht, nicht identisch. Die Verpaarung ‘der an Briicken briitende. Vogel fand
offenbar in einem naheliegenden, lockeren Auwald statt.

Nest und Neststandort: Trotz der Enge des Raumes in Auss arungen (15 x 15 X
40 cm) an den zylindrischen Betonpfeilern der Autobahnbriicke wtl:rdm sclort die Nester
blsm&i‘l:n ?rt l\gel Nx(smter_ial, j, mit eingezogenem Rand ;
manche se ein (zw i S
erkennen waren. Die niedrigsten Neststinde befanden €n von 10—15 m kaum zu

(0,95 m) und auf einer Kiefer am Rand einer Schonung (1,1s,|iad;,fn Stamm einer Robinie

In seiner aufschlufreichen Arbeit U

Setzt man !it‘r eine E I 8e von 6 Eiern, eine durchschnittliche
Brut- und Nestlingsdauer von 13 bzw. | i i
drossel braucht bis zum Ausfli
Nestbau, im Durchschnitt 33 Tage. Aus dieser Sicht ergaben planmiRig ermittelte Ays-
flugstermine der ersten Jungen, durch

: 2 Zuriickrechnen von 33 Tagen, den durchschnitt-
lichen Legebeginn der frithesten erfolgreichen Brut im jeweiligen Jahr wie folgt:

Tibe I.ogc-‘begxtm Ausflugstermin {ohs Legebeginn Ausflugstermin
ol _(qr&c_l]p_g_t_)__(irfg Jungen) (errechnet) (erste Jungen)

1960: 8. 4. 115, 1967 5.4. 8.5,

1961 : 5. 4. 8. 5. 1968; 3.4. 6. 5.

1962: 12. 4. 15. 5. 1969 5.4. 8.5,

1963: 10. 4. 13. 5, 1970: 10. 4. 13. 5,

1964 : 2.4, 3.5, 1971 ; 2. 4. 55,

1965: 7.4, 10.5 1972 31,3, 3. 5.

1966: 3.4, 6.5

Infolge Schwankungen der Eizahl, Brut- und Nestlingsdauer kann der errechnete
durchschnittliche Legebeginn vor- oder zuriickverlegt werden. Immerhin fallt bei Bertick-
sichtigung dessen in 13 Jahren der Beginn der Eiablage in mindestens 70% der Fille in
die 1. Aprildekade (vgl. Tabelle). Die Daten aus den ersten 4 Jahren wurden in ein
und derselben Kolonie (Allendorf) ermittelt, die iibrigen stammen aus verschiedenen
Kolonien, einschlieBlich der Stadt Wetzlar. Bemerkenswerte Unterschiede im Legebeginn
auf regionaler Ebene sowie unter verschiedenen &kologischen Bedingungen konnten
nicht nachgewiesen werden. Trotz der im allgemeinen fritheren Ankunft an den Brut-
plitzen im Lahntal lag der Legebeginn nicht friiher als im Inntal,

Zweitbruten : Brutverschachtelungen, d. h. die Eiablage fiir die Zweitbrut beginnt
vor dem Selbstindigwerden der Jungen der 1. Brut, boten mehrfach Gelegenheit, Zweit-
bruten einwandfrei nachzuweisen. Begattungen sah ich bereits an einem Nest der
1. Brut mit 6—7 Tage alten Jungen; das Nest wurde aber nicht zur 2. Brut benutzt.
In einem Fall baute das 9, im Anschluf an eine Fiitterung fast fliigger Jungen der
1. Brut, am fast fertigen, naheliegenden Nest der 2. Brut. Diese kann auch in groferer

Entfernung, ja, in einer neugegriindeten Kolonie stattfinden (nachweislich 1 km ent-
fernt).

Zur Durchfiihrung einer verschachtelten Zweitbrut einschlieBlich Nestbau wird nicht
mehr Zeit als fiir eine Erstbrut ausschlieRlich Nestbau benitigt, namlich durchschnittlich
33 Tage. Mehrfach wurden die Nester von Erstbriitern nach dem Ausfliegen der Jungen
wiederbenutzt (von demselben Paar?). Der Abstand vom Ausfliegen der letzten Jungen -

der Erstbrut bis zum Ausfliegen der ersten Jungen der AnschluBbrut schwankte in
6 Fallen zwischen 31 und 37 Tagen.

Um nach Mdoglichkeit Zweitbruten zu erfassen und Verwechselungen mit Ersatz-
bruten auszuschlieRen, unterstellte ich im Mai 1960 den in dgr damals einzigen Kolonie
bei Allendorf ausfliegenden Jungen aus Erstbruten hierfiir eine Zei!gpanne von 10 Ta-
gen, ausgehend vom Tag des Ausfliegens der ersten Jungen der friihesten Brut (vgl.
Tabelle). Die Jungen aus 5 sicheren Erstbruten flogen vom 11.—1s. 5. aus, innerhalb
des unterstellten Zeitraumes vom 11.—20. 5. Die Ausflugstermine von weiteren 6 Bruten
lagen auferhalb desselben zwischen dem 22. 5. und . 6., ebenso der Termin einer
Spatbrut (10. 7.).

Den im Verlauf der Brutzeit erfolgreich nistenden 12 Paaren konntez'l nach diesem
Scher:: 4m,,Zwelitbruten“ nachgewiesergl werden; die Jungen ﬂggen termingerecht vom
15.—19. 6. aus, und zwar in der fiir Zweitbruten errechneten Zeitspanne vom 13.—22. 6.
Fiir Zweitbruten kamen demnach nur Paare aus der 5 er Gruppe mit friihem Lege
in Betracht. Die Bruten aus der 6 er Gruppe kénnen sowohl Erst- als auch Ersatzbruten
betreffen. Der Termin der Spitbrut 138t mehrere Moglichkeiten offen.

i iiber groBere Entfernungen zur Du@ﬁ'ihrung einer von der
Ersr—l:?:t ‘:gl‘ri;n?emh:gnlen szvreitbrul, nach dem Selbstindigwerden der Jungen, ist
(wenn iiberhaupt) nur an markierten Viigeln nachzuweisen, ebenso der Zusammenhalt
des Paares oder ein Gattenwechsel.

Gelegegrofie: Tabelle 3 bei Houut zeigt, daR Gelege von 6 Eiern bis zum 10. 5,

i hin stehen diesen 10 Gelegen im chen Zeitraum 7 : von
;ogiﬁ\“:e’;:némeiuchsnldl meinen Erfahrungen enthalten Erstgelege im A. 1 nicht




ie Ei y auf 5 oder
i it f i ahreszeit sinkt die El.’.‘l]}‘-l von 6 au
B Lil:r ro\él‘tret;:";/{ftr:;:??:tra}ber eine stat‘:séilsdlv;i;::;;hertc Abnahme der
G ;‘lb {HL:EéTr)n Iau{i der Brutperiode m. W. noch nicht nachge e e L
= el 7 Ei surden im Inntal offenbar nicht‘gefunden.h 'lrt e
e \JP:e;\cEe’r‘r;r“Gelegc kamen wider Erwarten in for;%essc I:;o; :
i i;'af:flc;;ltﬁg: Schlupfdaten der ersten Jungen 14. 5. 61 und ) S o R
i 1 iner sicheren Zweitbrut enthielt scheinbar 4 I;wr; ta ‘-‘-h\vand e
_ Das Ge Elgctplr;([it-ar In dem unvollstindigen Gelege (2 Eier) V?Ttertm et
; (C_if“ﬁ'rmlmeii) ‘Eiabl.a e. Moglicherweise wurde es vom noch ud ‘;ighm“d =
zweiten T-?_B erdcwc Sgiﬁc neue Nest der Zweitbrut getrieben wur i:‘ -‘:\t 5t
e “')Th 4 \ﬁg:aénge gbei den ,Begattungen” dicht beim oder auf d_ETl:'l ‘I;‘u“os st
:J:Jer:‘lkeraet?sgerifsen, Nach Howmrt erfolgt der Akt sgl?st sill:; r;;;éht -
fiir den Beobachter ganz unauffillig. Q_FFe_nbar ve_rlmd erBeOba(hmng it o der
kt befruchtend wirkt. Im iibrigen zeigt die g, bei. der
Fesclung oRe nicht i die Endkontrolle gentigt, um
Feststellung einer Gelegegrofe nicht immer nur

wandfreies Ergebnis zu erhalten.
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HARENGERD, M., F. PoLkinG, W. PRUNTE & M. SPECKMANN (1972): Die Tundra ist mitten
in Deutschland. — 96 S., 64 Abb., Kilda-Verlag, Greven. DM 19,80,

Hinter dem etwas geheimnisvoll klingenden Titel verbirgt sich die Beschreibung der
Vogelwelt in den Rieselfeldern der Stadt Miinster, Brutplatz zahlreicher bestandsge-
fahrdeter Arten wie Knikente, Loffelente, Tipfelsumpfhuhn und Uferschnepfe. Die
Bedeutung als Brutgebiet tritt jedoch noch hinter die Spitzenstellung zuriick, die von den

senschaftler und Institute. Wir konnen nur hoffen
Pgﬂigst?llung ihres ,modernen” Klirwerkes noch geniigend Abwi
eine weitere , Verrieselung” wenigstens auf Teilflichen erforderlich

~ Die in ansprechender Form mitgeteilten Details isti
Enmms ugme: westfilischen Kollegen {einsd-dieﬁiidfe;e::gz;hg:g Eg;sg\aun%spro-
undenen b der Mauserentwicklung) sowie die Diskussion der Brut- and Rac.
pqpu'],aﬁom d(e h:fv.;sh Phanologie, Durchschnitt der in_jedem Jahr zy er art :{s )
fiir Wass I etiektiven Maxima) sollte jeder hessische Ornithol, & deoeich
fur Wasservigel interessiert. ologe lesenwdel;- sich
- Bauer

sser verbleiben, die
machen,

STEINIGER, I_. (1972): Reise nach Runde, — 210 5., 50 Farb- und 70 SchwarzweiB-Fotos,
Text in Englisch, Norwegisch und Deutsch, Kilda-Verlag, Greven, Preis DM 19,80,
Runde ist eine der bedeutendsten Vogelinseln, die Nordeuropa aufzuweisen hat. Der
Verfasser vorliegenden Buches gilt als einer der besten Kenner der Fauna und Flora
Skandinaviens. .Nac'h einer Darlegung allgemeiner Fragen iiber Tourismus in Nor-
wegen, das Klima, das Wetter und andere Reisebedingungen wird dem Leser
eine Reihe verschiedener Reiserouten nach Runde aufgezeigt. Breiter Raum wird der
Schilderung von Runde und seiner Vogelwelt gewidmet. Feinde der Végel sind vor-
nehmlich die Ratten; ferner die an der Kiiste iiberall gegenwartige Silbermiwe. Selbst
die verwilderte Haustaube wird durch das Einschleppen von Infektionskrankheiten dort
zum Feind. Wollen wir hoffen, daR die einmalige Vogelwelt von Runde noch lange
erhalten bleibt. Die zahlreiche Illustration des Buches und die packenden Schilderungen

de_S Verfassers machgt1 das Lesen des Buches zur Freude. Allen Skandinavienreisenden
sei es besonders empfohlen, W. KEnL

SticHManN, W., W, PRUNTE & T. Raus (1972): Die Vogelwelt des Mohnesees. 104 58
Kilda-Verlag, Greven. DM 9,80.

Fir die Zeitspanne 1953—68 wird das Auftreten von 104 charakteristischen Brut-
und Zugvogelarten an dieser westfilischen Talsperre mitgeteilt. Infolge ihrer Lage am
Nordrand der westdeutschen Mittelgebirge (Leitlinien-Wirkung!), des reichen Nah-
rungsangebotes und der geringen anthropogenen Belastung auBerhalb der Sommer-
saison zahlt die Sperre mit Tagesbestinden zwischen 510 000 Schwimmvogeln zu den
wichtigsten Rast- und Uberwinterungsplitzen fiir Wasservigel, insbesondere Tauch-
enten und Séger in der Bundesrepublik.

Die in iibersichtlichen Grafiken und gerafftem Text dargestellten Beobachtungser-
gebnisse fordern zu Vergleichen mit dhnlichen Lebensstitten fiir Wasservigel im Bin-
nenland heraus, z. B. der Edertalsperre in Hessen. Erleichtert wiirden solche Arbeiten
durch die gleichfalls diskutierten okologischen Leitfaktoren am Mohnesee, wodurch
sich das Biichlein positiv von ihnlichen Publikationen abhebt. | W. Bauer

(Anm. der Schriftleitung: Wir méchten darauf hinweisen, daR im gleichen Verlag
die von unseren westfilischen Freunden herausgegebene Zeitschrift ,Anthus” in jahr-
lich 4 Heften zum Preise von DM 12,— zuziiglich Porto erscheint, deren Studium wir
nachdriicklich empfehlen,)

GLutz v. BLotzuem, U, K. M. Bauer & E. BezzsL (1971): Handbuch der Vigel Mittel-
europas. — Band 4 Falconiformes, 943 S., 128 Abb., 3 Farbtafeln, Akademische
Verlagsgesellschaft Frankfurt/M., Preis DM 138,—, Subskriptionspreis DM 119,—,

Der 4. Band des Handbuches befat sich mit unseren Greifvogeln, die seit vielen
Jahren im Mittelpunkt der Diskussion stehen. Fast alle Arten sind in ihrer Populations-
dichte riickldufig. Die Ursachen diirften beim Menschen selbst zu suchen sein. Negative
Verinderungen des Lebensraumes und eine jahrhundertealte Verfolgung durch den
Jager als , Nahrungskonkurrent” sind sicher die Hauptursachen dieser Entwicklung.
Abgehandelt werden 43 Arten, die im Bereich von Mitteleuropa jemals a]? Brutvf;ge!.
Durchziigler oder Irrgast nachgewiesen wurden. Auch in Band 4 wird die bewihrte
Konzeption der Gliederung beibehalten. Man erhalt Auskunft iiber Feldkennzeichen,
Beschreibung der verschiedenen Federkleider, MaRe, _Mauser, Stimme, Brutgel:nel‘, Ver-
breitung in Mitteleuropa, Bestand und Bestandsentwicklung, Wanderungen, Ringfunde,
Biotop, Siedlungsdichte, Fortpflanzung, Verhalten, Nghnu}g und weseplhche_ Literatur-
angaben, Vertieft wird der Text noch durch gute Strichzeichnungen, die typische Flug-
bilder oder Verhaltensweisen darstellen sowie durch Verbreitungskarten und Tabellen.
Eine derartig gute Ubersicht iiber unsere Vogelwelt, wie sie das Handbuch darstellt, ist
heute nur noch méglich, wenn alle Faunisten iiber ihre Arbeitsgemeinschaften ihr Daten-
material zur Verfiigung stellen, wie dies immer wieder von Herausgeber und Artbe-
arbeiter betont wird. Auch Band 4 — Greifvogel — kann als gelungen "&“ﬁ‘;‘:
werden. .

A . J. H. (1972): Kurtzer Und Einfeltiger bericht Von dem Vogelstellen. —

lnncﬁon{:m}e!ntg Ven)atoria 111, 470 S., 53 Abb., Verlag Paul Parey Hamburg und Ber-
lin, Preis mit Kassette DM 110,—. : g

Der Paul Parey Verlag, den Ornithologen durch die Herausgabe einer Reihe erst-

klassiger vogelkundlicher Biicher bekannt, brachte als Faksimile-Ausgabe ein Buch her-
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| verlegt worden war. Der Verfasser war hessischer

Qioishri ieges verschollen

Rentschreiber, 1577 geboren, in den Wirren des DreiBigjahrigen :nreg::hi:-:‘ilnc Rei-
o der seine eigenen Kenntnisse iiber Voselfan?methode_“ durch verschl et ehwas
ubail:dter:u;l:rn\-er\fnilst;indigte, Das Lesen der einzelnen Kapttfl bedart zcl!m?L bewohnt
zec? Ubung, bis man sich an Schrift und Ausdrucksweise des 17. lahthneerrtj@ge eigene
hat. Es zeiét sich, daR der Verfasser iiber Kenntnisse verfiigte, dieBagh e;:t?tg >
Erfahrung und gute Beobachtungsgabe schlieBen lassen. Das Bu dcf e adin
Toen, susammen, die n den inacinen Kspieln die A, 65 (0% S b
sten Vogelarten vom Greifvogel iiber Kebhu n, eibt. Die beigefiigten 53 Holz-
zu den Kleinvogelarten mit auﬁfrster Genaungke;t beschrerl - o \.’08 e
schnitte unterstreichen und SzgFhren da;ogt:;c‘h%fﬁer;%::f;l es uns lfeute ii-.hl mehr

den meisten europiischen Lindern ver r kon € E_he ht
leisten, groffe Massen unserer Vogel auf diese Weise einzubiifen, in einer Zeit, in der

i ielzahl von Beeintrachtigungen eine steigen_de Zahl von Voge]arten aus-
gﬁ:ﬂ: :;Qrg Zl;er in ihrem Bestand begr:lrohl ist. Jedoch ‘wud der Vogelfang, “cn[;_ atéch
aus ganz anderen Beweggriinden als zur Zeit AITINGER'S, heute noch betncbg:{: ie Er-
forschung des Vogelzuges und andere wissensd_'tafthdte [’roblemle !assen si 1 l1;11:1'der-
moglichen, wenn Vogel gefangen und gekennzeichnet we_rc_len_. Die im 20. Jahr unh ert
angewandten Fangmethoden lassen sich fast alle auf diejenigen von vor 300 Jahren
suriickfiihren. Das vorliegende Buch ist sicher nicht nur eine bibliophile Koslb_arke}t,
condern auch eine iiberaus wissenswerte Lektiire fiir den Vogelkundler. W. Ken

aus, welches im Jahre 1633 in Kasse

Hemzer, H, R, FiTTer & J. ParsLow (1972): Pareys Vogelbuch — A_Ile Vogel Europas,
Nordafrikas und des Mittleren Ostens —. 324 S., 2840 farbige Abb., 585 Ver-
breitungskarten, Verlag Paul Parey Hamburg, Preis DM 16,—.

Das vom Parey-Verlag herausgebrachte neue Bestimmungsbuch, von Prof. Dr.
G. Niersamser und Dr. H. E. WoLTeRs aus dem Englischen iibersetzt, ist das erste,
weldhes nicht nur die in Europa vorkommenden Arten behandelt, sondern auch die-
jenigen in Nordafrika sowie dem Nahen und Mittleren Osten bringt. Hierdurch kann
man, ohne mit vielerlei Bestimmungsliteratur belastet zu sein, den gesamten Mittel-
meerraum bereisen wie auch Asien bis hin in den Iran. Die Einleitung gibt eine kurze
Anleitung zur fachgerechten Benutzung des Buches, wie etwa die Aussagemoglichkeit
der guten Verbreitungskarten der einzelnen Arten und die Bestimmung von Vogeln
an Hand von Gefieder, Verhalten und Gesang. Selbst ein kurzer Hinweis, wo man
bestimmte Vogel antrifft, sowie ein Wort tiber die vogelkundlichen Vereinigungen und
Institute fehlt nicht. Der systematische Teil des Buches gibt in Stichworten iiber die
wichtigsten Merkmale, die Stimme und den Lebensraum AufschluB, wihrend die mehr-
farbige Verbreitungskarte Brutgebiet und Winteraufenthalt (mit allen Ubergingen)
darstellt. Von besonderer Qualitat erscheinen dem Rezensenten die farbigen Abbildun-
gen, die neben den unterschiedlichen Federkleidern von Miannchen und Weibchen auch
typische Flugbilder zeigen. Teils wird auf den Farbtafeln auch der Biotop angedeutet.
Neben dem deutschen wird auch der wissenschaftliche Name des Vogels genannt. Man
!:l::e SICh!l‘lid;l _dt:m ’glud:l ggled\ler %:wotdcn, wenn man die englischen Namen mit
tibernommen hitte. Hierdurch wire die Verstandi; bei i
Ausland erheblich erleichtert worden. Den Absd\ls:;sdes lﬂﬁecl-nn:stz ﬁsefe:inaii‘:efil:“:
reiches Register. Altere Menschen mit Sehschwierigkeiten stort die recht kleine Schr'fgt
die zwangsliufig benutzt werden mufte, um eine so groBe Fiille Materi -
T buchf. % an Material in

aschen ormat aufnehmen zu kinnen. Das neue Taschenbuch des Parey-Verlages
wird siche rseinen Weg machen. Es kann ohne Vorbehalte Ornithologen ::ey ch ds

naturkundlichen Laien sehr empfohlen werden. . ﬂ‘l;q K:?:.

Vaux, G. (1972): Die Vigel =
Hnmh:r:, sl 3{: mlm. 101 5., 7 Abb., 2 Karten, Verlag Paul Parey

Die Insel Helgoland gehort zu den wenigen Stel
Wjahr , intensiv beobachtet und sadian mdenlm Emptl’ér:inudl.:zrdait\t,: sdel'
vollmmmndmtmz. s erkannte der Kunstmaler H. GArxe dieses Phin: s

wurde dort eine V ;
Ko Syt e Ty Wi, cot oy e

; it Fanggarten unterhilt, dieses
: , im Bereich von Helgoland

361 Vogelarten nachgewiesen werden. In einem allgemeinen Teil wird der Les it
der Geschichte der Vogelforschung auf der Insel vertraut gemacht und erhilt ::lftr'snc;l
Hinweise fir Vogelbeobachtungen. Der spezielle Teil des Buches behandelt diepeinz l1 x
\'ogf'l'"lcnf selen es nun Brutvigel wie z. B. Trottellumme oder Durchziigl En?g
Irrgaste. Ein umfangreiches Literaturverzeichnis und ein Register der wiqsenschifet;ic;:z

Vogelnamen runden das Gesamtbild ab. Das Buch kann nicht nur Natﬁ-rfreunden ung

Vogelkundlern zum Kauf empfohlen w i i
s o T P erden, sondern stellt auch ein Stiick d&:tslzher
- KEIL

Maka rAa:};.l W. f}\?'r‘l: :g_)e{] Schwarze Milan. — 80 S., 28 Fotos, 4 Karten, 2. iiberarbeitete
uflage, Neu Bi i i \ itte
5tadt,j§’rmf- Dlii Jr’gs_m ticherei Nr. 100, A. Ziemsen-Verlag Wittenberg-Luther-
Auslieferung aller Hefte fiir die Bundesrepublik. O i i
: , Osterreich i
durch Verlag Neumann-Neudamm KG., Ssosidelsungen Bez.lKa:s':Ij‘ e S

Der Schwarze Milan gehdrt in Hessen zu den wenigen Greify
stand noch als befriedigend angesehen werden kann. V\?ohl die grggiiagliiﬁ'lu‘i\e;:llidsife
in der Bundesrepublik erreicht diese Vogelart im Bereich des NSG Kiihkopf-Knoblochs-
aue. Die vorliegende 2. iiberarbeitete Auflage dieser Monographie der Neuen Brehm
Buchere_1 ist sehr zu begriifen, da sie die neueren Erkenntnisse iiber Biologie und
Oko[qgle (:‘lcser Art beriicksichtigt. Sehr ausfiihrlich berichtet der Verfasser iiber die
Brutbiologie. Andere Kapitel befassen sich mit Verbreitung, Vorkommen, Verhalten
Ernahrung, Zug, A[ler und Ringfunden. Leider schopft MaxaTscH seine Angaben i.ibe;
das Vorkommen in Mitteleuropa iiberwiegend aus der Literatur. Er wire besser beraten
gewesen, wenn er bei den einzelnen avifaunistischen Arbeitsgemeinschaften eine ent-
sprechende Umfrage durchgefiihrt und den in diesem Jahr erschienenen Band 4 des neuen
Handbuches der Vogel Mitteleuropas tiber die Greifvogel mit beriicksichtigt hitte. Auch
sollte sich der Autor endlich entschlieRen, an Stelle von ,Raubvogel” den besseren
Begriff ,Greifvogel” zu iibernehmen. Trotz dieser Schonheitsfehler ist dieses Heft zu
empfehlen. W. KeinL

Maxkavsce, W. (1970): Der Kranich. — 132 S., 62 Aufnahmen, 15 Verbreitungskarten,
2. erweiterte Auflage, Neue Brehm Biicherei Nr. 229, Preis DM 10,20.

Nach nunmehr 10 Jahren erscheint in der Neuen Brehm Biicherei eine 2. erweiterte
Auflage der Kranich-Monographie. Diese Vogelart gehért in Europa zu den sehr stark
gefihrdeten Arten. In der BRD ist der Kranich bis auf ganz wenige Brutpaare ausge-
storben. Nach Kenntnis des Rezensenten sind auch die Brutplitze dieser einzelnen
Paare stark bedroht, und es ist zu hoffen, daR es den zustindigen Fachleuten fglingt,
diese Platze zu erhalten. In jedem Herbst iiberqueren rund 30000 Kraniche auf ihrem
Zug in einer Schmalfront die BRD. Im Frithjahr wird der gleiche Bereich erneut beim
Flug in die Brutgebiete um die Ostsee iiberflogen. Nach einer kurzen allgemein gehal-
tenen Einfithrung wird eine Ubersicht iiber die Verbreitung, die¢ Systematik und die
feldornithologische Kennzeichnung dieser Vogelart gegeben. Ausfiihrlich wird dann
iiber Biologie, Okologie und Ethologie des europdischen Kranich — Grus grus —
berichtet. AbschlieRend wird eine Reihe weiterer Kranicharten agbj;hmddt' Ein um-

fangreiches Literaturverzeichnis (176 Zitate) vervollstindigt das zu empfehlende
Heft. W. KenL

Brume, D. (1971): Die Spechte fremder Linder. — 117 S., 57 Abb., 4 Farbtafeln, Neue
Brehm Biicherei Nr. 434, Preis DM 12,40. e e The

Der Verfasser zihlt zu den besten Spechtkennern der Welt und ist r gera
pridestiniert, ein Heft in der Neuen Brehm Biicherei iiber die Spechte fremder Lander
zu schreiben, nachdem er bereits zahlreiche Veroffentlichungen iiber unsere einheimi-
schen Spechte publiziert hat (u. a. das Brehmheft Nr. 315 Die Buntspech
sprechung in Luscinia 40: 204). 50 Seiten vorliegenden Biichleins befassen sich mit der

Biologie der S te, so u. a. mit Anatomie, Verbreitung, Verhalten, Nahrungserwerb

?i:ldee o Klop;g‘ tmc} :ef‘ms‘:ﬁefw gunt— und dGi:oBoped:te ; 4
inderspechte, Sammelspechte, > : ;

3 Seitenpgfasmdes Schrifttum und ein Register beschlieBen das Heft. Nicht zu ver-

g

ssen seien die ausgezeichneten Abbildungen (einschlieRlich der 4 Farbtafeln) a:; 2

ind wie der Text als sehr gelungen

er Feder bzw. dem Pinsel des Autors. Sie s
bezeichnen. Das I;rThmheft kann dem Leser sehr empfohlen werden. K



ctfig., 28 Tabellen,
MenzeL, H. (1971): Der Gartenrotschwanz. — 123 5., 34 Abb., 18 Textfig.,

g -I-\‘Ieue Brehm Biicherei Nr. 438, Preis DM 10,—. : ikl it

ie M raphie iiber den Gartenrotschwanz crsclu_’mt zum reulcn_ : .Pnz e g
- Eno(hg fE‘itsie]lt‘n daR diese Art ebenso wie der H'msmu'c-mi)er e
?ﬁgl;;'l”lah?cn in-ihrcr Pt;pulatiunsdichte als riick_liiutlg zu lum:‘_lchﬂf:'n[:;rt'5 : ur\cJI il
rotschwanz tritt in 2 Rassen auf: Ph. ph. phoenicurus (\(erbr{‘_ll.ur{;gf hmi]:;m} Ky
Sib'iricns} -und Ph. ph. samamisicus (Kleinasien, Kalllkasus 315 dgm( djt-‘?\l::-rkma]o
unsere Rasse das grofere Verbreitungsgebiet hat..Emgehcn__ ‘;'Efer Orlslr;?ue T
des Vogels, die Mauser, die Lautduferungen, _der Biotop, Ansne}‘l_ u:l;s:,fagt H e
B Sicdlungsiid'lte diﬂ;‘uliert. w glrﬁlfie J::i-rgzl;chﬁ?tr:sg;ﬁfg:eilt ist. Kapitel iiber
Brutbiologie, die in nicht weniger als 27 e Uk Pa
Ia , Zug, Beringung (mit einer Auswahl von Fernfunden), £ veLLAE fan)
:s:;ck:nrt?1§l I'?eir%de schligcﬁergl sich an. Auch demICartenlrolsci]wanz als Kuinikur;]l(‘s\ur'ij:t;::
Abschnitt gewidmet. Ferner werden Kkiinstliche Nistgerdte vorgség }: {a:;:nmdm
siedlung fordern sollen. Ein 11 seitiges Literaturverzeichnis und ein Sac reg'll;«[, e
das Bild iiber den Gartenrotschwanz ab, 34 schwarz-weiff Fotos und 28 Tabellen er

ginzen den Text. Die Monographie kann jedem Avifaunisten zum Studium cm{)\t;u;ler:
V. KEr
werden.

Bus, H. (1972): Vogelfang und Vogelberingung, — Teil 2, 212 5., 200 Abb., 2. erweiterte
Auflage, Neue Brehm Biicherei Nr. 377, Preis DM 14 —.

Nachdem in den Jahren 1970 und 1971 die Teile 1 und 4 lleubearbeti! erschienen
(Besprechung s. Luscinia 41: 195, 1971), konnte nunmehr Fier 2 Tei]lm 2. Auflage
herausgebracht werden. Entsprechend den anderen Teilen wird im vorliegenden Band
eine ganze Reihe von Fanganlagen und Netztypen abgehandelt, die fiir den Beringer
von Wichtigkeit sind. Beginnend mit groReren Reusen und Fallen, werden dann Fang-
anlagen fir Enten und andere Wasservigel vorgestellt. Fangkifige und Kifigfallen,
Erdfallen, Fangmethoden fiir Waldhiihner, Stell- und Decknetze, Luft-Klappnetze sowie
der Fang von Fledermiusen und Flughunden vervollstindigen die Reihe der Einzel-
kapitel. Die zahlreiche lllustrierung der einzelnen Abschnitte macht den Text noch
besser verstindlich. 5 Seiten Literatur und ein Artregister beschlieBen dieses Heft der
Brehm Biicherei. Es sollte zum Riistzeug eines jeden Beringers gehoren. Aber auch Fiir
jeden, der an der Problematik von Vogelfang und Vogelberingung interessiert ist, kann
die Lektiire des Biichleins eine Bereicherung seines Wissens sein, W. Ken

EuLererp, G. (1972): Zoologie — 111 und IV — Biologie in Stichworten. — III 222 5
IV 223 5., Verlag Ferdinand Hirt Kiel, Preis je Band DM 17,80.

Der Ferdinand Hirt-Verlag in Kiel ist durch seine Stichworterbiicher der Geistes-
und l’s{atgrwissensd\aflen vielen Studentengenerationen bekannt. Nunmehr ist die
Zoologie in 2 Binden im Rahmen der Reihe ,Biologie in Stichworten” erschienen. Der
erste Band behapdelt Zytologie-Histologie-Systematik. In Band 2 wird die Physiologie
und die Dko!ogle dargestellt. Der Autor versucht, das Gesamtgebiet der Zoologie in
ho_)d-lkpnzentngrler Form_anzubieten. Dies ist ein Unterfangen, dessen Durchfiihrung
mcht’ immer Elnfa(%'l ist. Die Verwendung von Tabellen, Schemata und Zeichnungen ist
dabei eine gute I_-h[fe.und illustriert in geschickter Form den Text, Ein freigelassener
se:llither_Rand gll?t die Moglichkeit Notizen anzufiigen. Ein umfangreiches Sach- und
Artenreg1st_er erlelch‘tert da_s Auffinden bestimmter Textstellen, Leider fehlen einige
al emfen wie etwa Bmd15m.1e, Vererbungs- und Abstammungslehre, die Schidlingsbe-

ampiung und die vielfiltige Problematik des Umweltschutzes. Der Verlag wire gut

beraten, wenn er insbesondere dem Umweltschutz einen Band seiner Reihe widmen

ur dem Studenten,
lassen von Gymnasien
ogie beschiftigende Laie

neuen Binde der Biologie

wiirde. Die beiden vorliegenden Binde Zoologie diirft i
sonder:} aud\.dem Biologielehrer und den Schsililern de:'nleati::nn;gl‘:sn
gl._lt; gﬂf; leisten. Selb;:n:!er sich auf dem Gebijet der Zoologig
wird die Biande mit gro Nut : i
in Stichworten werden ihren V:’le;e:lav;:?nfndm SR

(Tannenhaher, Drosselrohrsinger, BleRhuhn,

pfeifer, Alpenschneehuhn, Wasseramsel, Schwar
Neuntiter). Die Riickseiten der Kalenderblitter geben eine Kurzbiographie der betref-
fenden Vogelart, Die Abbildungen eignen sich auch gut zum Rahmen und zur Be-
nutzung als Wandschmuck. — Das fiir den Vogelkalender Gesagte gilt entsprechend
fiir den Kalender ,Pflanzenwelt”. Hier sorgte der Maler C. Casparr fiir die ausgezeich-
nete Wiedergabe einheimischer Pflanzenarten. Gleich dem Vogelkalender wird auch
bei diesem Werk auf der Riickseite eines jeden Blattes kurz die Biologie der abge-
bildeten Pflanzen beschrieben. Vermerkt man noch zum Schlug, da die Farbtafeln
im 6- bis 8-Farben-Offsetdruck hergestellt wurden, so bedarf es sicherlich nicht eines
besonderen Hinweises fiir die Giite der Wiedergabe. Es fillt bej der Wahl schwer,
sich zu entscheiden, welchem Kalender der Vorzug zu geben ist. Sie diirften schéne
und belehrende Geschenke fiir jeden Naturfreund sein. W. Keio

Bekassine, Sibelschnibler, FluBregen-
zhalstaucher, Grauammer, Rohrammer,

Rucanp, H. & G. THigLke (1971): Umweltschutz am Bodensee, — 135 S., Bezug durch
DBV Verlag Stuttgart, Preis DM 5—.

Das Bodenseegebiet, ein Ballungsraum dreier europdischer Linder, ist durch eine
Vielzahl von negativen Einfliissen unserer Zivilisation in seinem biologischen Gleich-
gewicht ernsthaft gefihrdet. Es hat sich daher eine Arbeitsgemeinschaft Naturschutz
westlicher Bodensee als Regionalverband fiir Umweltschutz gebildet, der sich dieser
Probleme am Bodensee annimmt. Das Buch selbst besteht aus einzelnen Aufsitzen,
die sich bestimmter Themen annehmen, Insgesamt wird zu 4 Komplexen Stellung ge-
nommen (Umweltsituation am Bodensee, Bevilkerungswachstum, Probleme der Lebens-
mittelerzeugung, politische Fragen). Namhafte Kenner der Materie behandeln die
einzelnen Punkte. In einem Anhang wird eine Vielzahl von unterschiedlichem statisti-
schem Material beigefiigt. Die vorliegende Umweltschutzstudie gibt auch uns eine Fiille
von Anregungen. Thr Studium kann sehr empfohlen werden. W. KenL

VOGEL-KOSMOS-KALENDER 1973. —  Eranckh'sche Verlagshandlung Stuttgart,
12 Farbfotos, Preis DM 9,80.

Seit vielen Jahren bringt der Kosmos nun schon seinen Vogelkalender heraus. Zu
jedem Monat gehort ein exzellentes Farbfoto. Die Namen der Fotografen — W, BecuTLE
(1), F. BrRETZENDORFER (1), Dr. LACHNER (5), H. Scuremrer (3), R. SiecerL (2) und
W. TiLGNER (1) — biirgen fiir Qualitit. Ein Bild besonders herauszustellen fallt
schwer. Zu jedem Foto gehért ein kurzer Text iiber die betreffende Vogelart. Fiir Lieb-
haber guter Vogelfotos ist der Kalender das ganze Jahr eine besondere Freude, W. Kerr

Hanzak, J. (1972): Vogeleier — Vogelnester. — 236 S., 88 Farbtafeln, 88 ‘Randzeich-
nungen. Franckh’sche Verlagshandlung, W. Keller & Co., Stuttgart, Preis DM 9,80,

Die Kenntnis von Ei und Nest unserer Vogel ist eine wichtige Voraussetzung fiir
eine ganze Reihe von Untersuchungen. Selbst eine Kontrolle von Nistkisten setzt vor-
aus, da@ man Ei und Nest kennt. Der Autor versucht, mit seinem Buch eine Liicke
zu schlieBen. Der 1. Teil des Buches befaft sich mit Entstehung, Bau ul.‘ll."i Aussehen
der Vogeleier, mit der Brutpflege, Aufzucht der Jungen, dem Nestparasitismus, dem
Vogelnest, seinem Material, seiner Bauweise, dem Nistplatz und 'dem Brutrewef. Im
speziellen Teil werden 88 einheimische Vogelarten vorgestellt mit ‘Nest und Ei auf
einer ganzseitigen farbigen Tafel. Der Text gibt eine kurzgefalte Biographie der be-
treffenden Vogelart. Die Darstellungsweise von Nest und Ei kann den Rezepsenten
leider nicht voll befriedigen, da er sich offenbar an diese red}t mo_c!eme Art mdn_t ge-
wéhnen kann. Die beiden tschechischen Maler sind sicher Meister ihres Faches. Einige
Literaturangaben und ein Vogelnamenregister vervq'llstandigen das Bud::i Es :lst bze:}sge-
samtgesehen eine Bereicherung der Spezialliteratur iiber Ei und Nest l.il'll h‘:ir - i ;:
Bestimmung gute Hilfestellung leisten kinnen. Der Kauf des Buches lohnt sich au

im Hinblick auf den Preis. W. Ken

thling i i i . — Vogelstimmenschall-
Friihl P d Garten — Zweites Vogelkonzert in Stereo _ ]
% ln]:ﬁ;?te ?(rtl:s;r:)s F?anckh’sdle Verlagshandlung, 7 Stuttgart 1, Postfach 640, Preis

DM 9,80. . :
: i i latten heraus, die, von

Seit einer Rei ahren bringt der Kosmos Vogelshmmenp.
omif;lgﬁr;:\ aﬂ?gee:g:‘n{nen, heute ihren festen Platz ;:rf dem a::rkt. gefundenﬂlrlggl
Wie oft wird besonders der Laie und Anfanger darii 'dmkl mren'-kmn IS Sy
eine ihnen unbekannte Vogelstimme auf dem Plattenspieler anhd Gnnen, r




- ; esamt sind
liegende 17 cm Platte ist die zweite, die in Stereo ‘wrgenom?‘fgk‘vuzrd?{;}?{sﬁeise, Blau-
Stimmen von 17 verschiedenen Arten zu horen (Amsel, “‘;.lchau 'Zaunkdnig Haus-
meise, Feldsperling, Griinfink, Grauspecht, B.thmk' R?lke EI;’ nd Tiirker;taube}‘
spe[li;\g, Gartengrasmiicke, Girlitz, Star, Grur_‘lapcchl, Smgdrqisc _ud R tRusht
Wer jedoch erwartet, da die Stimmen hintereinander auflgeres t sind, it des
werden, Meist sind mehrere Stimmen gleichzeitig zu hqren, was }ga Nse Piatt;'
Rezensenten den Wert fiir denjenigen mindert, der Vogelstimmen an ar:] Skt
erlernen will. Hier ist es jedoch Absicht des Verlag@‘ir die Vielfalt e;} ttu "] i
konzertes unserer Gefiederten wiederzugeben. Dies ist gelungen. Die Platte diir

sicher ihre Liebhaber finden. W. Ken

X, J., J. Toman & K. Hisek (1972): Der groBe Naturfithrer — Unsere Tier- und
v ]J";lajnzenweh. — 419 §., 5193 farbige Abb., Kosmos Gesellschaft der Natur-
freunde, Franckh’sche Verlagshandlung Stuttgart, Preis DM 22,—.

Es ist fiir einen naturkundlich interessierten Laien nicht einfach h_erauszufinden, was
er so alles an Bestimmungsliteratur fiir seine Spazierginge und groBere Wanderungen
durch die heimische Landschaft mitnehmen soll. Oft sind es mehrere Bud}_el‘ unter-
schiedlichsten Umfanges, die zur Hand sein miiften, Mit dem neuen Naturfuhrf:r ver-
sucht der Kosmos diesem Ubel abzuhelfen. Auf 1193 farbigen Abbildungen wird die
Vielgestaltigkeit unserer mitteleuropidischen Pflanzen- und Tierwelt vor‘geslellt‘ In
knapper, jedoch die wesentlichen Merkmale umfassender Darstellung erhalt der Be-
niitzer einen guten Einblick in unsere Flora und Fauna. Ohne all zu groRe Schwierig-
keiten lassen sich die Pflanzen und Tiere bis hin zur Gattung bestimmen. Leider sind
nicht immer die unterschiedlichen GréRen der einzelnen Tierarten auf den farbtechnisch
guten Bildtafeln wiedergegeben. Diesen Schonheitsfehler bedauert der Rezensent sehr,
da es heute geniigend Techniken gibt, solches zu vermeiden. Die beiden tschechischen
Autoren, wie auch der Maler, haben ihr Bestes zum Gelingen des Buches beigetragen,
Es ist zu wiinschen, daB der neue Naturfiihrer des Kosmos-Verlages eine weite Ver-
breitung findet. Er wird seinem Besitzer sicher gute Dienste erweisen; sein Kauf
kann sehr empfohlen werden. W. Kemn

Yare, W. B. (1972): Production, Pollution, Protection. — 181 5., Wykeham Science
Series No. 19, Taylor & Francis Ltd. London, Preis £ 2.00 (ca. DM 16,—).

Der Autor, viele Jahre an der Universitit von Birmingham titig, faRt in seinem
Buch Vnr[e_sungen iber Produktion, Verschmutzung und Schutzméglichkeiten zusammen,
da nach seiner Meinung diese drei Themen zusammengeh@ren und heute jeden Natur-

Problem der Verschmutzung (Kapitel 3) von Luft, Wasser und B de ie die hi
durch entstehenden Veridnderungen der Biozénose. Auf diesen dr:i Anb:c?\:;:te‘::eb:‘ls?;-
rend werden vom Autor im 4. und letzten Teil Moglichkeiten aufgezeigt, die notwen-
dig sind, unsere Umwelt im weitesten Sinne vor einer nicht wieder gutrzumad\ende
Zerstorung zu bewghren bzw. Wege zu beschreiten, die zur Erhaltung der Um ]ri‘:
beitragen. Dieses fiir Studenten der Biologie geschriebene Buch diirftg auch fiirw:ll

diejenigen von Interesse sein, die sich o i ir di
o daleet 4 ie sich auf Gkologischer Grundlage fiir die E&a.l;mg
. Ken,

WHITTEN, J. L. (1969): Damit wir leben kénne
S i il _ n. — 240 S._,. Van Nostrand Reinhold
cod el:us NY Wie:; ' ork (Bearbeitet, aus dem Englischen tibersetzt und erganzt von

Im Jahre 1962 erschien in den USA das Buch o
den L ~Silent ing”
{:deutsduE)UIé::u_tning erschien im Biederstein-Verlag t::t:r 35:.“ %‘ite‘lronl)f . S(t:AMON
mrﬂ'hjeing&ﬁ ::htm ?e - g:i:ik?t::n zu meittn;m gestseller wurde, Es war das e;sterMalun:i?E
Tencctustzmulttele aag o Kaghrseitcﬂ':n rs':ll,\l:mm der Anwendungsweise von Pflan-

vertraut acht d i s T anschaulicher ung drasti i
gen. wil.; Gee e Publizierung dieses Buches fiihrte dazy, dsx?e:u:v\?l?:

eordneter des US-Kongresses hat s .
] d } , hat u
auf _Silent Sp zu geben, Fr befugtes?lin:e\l;.ixz?hi

von Wissenschaftlern zu dem Fragenkomplex, Es wiirde hier zu weit fiihren, das Fiir
und wider der chemischen Schﬁdlingsbek'a’mpfung, die richtige Anwendung der‘i’estizide
in allen Berei(her} menschlichen und tierischen Lebens zu diskutieren. In einem sind sich
alle Experten einig, daB eine uneingeschrankte Anwendung der Pestizide nicht moglich
ist und neue Wege beschritten werden miissen, um uns und unqere‘ Umwelt nicht dgurch
Gifte der unterschiedlichsten Art langsam aber sicher umzubringen. Mehr denn je
muB die Forderung erhoben werden, daR die Erforschung biologischer Bekdmpfungs-
malnahmen mehr zu firdern ist; ebenso der integrierte Pflanzenschutz. Unter diesem
Gesichtspunkt gelesen, kann das Buch empfohlen werden. : W. Ken

FIsHER, J. & R. T. PETERsSON (1972): Das bunte Buch der Vogel.—191 §,, 211 farbige Bild-
tafeln, 30 Zeichnungen und Fotos, 211 Flugbilder, BLV-Verlagsgesellschaft Miin-
chen, Preis DM 29,—,

Das vorliegende Buch von Fisuer und PETERSON, zwei der bekanntesten Ornithologen
der Welt, stellt, wie sein Untertitel sagt, eine Einfiihrung in die Vogelkunde fiir den
interessierten Laien dar. In gekonnter Weise wird ihm die Vielfalt der Vogelwelt, ihre
Lebensweise, stammesgeschichtliche Entwicklung, ihre Verbreitung, Biologie und ihr
Verhalten vorgestellt. Selbst Hinweise zur Vogelbeobachtung, iiber die systematische
Aufgliederung der Familien sowie wichtige Literaturzitate und ein Register der Vogel-
namen fehlen nicht, Nach Ansicht des Rezensenten besticht das Buch jedoch durch die
Brillianz seiner Abbildungen, die wohl kaum liberboten werden kann. Die Handschrift
beider Autoren biirgt dafiir. Auch die von W, Merse vorgenommene Ubersetzung wird
dem Buch gerecht. Eine seltene Harmonie von Wissen und [lustration wurde in diesem
Buch erreicht. Es kann jedem Ornithologen und Naturfreund sehr empfohlen werden;
ein Buch, das auch groBen isthetischen Anspriichen gerecht wird. W. KeiL

KnosrLaucH, W. (1971): Paradies der wilden Vogel. — 126 S., 22 Schwarzweif- und
3 Farbfotos, Landbuch-Verlag Hannover, Preis 16,80.

Der Manyas-See im Nordwesten der Tiirkei gehort zu jenen Teilen Kleinasiens,
die abseits der groBen Touristenstralen noch recht unbeeintrachtigt vom Zugriff der
modernen Zivilisation als unberiihrte Natur angesehen werden konnen. Besonders
die Vogelkundler ziehen solche Gebiete wegen ihrer avifaunistischen Kostbarkeiten
an. Der Verfasser hat sich eingehend in Westanatolien umgesehen und schildert seine
Erlebnisse mit der Landschaft, der Tierwelt und nicht zuletzt auch seine Begegnungen
mit dem dortigen Menschen. So berichtet er von den Pelikanen, den Léfflern, den
Kormoranen und Reihern, ihrem Leben und Treiben im Jahresablauf." Unterstiitzt
werden seine Darstellungen durch gut gelungene Fotos, die den Verfasser auch als
Meister der Kamera ausweisen. Das Buch, besonders fiir den Naturfreund geschrieben,
laBt die Lust nach einer Tiirkeiurlaubsreise aufkommen. Die Lektiire des Buches kann

sehr empfohlen werden. Es eignet sich auch gut als Geschenk fiir den interessierten
Laien. W. Ken

Rheinland 1973 — Bauten und Landschaften — 53 Schwarzwei- oder Farbfotos, zu
beziehen durch: Rheinischer Verein fiir Denkmalspflege und Landschaftsschutz,
5 Kdln 21, Deutzer Freiheit 49, Preis DM 6,30.

Wer in seiner freien Zeit seinem Hobby ,Vogelkunde” nachgeht, sollte auch ab
und zu einmal seinen Blick auf andere Dinge lenken. Unsere Heimat ist voll von
kulturellen Schitzen und reizvollen Landschaften. So bringt der Rhemxsdled\«’erel?
fir Denkmalspflege und Landschaftsschutz fiir 1973 einen Kalender hera‘.;:ih er au
Sehenswiirdigkeiten zwischen Rhein und Mosel, Ruhr und Saar, Wupper un 4 r sowie
Erft und Lahn aufmerksam macht. Der Kalender ist gleichzeitig ein Ma ?er seg&
Ausverkauf, Verunstaltung und Zerstérung unserer Umwelt, Die guten Aot?ls, g
jede Woche des Jahres eines, bieten einen Anreiz, am Wochenende emenufus ig
die dargestellte Landschaft zu machen oder das betreffende Ba‘til_t_i:;:gl‘:nzlb:n f:i‘il:uih :mn._
Die belehrende Art der Darstellung und die Fiille der Fotos dii s i

Zweck nicht verfehlen.

Weinzigxe, H. (1971): Das groRe Sterben. — 171 S., 41 Fotos, Gersbach & Sohn Vuhg"l
Miinchen, Preis DM 17,—.
Umweltnotstand — Wege in eine heile Wel

titel. Es k icht of genug der Offentli d :
Mensd\heiatTeE::s:;ht, wenft nicht jetzt und heute Entscheidendes zum Sdmlze m

t — nennt WeiNzierL sein Buch im Unter-
chk:i‘t deutlich gemacht werden, Wl’dﬁ




atur 1Bt sich nicht fir alle Zeiten von unf‘-i ‘::dn::;\‘;(::l;
Zivilisation vergewaltigen. Wir sind langst an dem Punkt angelangt, an de I

f i itlei a werden, der Mensch selbst spiirt
Tiﬂel'lgnccllurpnﬂﬁgflf Ell’ll;i'ghd'l g i gezogeh!::ilgt, Raubbau mit der Umwelt zu
am el

£, di i i i
betreiben. Der Autor zeigt die Fehler au, iw gl?n'lachltt \;ﬂd\?;sz?;i itbt::rn‘la«:jr:;ne;‘s:;::

I i ceit der Umwelt. Er v \ auch, We
Beispiele von der moglichen Belastbarkei < Er -

; i 0 sfiihren konnen. Wir :
aufzuzeichnen, die aus dieser todlichen Sackgasse heraus on A e
in fiir di Umwelt mit ihren Pflanzen unc

ufgerufen, unser Scherflein fiir die Erhaltung unserer . =

i‘Tic-f-:en beizutragen. Das Studium dieses Buches mit einem Vorwort cjies i::r}erril;f;;lj
Staatsministers fiir Landentwicklung und Umweltfragen M. StrEiL und € i oar i
rung von Prof. Dr. B. GRZIMEK kann sehr empfohlen werden. . A

Umwelt geschieht. Unsere N

n seiner Gesundheit, was es

45. Jahresbericht der Vogelkundlichen Beobachtungsstation ,Untermain® 1971

Die Auswirkungen des Europdischen Naturschutzjahres stellen sich erst jetzt ein.
Wenn anfangs einige Skepsis gcrccht[enigt erschien, so _wnrc_i nunmehr ‘slc’nlbar, in
welchem Umfang sich weite Kreise der ffentlichkeit mit dieser Materie befassen.
Die Diskussion um unsere Umwelt nimmt immer festere Formen an, die d:e_.'_ Moghch-
keit geben, den Schutz bedrohter Vogelarten und deren Lebensraume zugiger als
ceither vollziehen zu konnen. So sind wir u. a. derzeit dabei, in Verhandlungen mit den
zustandigen Behorden zu erreichen, da das Naturschutzgebiet Enkheimer Ried um fiie
in ostlicher Richtung anschlieBende Riedflache erweitert wird. Ferner haben sich einige
Mitglieder unserer Station bereiterklirt, eine Bestandserfassung des Naturschutzgebietes
Seckbacher Ried durchzufithren, um auch eine Neugliederung dieses Areals zu er-
reichen. In Verbindung mit der Avifaunistischen Arbeitsgemeinschaft und der Vogel-
schutzwarte sind weitere Projekte in Arbeit.

Die in der Berichtszeit von uns durchgefiihrten Veranstaltungen waren gut besucht.
Es wurden 10 Vortrige im Horsaal der Vogelschutzwarte, 8 vogelkundliche Fithrungen
und am 2. 5. eine Ganztagsexkursion in das NSG Lampertheimer Altrhein durchgefiihrt.
Allen Mitgliedern, die sich auch 1971 als Redner oder Leiter von Fithrungen und
Exkursionen zur Verfiigung stellten, sei herzlich gedankt.

A. Vortrage
8. 1.71 D. Zincer, Wiesbaden
.Landschaft und Vogelwelt der Alandinseln”
15. 1.71 O. NeriicH, Frankfurt/M.
+Riickblick auf das Europaische Naturschutzjahr”
5. 3.71 G. Grou, Neustadt/ WeinstraRe
~Reiseeindriicke eines Ornithologen aus Nordafrika und Kleinasien”
19. 3.71 W. Bauer, Frankfurt/M.
.Die Situation von Natur- und Vogelschutz auf dem Balkan”
16. 4.71 Dr. Cur. v. Esciweck, Litzellinden
»Der Schutz des Wanderfalken”
21. 5.71 P. Mackropt, Offenbach am Main
~Die Insel Fohr und die Entenkojen”
17. 9.71 K. Fiepier, Offenbach am Main
Eiu:{c?d:?rvaogelsntuahon im Beobachtungsbereich des Arbeitskreices Rodgau-
1.10.71 Dr. W. MaxaTscH, Bautzen
.Kein Ei gleicht dem andern”
5.11.71 Farb-Tonfilme: i “
| el ~Gefliigelte Aristokraten” und «Verborgene Welt” (von
- 3.12.71  W. Saczmany, Frankfurt/M.
- .Unsere Rauhfuhiihner”

schaftsfithrende und erweiterte Vorstan i

wiedergewadhlt. Herr K. H. ScHaack wutrid:;:idtedm :
tausches beauftragt. Die silberne Ehrennade it
den Mitgliedern verliehen. Frau Evisapern
HormannN, KARL Kaiser, GEorG Lang,

einer alten Zusammensetzun
b 14
5 Durchfuhrung des Literaturaus-
g tir 25 jahrige Mitgliedschaft wurde folgen-
s CK s\(;wm den Herren Otro HEIbT, FRITZ
. E BERT MoOLZBERG N
()':J—To R!"L"-(.IILI.\'ié Eine .xusu_:hrluhe Debatte ergabHi?c(hlRz'u?nu;';ge?;rai\:“::h m;cd
Neufestsetzung des ]ahlresbextragef.". Es wurden von der Jahreshaupty : p‘lm :
folgende neue Beitragssitze ab 1. 1. 1972 beschlossen: DM 18 order‘:lt’lsi‘::remi\al-‘;r"tg
: DI — it-

glieder, DM 6,— Ehefrauen, DM 10— § A
DM 3,— Schiiler. /— Studenten und Lehrlinge, DM 8,— Rentner,

Die Zahl der zahlenden Mitglieder belief si '
; Mitglie sich zum Ende des Geschiftsj
412. Hm;u ;ommeq 5 Ehrenmntgl'leder, so daR sich hieraus ein G::an:tfb:z:rr\e: ::f
.“71 ergab. guzugqngc hattcn_ wir in der Berichtszeit 18, durch Tod und We zun
verloren wir 12, bedingt durch die Beitragserhshung erfolgten 19 Austritte, und 11 ?V!if

glieder wurden aus der Mitgliedsliste i i i
e bl ettt hatteg_ gestrichen, da sie trotz mehrmaliger Mahnungen

Am 9. 3. 1971 fand eine Vorstandssitzung statt.
Die Arbeit unseres Vereins wire ohne di afti i i
_Di es | e tatkriftige Mitarbeit der Vorst -
?ltgllsderl:_kc;mm méglich gewesen, Daneben unterstiitzten zahlreiche Nﬁ:;lfer:;li
lrleun e, For cf'rer. Behurder}_ ur_\d Firmen unsere Tatigkeit in vielfiltiger Weise. Thnen
allen sei an dieser Stelle fiir ihre Mithilfe gedankt und damit die Bitte verbunden
’

auch weiterhip den Bestrebungen unseres Vereins zum Schutze unserer Vogelwelt
gewogen zu sein und sie zu foérdern. Dr. Werner Ken

Personliches

Lieber Herr Sunkel!

Lassen Sie mich kurz zitieren aus einer Laudatio, die KONRAD LORENZ seinem
Freunde ERWIN STRESEMANN zum 70. Geburtstag widmete: ,, ... der Vogel ist in
der Tat unter den vielen Erscheinungsformen des Lebendigen besonders dazu
geeignet, an ihm zu zeigen, wie man Lebendiges erforscht. Das triebhafte Ver-
langen, das im Jagen, Fangen, Beobachten, Bewundern schioner Tiere seine Be-
friedigung sucht, kann . .. zu einer wahren Besessenheit fiihren. Diese Besessen-
heit ihrerseits fiihrt zum Besitzen-Wollen, und das Besitzen des Schonen kann
die primitivsten wie die sublimsten Formen annehmen, von der naiven Freude
des kleinen Kindes . .. bis zum abstrakten Erfassen eines Naturgesetzes. Ob es
unter den groRen Physikern oder Chemikern reine Geister gibt, die in ihrer
Forschung der asthetischen Freude an der Schonheit des Naturgeschehens entraten
kénnen, weif ich nicht. Unter den groBen Biologen aber habe ich noch keinen
gefunden, des Forschung nicht aus der vollig naiven Freude am Anschauen orga-
nischer Schonheit entsprossen ist . .. DaR die Ornithologie eine Scientia amabilis
im wahrsten Sinne des Wortes ist, wird ihr mancherseits so angekreidet, als
wiirde jeglicher Forscher durch unverhohlene Liebe zum Gegenstand seiner For-
schung unwiderruflich zum Amateur und Dilettanten gestempelt”.

Als ich diese Worte (mdttzmustmwe)hsmdmhﬂsmd‘i“m
Zusammenhange an Thren 80. Geburtstag erinnert worden war, da dachte ich:
Das Personlichkeitsbild paBt doch — cum grano salis — auch auf den alten -
Ormnithologenfreund SunkeL! Da ich glaube, aus unserer jahrelangen Zusammen-
arbeit an den ,Vogeln Hessens” lhre Wesensziige zu kennen, h"“d"" ich nicht
llngenadtzudmkm,umzusitzli&hmuszuﬁmdﬂﬂﬂlbﬂm. chat
gibt, in der Sie unseren Meister ERWIN STRESEMANN U o e
und begniigen sich nicht damit, den Kleinen Vogel, sei es ein Spatz od
Meise, Gibedlistet su haben, den lebendigen warmen Kérper in der Hand




halten und dessen leisen Herzschlag zu spuren. fhr ,triebhaftes Verlangen” ging

i i / den Voge

ht weiter. Sie muRten vom ersten Tage an : ‘ en !

:::liiii\de:: Sie jemals auf Threm langen Lebensweg mehr ;'nmarste Bef;mé'lligung

als in den zahllosen Augenblicken, da Sie dem Vogel <_}eﬂ cng an de? ufl legen
durften? Mochten Sie dieses Gliickes noch viele Jahre teilhaftig werden!

i iDWIG SBHARDT
Das winscht Thnen herzlichst Thr LupwiG GEBI

i r Kurtr Ruresnt, Ehrenmitglied von , Untermain®, beging am '19, 2. 1972
seinl:x}:?;i.igﬁiﬁrtstag. Er schied mit Ablauf des Monats August aus dem aktweln Porz:
dienst aus. Nahezu 40 Jahre wirkte er am Stadtforstamt Frankfurt. Thm ge gndg =
den durch Kriegseinwirkungen stark zerstorten ur}d durch [nsgkten}aafamxtates e Fm :
ten Wald in wenigen Jahren zu einem vorbildlichen und biologisch gesunden ogs
wieder aufrubauen. Sein besonderes Interesse galt, neben delr i’rgblemat{k _fiey r-
holungsfunktion unserer Walder, dem Vogeischutz und der biologischen Sd"{;‘ld_f!‘ﬂg&:
bekampfung. Der Aufbau zahlreicher Vogelschutzgeholze, wie 2. B. das ,_,]_(uEllmallm %_{ht
Vogelschutzgeholz’, die ,Grastranke” und ,4b", gehen auf seine Initiative thtruck.
Er war es auch, der in Verbindung mit der Vogelschutzwarte Frankfurt den Vogel-
schutz in die forstliche GroBipraxis integrierte, W, Ken

Frienaics Winnsis Vourr, zu den Senioren der hessischen Avifaunisten gehorend,
konnte am é. 7. 1972 seinen 75. Geburtstag feiern.

Am 12, 3. 1972 beging Paur MackronT seinen 70. Geburtstag. Seine verschiedenen
Veroffentlichungen und Vortrage spiegeln seine vielseitigen ornithologischen Inter-
essen wider. :

Waitrr Voor feierte am 29 3. 1972 seinen 5. Geburtstag. Sein ornithologisches

~ Arbeitsgebiet war uber viele Jahre die Umgebung von Butzbach/Oberhessen. Eine

Reihe avifaunistischer Notizen und seine Arbeit als Beringer zeugen von seiner eifri-
gen Tatigkeit. .

Prof. Dr. Orvo Vorxer, Dozent am 1. Zoologischen Institut der justus-Liebig-

Universitit Giefen, konnte am 22. 6. 1972 seinen 65. Geburtstag feiern, W. Keno

_ Am 11. '1.2', 1972 beging Kakrt Lanc, technischer Mitarbeiter der Vogelschutzwarte
. Frankfurt un_d"_Mitglied von Untermain® seit 1. 4. 1932, seinen 65, Geburtstag.
K. Lanc hat sich als Naturfotograf einen guten Namen gemacht. Es gibt kaum eine

_ Verbtfentlichung der Vogelschutzwarte, in der nicht Fotos von K. Lane zur Hlustrierung -

dienten. Durch sein Geschick im Umgang mit Tonband und Mikrofon ist es moglich

geyge;ge_n,_-eine_ gute Vogelstimmensammlung aufzubauen. Seit iiber einem Jahrzehnt
betreut er alle Veranstaltungen der Station in der Vogelschutzwarte. thm wurde an
main” fiir seine langjahrigen
i . o i W. KEIL' '.

. seinem Geburtstag das Silberne Ehrenzeichen von ,Unter

._ .'_'}_f’.etdim‘:@ und seine selbstlose Mitarbeit verliehen.

In Memoriam Prof. Dr. RUDOLF DROST

. Am 3.12. 1971 verstarb im Alter von 80 Jahren der
d. Im Jahre 1924 tibernahm er die

ngsahnge
et

I auch beringen! Oder

Dlrekter der ngélm_ .
die damals noch eine

R




