Fin kurzes, bellendes ,gock”,

a p uije”, oft
| . e : . ; er kliaffendes .g dje”,
Drei verschiedene Laqlauifﬁf:"f,.. and ein bellendes ogmm e
el wedechah. Der ,:;:eu{tu Rof weat des DICER i“:o h u‘nd 14.30 h insgesamt
zweimal wicderhgﬂ. Der‘%t e Tait e
tender Stérung. So am 30. 11.

12 mal.

a 5 de
Waihrend des Rufens wurc b
ridﬂe: Die relative Ruifreudlgl\e:‘l\fr:xu:!o
ratur, nach denen Eistaucher im Win s |
Hovrrom 1968, VoicT 1961). e Sd-'wa;?‘n] i
: ] herart recht tief 1m } ie Kopfhaltung war ge-
Deg Yoge U n.‘ld;‘ Sf‘etf;?éere Distanzen mruckm]“eﬁftnv{le‘;bb‘)}? S
g ung !a:gg?;‘mk::{;:} gdie Brust auffallig voriew; B L hL he Augen
rade (aufer bei , e e AN S  dber die Augen
o s ) Do Wasserlugen”. Wa
oft, kiindigte aber _;chnTaruu Vo o i . hrend
ke S R Kopf an, dem Y sl zunlle o
ins Wasser getauchtem Ki s I
. ‘ o i e # sedeutet wurde. Nur einma
Tauchzeit von durchschnitt B e e Nur cinma
: : o Bl s beobachtet (LANGBEHN, mdl
zuriick, so daf dieses Tauchen ai sty o T .
: . sl ¢ y r sich von mehreren,
wurde er beim Auftauchen mi € o wakn & : : -
. LY by i dori i den gestort fithlte. Ei
Mittlg.). Das Verhalten dgs g . ;
' e andi d legte dabei unter Was-
rund um den Teich postierter B e ind lnik u
) i und her, taud indi : dhe Wes-
quwm'nén dasr?r‘eiiei"?;i??a h'j'g m!) zuriick, ohne sich jedoch dem Ufer bis
ser groBere s ca.

wurden registriert:

chra 'h (‘Ibcn ge-

: der Kopf schrig nac en ge

der Hals gehv"ﬂtrt_.,:?jdl 7zu den Angaben in f—h—r 112},:(._
thlrmf.ch\r\'eig.fu:u-n sind (Bauer & GLurz 1966,

als ca. 35 m zu nihérn. In den Phasen des ,Fluchttauchens” lagen die Tauchzeiten bei
max. 100 Sekunden. Aufgetaucht lag der Vogel jetzt merklich tiefer im Wasserl als
sonst. Einem {iberfliegenden Mausebussard sah er einmal lange nach, ohne aber sicht-
bar beunruhigt zu sein. Am 3. 12. wurde innerhalb einer Viertelstunde dreimal Wasser-
treten beobachtet. Zu diesem Zweck schwamm der Vogel gezielt in die NE-Ecke des
Teiches, drehte sich gegen den Wind, begann kriiftig mit den Fliigeln bei weit aus dem
Wasser gehobenem Vorderkirper zu schlagen und lief zweimal je eine geschitzte Strecke
von 40 m und einmal eine von 60 m, Nach zwei Wassertretvorgingen, die den Vogel
nicht vom Wasser abhoben, rief er gedehnt ein hohes ,ghuuy-p”. Dem Wassertreten
war eine lingere Ruhepause und ausgiebiges Putzen vorausgegangen. Wihrend der
nur von kurzem Sichern unterbrochenen Ruhezeit behielt der Taucher den Kopf im
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Rmk(‘m:l‘fit'df-r eingesteckt.
war das seitliche ~Kentern”
Kratzen am Kopf vorneherym

Der Eistauche

:\'mi E‘T""fh" Haltung beim Ordnen des Bauchgefieders
Bl. DAUER & Grury 1966, Abb. B, 5, 67). Einmal wurde
beobachtet

r verli 3 :
14.35 h das Cevlisits l;'i -‘1"" J‘ 1.3- in dcl-n Mittagsstunden zwischen 12.30 h und
zugefroren war, Eisfrei wa tr:, ‘esem Tag infolge starken Nachtfrostes beinahe ganz
Rinne, die dem Mol ¥ Begen Mittag noch eine ca, 85 m lange und 25 m breite

ogel buchstiblich noch in letzter Minute {_-j;wn'\,-,id,t-,— schwierigen

Start erméglichte, §
- Selbst der kleinere P Gt i i >
von 40 m zum .-\uHTit‘gtrn (L THONEN ]-%ST;‘Lh“Jl“'“-T b“m‘hﬂt S i B il

Nach freundlicher
Zeit vom 20, Oktober
in der Wache vom O,
Maglichkeit einer Verd

Auskunft von Dr, Gorruy (Wilhelmshaven) herrschten in der

t;ll.‘v ‘lb._NvTWE'n*ibvr qt[in_‘ni-cht- Winde an der Nordseekiiste, die sich
v is _16. 1. auch in unserem Raum bemerkbar machten. Die
rittung scheint ung daher nicht ausgeschlossen.

; Gavia [mmer wird nur selten im Binnenland beobacht
qghl.]ften sind jedoch Belegstiicke bekannt (Baugg & GLurz
weisen aus Hessen vgl. GEslaRDT & SUNKEL (1954)

et. Aus allen deutschen Land-
1966). Zu den wenigen Nach-
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Hinweise zum Durchzug des Brachpiepers — Anthus campestris — in Hessen
Problem und Material :

1. Nach Voous (o. J.) endet das Verbreitungsgebiet des Brachpiepers im N an der
Ostseekiiste, nach O reicht es bis zum finnischen Meerbusen. NieTuaMMER et. al. (1964)
rechnen ihn zu den spirlichen Brutvigeln und setzen fiir ganz Deutschland 2 00010 000
Paare an, Man sollte in Hessen aufgrund dieser Angaben nicht mit auffallendem Durch-
zug rechnen. Die wenigen nérdlich von uns briitenden Tiere miiften sich bei Durchzug
in der Weite der Felder schier verlieren. So hatten auch GepsarnT & SUNKEL (1954) nur
wenige Zugdaten zur Hand. Manche der dort angegebenen Beobachtungen sind ¥udem
kaum als Zugangaben zu werten, da sie schwer von Brutvorkommen zu trennen s‘l_n?l. -
Decken sich also diese Verbreitungs- und Hiufigkeitsangaben mit dem zahlenmiRigen
Durchzug in Hessen?

2. Es ist in letzter Zeit Kritik geiibt worden (so Orike in seline:m Vortrag auf t:!er
Jahrestagung der DOG 1969, Miinster), daR das zufillige avifaunistische Datenmaterial
zu keinen Erkenntnissen fithren kénne. Das hier benutzte Material besteht weithin
aus Zufallsbeobachtungen. Fiigt es sich den Feststellungen aus anderen Gebieten
Deutschlands ein, so daf man allein bei Kenntnis dieser Zufallswerte doch zZu einem
+ .zutreffenden” Bild gekommen wire?

Fiir diese Zusammenstellung liegen 91 verwertbare Zugbeobachtungen von 295 Brach;l
piepern vor; darunter 34 Beobachtungen von 109 Tl?l’?ﬂ von FREITAG (1966) un
12 eigene Beobachtungen mit 49 Tieren innerhalb von drei Jahren (1967—69).

ie ei i iese Tiere sogar relativ regel-

de die eigenen Beobachtungen zeigen, daf man diese :
méiﬁci;r:nteref}ee:gﬁrf!e, wenn man danach sucht. Bei meinem Beobadm_mgsgebl;t haniggt
es sich keineswegs um einen fiir den Brachpieper besonders geeigneten Rastplatz,
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sondern um ein normales Ackergebiet am Rand der Wetterau bei Bad Homburg, Um
die Tiere ausfindig machen zu kénnen, ist jedoch die Kenntnis ihres Lock- und Flugrufes
notig.

Frithjahrszug:

45 Beobachtungen von 142 Tieren.

Mirzdaten sind aus Hessen nicht bekannt, offenbar auch sonst kaum aus [.)cutsdj-
land belegt. — Auch in der ersten Aprildekade beginnt der Zug nur spirlich. Die
friihesten bekannten Beobachtungen sind:

3.4.61 1 Ex. Enkheim nach G. LamserT (in litt.)

4.4.65 1 Ex. Schrick nach Kuiese (1968)
8.4.62 2 Ex. Enkheim nach G. LamserT (in litt.)
9.4.60 2 Ex. GroBseelheim (Ohmufer) nach Kriese (1968)
H
F
50 50

10

Il

10
50 o
GRS S B SRS i 2 g G
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Durchzug des Brachpiepers — Anthus campestris — in Hessen. F — Frithjahr (A — April

M — Mai); H — {-Ierbst (A — August, S — September); 1, 2, 3 — Dekat.’fen d(er Monl;:;;

;l;lr_c;l_gn)l)ekadensaulen ist die Anzahl der Tiere fiir jede Beobachtung abzulesen (Quer-
iche).

In der zweiten Aprildekade ist der Z ch
N e elaade: ug noch ausgesprochen schwach, obwohl man

r eser Zeit die hessischen Brutgebiet
Leider fehlen Untersuchungen dariibe 2ot = Soene

: { : r ganz. Nur bei GesHARDT & SunkeL (1954) £

S!d"'l die Angabe: daR die ersten am 19, 4. 1895 im Brutgebiet bei IngelLeim)wamrﬁt
(Die Angabe: bei G_Uum\rr et. al. 1963: _Erste Beobachtungen am 28. 5. 59 — darf
man ganz sicher md!t als Ankunftsdatum werten.) Nach Hevoer (1962) treffen die
fifdpl" in Sachsen zwischen dem 23. und 27. April im Brutgebiet ein. Selbst im Neu-

erseegebiet erscheinen Brachpieper nicht fri
gy pieper nicht frither (20. 4. 42, 4. 5. 51 nach Bauer

Vom 20. 4. bis 10. 5. diirfte nach den bisher vorli den Dat
des Durchzugs liegen. Die Individuensumme betriigt o Slabn Tt P

rund zwei Drittel der Zahl der Frithjahrsdurchziigler. 10 Geem Inttomngy 97 Fiaich W
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or <

Dies deckt sich mit Feststellungen in
(MesTER & PRUNTE 1966), wo sich genau
Jspielt sich” der Frithjahrszug
1970). Als mittleres Durchzugs
24. 5. angegeben.

Wihrend noch der 10. 5. mit mehreren Daten be
ziigler danach schnell ab. Die Spitdaten sind-

24.5.41 1 Ex. Rupsroth-Rhén; Heiper nach SUNKEL (1966)

21.5.39 6 Ex. Naunheim bei Wetzlar nach Frerrac (1966)

14. 5. 50 1 Ex. Kithkopf nach GesHARDT & Sunker (1954)

14. 5. 53 2 Ex. Velmden bei Witzenhausen nach GEBHARDT & SUNKEL (1954)

anderen Teilen Deutschlands.
das gleiche Bild ergibt. In Bad
»n der Zeit von Mj
datum wird der 20,

So in Westfalen
en-Wiirttemberg
tte April bis 10. Mai ab” (GATTER

April, als spiteste Beobachtung de:

legt ist, nimmt die Zahl der Durch-

Herbstzug

46 Beobachtungen mit 153 Tieren.
An Stellen, an denen der Brach
stellen, daB der Zug in der Regel
sofort einen Hohepunkt erreicht.
tungen:
12. 8. 64 1 Ex. Obermoos nach W. Bauer (1965)
14.8.49 4 Ex. Gieen nach GEBHARDT & SunkEL (1954)
22. 8. 59 11 Ex. Wetzlar nach Ferrac (1966)
Gerade die Uberpriifung des Zugbeginns wiire interessant und kénnte eine Verschie-
bung ergeben.

In die Zeit vom 26. 8. bis 7. 9. fallen nach den bisherigen Unterlagen 30 Beobach-
tungen von 123 Tieren, so daf in dieser Zeit etwa 80" der bisher festgestellten Brach-
pieper durchzogen.

Aus der zweiten Septemberdekade liegen noch einige Beobachtungen vor, aber
gegen Ende des Monats gehéren Brachpieper in Hessen schon zu den Ausnahme-
erscheinungen:

23.9.42 1 Ex. bei Wetzlar nach Frerrac (1966)
23.9.55 1 Ex. Eschborn im Taunusvorland (Berck)
26.9.32 1 Ex. Wetzlar nach FrerTac (1966) U ‘ 3

Auch diese bisher spirlichen Herbstdaten befinden sich in bereinstimmung mit
Ergebnissen anderer Beobachter. Nach HinnemOrDeR (1958) zieht diese Art an der
Siegmiindung vom 16. 8. bis zum 26. 9. durch. In Westfalen treten die meisten Tiere
zwischen dem 22. 8. und dem 3. 9. auf (MesTER & PrUNTE 1966). SchlieBlich liegt d‘ext'
Hohepunkt des Zuges in Baden-Wiirttemberg zwischen dem 20. 8. und dem 12. 9., weis
somit eine etwas grofere Streuung auf. AR Jet o pea g

Alle diese Angaben stiitzen die Angaben nicht, daB Brachpieper sich auch n
Oktob:r bei uns asuf Wanderschaft befinden (z. B. KiNzeL8ACH 1965, NIETHAMMER et. a:)l}
1964). Auch Neusaur (1957) kennt keine Oktoberdaten. Allerdings fithrt GATTER (197
drei Feststellungen aus Siiddeutschland (5. 10., 6. 10., 13-1 10; a“-l_ o Wortasor b

ie Brachpieper im Spitsommer sehr frﬁh durchziehen, lie er ver .
daBDsaied\l:eifach Enl?eachtet ll:leiben, weil Mitte bis Ende Augus; mi der gi‘:‘l’_li\“;‘tsi“&f:
nur wenig beobachtet wird. Gerade eine Uberpriifung des Zugbeginns
aber interessant.

piepgr mit Sicherheit nicht briitet, kann man fest-
erst in den letzten Augusttagen einsetzt, dann aber
Vor dem 24. August liegen nur folgende Beobach-

Truppstirke: .
i ziehen keineswegs immer allei : ; S
ol e repimils M T o g e e [ B L
iiberblicken, sie halten je meis ) G
di:sich zum Abflug entschlieBen, folgen ihnen die mder_en. N
Fliige, die um 10 Tiere umfassen, sind nicht selten. Die beiden gré

21.4.51 15 Ex. GieRen nach GEBHARDT & SUNKEL (1954)
30.8.68 15 Ex. Bad Homburg (Berck)

Aufenthalt e
Fast alle Stellen der herbstlichen Adkerlandschaft wertigtvon m a-ai::cns o't 1
piep::n :ufgesucht, vorausgesetzt, daB die Vegetation nicht zu 7

n oder zu zweit. Im Hohepunkt der Zug-
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Tiere einen guten Uberblick haben. Eine Vorliebe ist fiir gcrr'aéihte Wiesen zu erkennen;
ganz offensichtlich, weil sich hier ein besonders reichhaihgesﬁAngebot an Insekten
bietet. Auch frisch geerntete Adker dienen mit Vorliebe als Rastplitze.

Haben die Tiere den Beobachter gesehen, entfernen sie sichf w1:e :_;ic es _quch zur
Brutzeit tun, gerne durch schnelles Laufen. Gerdt man zu plétzlich in ihre Nah?_ ver-
stecken sie sich vielfach auch hinter Grasbiischeln und dergleichen, um erst bei noch
groferer Anndherung abzufliegen.

Zusammenfassung

1. Der Hiohepunkt des Frithjahrszuges liegt in Hessen zwischen dem 20. 4. und 10. 5.,
des Herbstzuges zwischen dem 26. 8. und 7. 9, Erste Beobachtung: 3. 4. 61, spiteste
Beobachtung: 26. 9. 32. — 2. Es bleibt offen, woher die relativ grofe Zahl fiur_dwwan-
dernder Tiere bei der angenommenen kleinen Population nérdlich und norddstlich von
Hessen kommt. — 3. Die hessischen Zufallsdaten fiigen sich den z. T. durch systema-
tische Beobachtungen gewonnenen Ergebnissen aus anderen Gebieten Deutschlands gut
ein. — 4. Der Zug des Brachpiepers, besonders der Beginn des Herbstzuges, bedarf
weiterer Klirung.
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Mit dem Erscheinen des
und Vogelberingung” abgeschlossen Der

Vogelherd bekannt. Er diirfte wohl zu den dltesten Fangmethoden iiberhaupt zihlen.

Nach kurzem historischem Abrif ¢ i ‘
fibuiu behandelt (Drowses. Starpn‘frei::l]:.:n.dm verschiedenen Vogelherde nach Cux. L.

un inigter Fi
Weltere Absnite widmen: S den i ke o, Dol
Fangmeth.odet} mit dem Vogelherd. An Hand von Vogelherderfahrungen in Meddeﬁburg
werden die einzelnen Faktoren erliutert, die bei der Verwendung solcher Vogelherde
Beach_tung finden sollten. Die Handhabung von Hagnetz, Zeltnetz und Zugnetz schlie-
Ben sich an, wobei der Fang mit Zugnetzen besonders ausfiihrlich behandelt wird. Ein
Kapitel iiber Rak::ter!- und Kanonennetze beschlieRt den ersten Teil dieses Buches. Im
2. Teil wl{d 5§hr ausfiihrlich iiber die wissenschaftliche Vogelberingung berichtet. Gerade
dieser Teil dur{te von besonderer Bedeutung sein und nicht nur fiir den Beringer selbst,
sondern auch fur_dcnjenigcn, der sich iiber die Bedeutung der wissenschaftlichen Vogel-
beringung unterrichten will. Leider gibt es noch recht viele Aversionen gegeniiber dem
Beringen von Vigeln. Diese diirften weitgehend abgebaut werden. Vielen Beringern
sei das Kapitel iiber die Planberingung besonders ans Herz gelegt. Die leider noch
immer weit verbreitete Auffassung, ,alles, was ins Netz geht”, miifte beringt werden,
sollte langsam abgestreift werden. Nur die planvolle Beringung mit einer bestimmten

Zielsetzung wird sich mehr und mehr durchsetzen. An einer Anzahl Beispiele wird eine
sinnvolle Planberingung vom Autor dargelegt und diskutiert. Ein umfangreiches Schrif-
tenverzeichnis und ein Artregister beschlie8t diesen 4. Teil von ,Vogelfang und Vogel-
beringung”. 109 Abbildungen in Form von Fotos, Karten, Grafiken und schematischen
Darstellungen der Fangmethoden runden das Heft ab. Nach Meinung des Referenten
gehoren die 4 Hefte von H. Bus zumindest in die Hande eines jeden Beringers. W. KeiL

Keve, A. (1969): Der Eichelhiher., — 128 S., Die Neue Brehm-Biicherei Nr. 410, A.
Zipmsen Verlag, Wittenberg-Lutherstadt, 50 Abb. und 11 Textfiguren, broschiert
DM 10,—.

Der Eichelhdher zdhlt wohl zu den hiufigsten und typischen paliarktischen Vogel-
arten. Er gehort mit einer Reihe weiterer Arten zur Familie der Rabenvogel. In weit:en
Teilen Europas zu Hause ist er ein Waldbewohner, der aber in den letzten Jahren _hl'er
und da in Park- und Friedhofsanlagen unserer Stidte mehr oder weniger regelmiBig
auftritt. Keve, ein ungarischer Ornithologe, hat die vorliegende Monographie tiber den
Eichelhdher in 20 Abschnitte eingeteilt. So wird der Leser iiber systematische Stellung,
landesiibliche Volksnamen, Vorkommen, Lebensraum, die vi_eIfalhgen Verhalter}swelsen.
Nahrung, Brutrevier, Balz, Brut, Gefieder, Wanderungen, die land- und forshmrtst:halftf~
liche Bedeutung und vieles mehr knapp aber ausreichend informiert. Bes.onder? la:;. -
schluBreich erscheint dem Referenten das Kapitel iiber die forst- und landwnrtsc‘i-x_a llwe
Bedeutung. Aus zahlreichen Beispielen aus seiner eigenen Arbeit wie aus d:lr :‘tﬁra r
stellt Keve das Plus und Minus des Eichelhdhers vom wirtschaftlichen Standpu Vt aulf
gesehen gegeniiber. Es zeigt sich wie in so vielen Fillen, da8 es wohl kaun; d:f'r:ie ig:\ :
art gibt, die mit Recht die Bezeichnung ,,fdu;dﬁ:)g;i; dter':ge\!;efga::'seﬁe?v?r‘ o daat e;a e

auch immer wieder ein Nutzen festgeste n. Ve A
ggle'igd-:sid'ttigung aller wirtschaftlichen Gesichtspunkte nicht ub;rsel;r:h ‘1::51:; dsar;; ﬁ:ﬁ
jedes Tier eine biologische Funktion zu erfiil_len hat, so auch der s QSduift‘tum i
Literaturhinweise am SchluR des Heftes spiegeln da; utgfachngrr:ll kea Koo i
diese Vogelart wider. Wie alle Monographien der Brehm B ’

W. Ken.
liegende iiber den Eichelhiher empfohlen werden.

i -Biicherei Nr. 414,
: - und Nebelkrihe. — 110 S., Neue Brehm 1
MELM;\Mi!:g:sﬁzgl\iar?:; Vl:’ri!t!enberg—l.utherstadt, 30 Abb. und 14 Textfiguren, bro-

A die Rabenkrihe, Zusammen
s figsten Vogelarten Mitteleuropas gehort die o
rnitzdlzrd frl: ‘le;:ei:njrggas il::l im 8‘h:’interl'lall:tia}u- sur Beobachtung kommenden Nebelkrihe

Autor macht den Leser zuniichst mit dem
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