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ausschlieBlich mit Japannetzen.

Gefangen wurden die Zwergschnepfen fast e hanileren
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HS-r_-M.‘llie und Gewichte wurden daraufhin iiberpriift, mW!‘?“_E'l] s Hera st it;n
lichkeit zur Trennung der Geschlechter bieten und ob das mittlere
Frithjahr hoher als im Herbst ist.

Die Kennzeichnung der Vogel brachte wesentliche _Ergebnisse z;r Frage dEr
Verweildauer, der Zugweg- und Ortstreue, der ‘\'cgzug_fld'lvfung und Efdm“g‘}ﬁ i
lichen Wintergebiete. Vollig neue Erkenntnisse ergab die l_,.'.ntersu@ung_ er og::
auf den Mauserzustand. Bei der Bezeichnung der Vorginge wird die von E.
& V. STRESEMANN (1966) angegebene Nomenklatur verwendet.
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Die Rastbiotope und ihre skologischen Verinderungen
Die Rastplitze R  —

R I: Teichwiesen bei Heskem

Eine stark anmoorige in ansteigendes Kulturland eingebettete schmale Wiesen-
senke, die stellenweise diinnschichtiges Oberflichenwasser und eine Schicht verrotteter
Pflanzen aufwies. R I hat eine GesamtflichengréRe von ca. 8,5 ha. Die darin einge-
lagerte NFG betrug ehedem ca. 1,2 ha. Mittendurch flieRt ein Abwassergraben. An
2 peripheren Stellen gab es kleine Quellmoore mit Au sbildung von Schwingrasenflichen.
Schmale und tiefe Griben trennten die einzelnen Parzellen voneinander ab.

Seit Mitte 1965 ist das Rastgebiet trockengelegt worden. Die Mulden wurden zusitz-
lich mit ,biotopfremder” Erde aufgefiillt, Der Abwassergraben, jetzt tief und breit aus-
gehoben, LBt einen Wasserstau nicht mehr zu. Infolgedessen sank der Grundwasser-

Lage der 4 Rastgebiete im 1
moneburger Becken

@ Heskem L

spiegel stark ab. Nach Einstellung der regelmiiRigen Mahd erweitern Grofse
und Schilfrohr ihre frither geringen Bestinde zusehends. Das Areal hat seitdem die

lArm‘ehungslmafl auf die Zwergschnepfe véllig verloren und ist heute als Rastplatz er-
oschen.

Typische Sumpfpflanzengesellschaften: Grifere Bestinde von Phragmites communis,
im iibrigen flichenhaft Carex gracilis und Filipendula ulmaria. Dazwischen einge-
sprengt in kleineren Bestinden Carex vesicaria, C. disticha, C. nigra, Caltha palustris,

Equisetum palustre, Eriophorum angustifolium, Myosotis palustris, Polygonum amphi-
bium (Landform) und Sanguisorba officinalis.




R 11: Arzbacher Teiche

. Grofe und
Mit einer Fliche von rund g ha weist R II eine R 1 nahezu analoge Grofe u

3 enfillen
Struktur auf. Auch hier befindet sich ein Entwasscrunsf'gfﬂbfl"f‘{j::tru:‘;‘?mkﬁi‘s?é;biﬂ
Erosionsbestandteile (Lehm) vom Ostabhang d.er Lahnberge mi Bt it aiiaen
ablagert. Die dammartige Begrenzung der Ostlichen Schmalseite ha i o
‘\'asier&u:chlaﬂ und es kommt nach ergiebigen Niederschlagen ofters zuh_ au‘defle s
NFG betrug chemals rund = ha. Bis zum Frithjahr 1066 herrschten hier i
hiltnisse. " '
Im Herbst des gleichen Jahres wurden umfangre:d'lcrDralng?rungs?rbfg!:ﬁn Ig;i-;c:;-
gefiihrt, der En!w;isscmngsgrabe;\(:‘iif_:usﬁo:clﬁ?&:f ?ufviznaiu[{g? t;lb. ]
i s nstige Rastmoglichkeiten en, s e ' ~Sozial
::r:'d:iels ?:e::r: f.lt:\d \Eachsen zu%ehmend mit Seggen zu. Deswegen ;né! gegon;:;a:mr
die Moglichkeiten fiir ein Verweilen der Zwergschnepfe unter guten bedingung u
noch auf einer NFG von ca. 0,2 ha moglich, einem Bruchteil der friiheren.

Typische Sumpfpflanzengesellschaften: Neben einem langsam sich auswachsenden
Besla‘n;:i von Fhrsgr:nires cogmmunis sind es hauptsichlich die Seggen, die den iber-
wiegenden Teil der Vegetation ausmachen. Dominante Art ist Carex gracilis, dazwischen
eingestreut C. disticha, C. vesicaria, C. nigra, C. acutiformis, Equisetum ,fmfusrr‘e, Juncus
effusus, Eriophorum angustifolium, Caltha palustris, Filipendula ulmaria, Orchis majalis
und Polygonum amphibium (Landform).

R III: Schweinsberger Moor

Mit einer Gesamtfliche von rund 75 ha ist R III, ein ehemaliges Flachmoor, der
groBte Rastplatz im Amoneburger Becken. Schilfrohrbestinde bedecken den iiberwie-
genden Teil des Gebietes. Im Westen grenzt eine Riedgraswiese an. Der Siidteil wird
von einem Bahndamm, der Ostteil von einem Geholzstreifen begrenzt, im Norden
Ubergang bei leichtem Gelindeanstieg zum Kulturland. Das Moor entwissert’ nach
Westen in die nahe Ohm. Die vorgelagerte Riedgraswiese war der Rastbiotop fiir Zwerg-
schnepfen mit einer effektiven NFG von rund 3,5 ha. Durch regelmifige Mahd behielt
sie eine kurze Grasnarbe und begiinstigte eine behinderungsfreie Nahrungsaufnahme.

Seit 1965 wird die Riedgraswiese nicht mehr landwirtschaftlich genutzt. Im gleichen
Jahr begannen die Arbeiten zum Bau von Dimmen, um das Moorgebiet als Ausgangs-
pnnkt_iihr]id'ncr Hochwasser von der umliegenden Landschaft, besonders der Stadt
Schweinsberg, zu isolieren. Nach der Eindimmung staute sich das Grundwasser, und
grofe Ten!te dev:( el:;rks?s?mf R;ed%rlas;ries; ]:_!m heute einen meist iiberhohten und
permanenten Wasserstand auf, der die Ausbildung von Schwin asenflachen begiinstigt,
die Rastmoglichkeiten aber stark einschrinkt, Die forlscl'lreilemig: Ausbreitung dgr GrosB-
seggen nach Einstellen der regelmifigen Mahd beschleunigt den ,Verfall”. Rast-
gelegenl.le:len be_stehen jetzt nur noch auf einer NFG von ca. 0,2 ha im Herbst und
09 ha im Frithjahr. Der jahreszeitliche Unterschied kommt zustande durch die im
Herbst dichte und aufrecht stehende, im Frithjahr aber nieder i
Verbesserte Rastmoglichkeiten wiren in jedem Fall bei Wieder
maBigen Mahd zu erreichen. Zwei Erprobungen
Ergebnisse.

“Iygmznpfp m' !“‘e'c'“’d"‘.fm.'z C"'lf- gracilis besiedelt ausgedehnte Fli-
Equisetum palustre, Diis peewdacnrs "%, C- disticha, C. nigra, Equisetum fluviatile,
mmn'.irucur: Sre!l:;-m";d:;ui. Sci '.,C“::;m palustris, Glyceria fluitans, Typhoides
sonum amphibium (Landform). . - | CcUs, Sparganium ramosum und Poly-

aufnahme einer regel-
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R IV: b) Rofdorfer Grund

Fast eine raumliche Einheit mit a) bildend, zieht sich der RoRdorfer Grund als lange,
schmale Wiesensenke in groRen Windungen unter dem SE-Hang der Améneburg hin
und wird vom Riilfbach entwissert. Bei einer Gesamtflichengriofe nur des vorderen
Teils von ca, 10 ha war die frithere NFG mit etwa 1,2 ha fast ebenso grof wie die
des benachbarten Gebietes. Auf der stellenweise stark anmoorigen und mit einer dicken

Schicht weicher Sedimente bedeckten Rastfliche herrschten bis zum Jahr 1067 ideale
Bedingungen.

Nach Abschlug der Rekultivierungen im ,Bekassinenloch” begann man auch hier mit
Entwisserungsarbeiten. Das Bett des Riilfbaches wurde vertieft und verbreitert, die
Mulden mit ,biotopfremder” Erde aufgefiillt und der Boden samt Fauna und Flora
radikal verindert. Heute ist der Rofdorfer Grund als Rastplatz unbedeutend.

Typische Sumpfpflanzengesellschaften: Carex gracilis, vor der Trockenlegung hdufig-
ste Seggenart, bildet nur noch kleine Bestiinde. Gegenwirtig dominiert Carex disticha,
eingestreut C. nigra, C. panicea, Juncus effusus, Thyphoides arundinacea, Glyceria
fluttans, Bromens pacemosus, Ranunculus repens, Polygonum amphibium (Landform),
Lychnus flos-cuculi, Acrocladium euspidatum, Eleocharis palustris und Caltha palustris.

Der Zugverlauf

Wegen erheblicher Storung der Durchzugsfrequenz nach den Biotopverinde-
rungen werden in den Unterkapiteln nur die Ergebnisse der Abb. 2 kommentiert.

1. Im Friihjahr

Die Wintergebiete der Zwergschnepfe ragen noch zu einem guten Teil in die
stdlichen und westlichen Gebiete Mitteleuropas hinein. Damit verbunden wird
der Heimzug in unseren Breiten relativ frith spiirbar. Obwohl er nicht pragnant
genug von der Endphase der Winterrast zu trennen ist, darf man doch als Beginn
die 1. Mirzdekade veranschlagen. Die ab dieser Dekade steil nach oben dringende
Kurve gipfelt in scharfer Kulmination in der 3. Mirzdekade mit insgesamt 89 Ex.
= 28°0 aller Frithjahrsbeobachtungen. In diese und in die folgende Dekade fallen
auch die hiufigsten Beobachtungen kleiner , Trupps“. 5 x wurden 4, 5 x 5, 2 x 6,
1 x 7 und 1 x 10 Vogel beobachtet. Nach der Kulmination verliuft der weitere
Durchzug mit kontinuierlicher Abwirtsbewegung iiber eine noch kopfreiche erste,

von fallender Tendenz geprigte zweite in eine individuenschwache dritte April-
dekade, um Anfang Mai auszuklingen.

Im Vergleich mit den Verhiltnissen einiger Nachbarlinder ergeben sich nur
geringe Diskrepanzen, in verschiedenen Fillen sogar Ubereinstimmungen, z. B. mit
den Beobachtungen aus Baden-Wiirttemberg (JesericH 1966) und am Siifen See
im Bezirk Halle/Saale (Sack 1965). HARENGERD (in PErTzmeier 1969) fixiert den
zeitlichen Verlauf des Heimzuges fiir Westfalen ebenfalls ab der 1. Mirzhilfte
bis Anfang Mai mit ,Hohepunkt“ Anfang April und betont, da im Frithjahr
kein ausgepragtes Maximum erkennbar ist (vgl. Abb. 47). Die Westfalen-Daten
lassen eine im Vergleich zum Herbst geradezu kiimmerliche Frithjahrsbewegung
erkennen. Eine Erklirung fiir die mogliche Ursache wird nicht gegeben. Etwas
abweichende Resultate liegen aus dem Kreis Tiibingen (KROYMANN 1968) und

dem Métzlicher Teichgebiet bei Halle/Saale vor. Aus dem letzteren fehlen nach

LikpeL (brfl) fiir die erste Marzhilfte aus 10 Jahren jegliche Beobachtungen. Der
Beginn des Heimzuges mit gleich darauf folgenden starken Schiiben und Kulmina-
tion in der 1. Aprildekade liegt dort am 18. 3. Interessant ist die Tatsache, daB im
Bezirk Halle/Saale aus eng benachbarten Landschaften ein zeitlich diffe v
Zugbeginn angezeigt wird, wahrscheinlich jedoch nur die Folge einer

lichen Beobachtungsintensitiit. : Wk A A
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Von Siid nach Nord verschieben sich offenbar ZUS}E’CSi““' K“Lmim“ol,utnd
Ende des Heimzuges. So beginnt der Riickzug im e e

nach JAkoBY (in JAKOBY et al. 1970) schon am 18. 2. g alr::; 5-;5»:@3:0;3
der Beginn des Heimzuges im Raum Hamburg nach Harms (1966) e

2. Mirzdekade fillt. Hier liegt der Hohepunkt analog zu den MOtzllCht'r Be-
obachtungen von LiEDEL in der 1. Aprildekade, der Zug ist A‘nfang Mal lal:(gT-
schlossen. Kunz (1958) und Rertic (1958) fixieren def\ Helrpzug fiir okale
Gebiete in NW-Deutschland und Siidniedersachsen ab Mltte Mirz (und spiter)
bis Anfang Mai bzw. Juni. RAUHE (1957) ermittelte 1955 fiir das nordwest_deutsdle
Kiistengebiet Daten zwischen dem 5. 4. und 25. 4. Fiir das Oden\valdgeblgt nennt
HoLLERBACH (1959) 6 Daten aus Ende Mirz und 7 Daten aus Anfang ApnAl. Nicht
nur die Grafiken der vorliegenden Arbeit sondern z. T. auch die Ergebnisse der
vorgenannten Autoren zeigen einen scharf kulminierenden, stiirmisch verlaufenden
Frithjahrszug, der sich von Anfang Marz bis Anfang Mai (in Norddeutschland
Mitte Marz bis Mitte Mai) bewegt.

2. Im Herbst

Der Beginn des Herbstzuges wurde im Améoneburger Becken bisher nicht vor
dem 27. 9. festgestellt. Ungeachtet dessen halte ich eine friihere Ankunft der
Zwergschnepfe im Beobachtungsgebiet fiir sehr wahrscheinlich. BAuer (brfl. und
1964) und BERG-ScHLOsSER (brfl.) nennen fiir Mittel- und Siidhessen einige Friih-
herbstdaten, die eine wesentlich friihere Ankunft belegen: 3. 9., 4. 9., 7. 9., 14. 9.
und 17. 9. Nach zunichst zogerndem Beginn ist bereits in der 1. Oktoberdekade
eine Hiufung zu erkennen. Einem spiirbaren Zustrom mit kleiner Kulmination
in der 2. Dekade des Monats folgt ein deutlicher Riickgang in der 3. Dekade. Nach
der Hauptkulmination in der 1. Novemberdekade erneute Abflachung iiber die
zwei folgenden Dekaden hinweg mit einer sich daran anschlieRenden schwachen
Nachkulmination in der 1. Dezemberdekade (Winterfliichter!). Um diese Zeit
scheint der Herbstzug endgiiltig abgeschlossen zu sein und die zeitlich folgenden

Beobachtungen meist einzelner Vigel deuten ein (nicht i e
liches Wintervorkommen an. (nicht in allen Jahren) kontinuier-

Fir den auffalligen Tiefstand in der 3. Oktoberdekade fehlt ei i

i uffa _ ; t lausibl
Erklarur}g. Moghc.hel_'v\rﬂse verlassen Alt- und Jungvigel nicht d?;zzi;?ldi:
Brutgebiete, wobe_n sich nach dem Durchzug der Alten bis zum Erscheinen der
Jungen durchaus ein , Zugtal” bilden kann. Es wire denkbar, daB die Vorkulmina-

Fur Baden-Wiirttemberg (Jesericy 1966) li i

ir Bade : egen die Verhiltnisse 3
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Dekade, wahrend uptgipfel schon fiir Ende Oktober ansteht. Im Raum

liegt analog dem hiesigen in der 1. Ni mbe“& g e oo A

::?tvga antden B Olm rdekade. Nach L:m;l.ﬁ(brﬂ.) erfolgt

ringer I-‘luktuah:\tbis Anfang Nov;nbe,D;:md1 findet mtlhhl:tedort i
g zu sparlichen Wintervorkommen statt. In Wes:;:lee: bbmn‘:ndc:

HARENGERD der Herbstzug ab Mitte September (Kulmination Ende Oktober) und
erstreckt sich in manchen Jahren bis weit in den Dezember hinein. Die ersten
Wegziigler sind nach JakosY im Raum Bodensee bisher nicht vor dem 24, 9. fest-
gestellt worden. Mit Ausnahme von Hamburg beginnt also die Herbstzugbewegung
im deutschen Raum mit zeitlich geringen Differenzen allgemein in der zweiten
Septemberhalfte.

3. Das Wintervorkommen

Fiir das Amoneburger Becken liegt zu diesem Thema bereits eine Arbeit vor
(KLiese 1968). Aus den dort angefiihrten Griinden rechne ich die Vogel der
1. Dezemberdekade noch zum Herbstzug. Die ab der 2. Dekade beobachteten Ex.
stellen zunichst einmal, wenn durch Fang und Wiederfang nicht anders entschie-
den werden kann, bloBe Winternachweise dar und berechtigen zu keinen anderen
Definitionen. Kurz vor Beginn der Winterperiode kommt es nochmals zu einer
geringen Haufung der Daten, die mit Winterflucht erklarbar ist. Danach werden
im Januar und Februar nur wenige Vigel gesehen, die zum Teil bei strenger Kilte
bis —10 und —15" C und geschlossener Schneedecke an Graben- und Bachufern,
Eisenbakteriensiimpfen und anderen geschiitzten Stellen aufgespiirt werden kon-
nen. Ab Mitte Februar erfolgt ein leichter Anstieg der Kurve, denn milde Winter
konnen in dieser Zeit schon eine Zugbewegung in Gang bringen (vgl. KroYMANN
1968).

Ahnliche Ergebnise legt auch JEsERICH (1966) mit dem Winter-Material aus
Altingen in Baden-Wiirttemberg vor. Dieser Autor betont auch den Nachweis fiir
Uberwinterung, sagt aber nichts zur Methodik, mit der sie belegt wurde. Auch
aus Westfalen werden von HARENGERD unter Verzicht auf erklirende Einzelheiten
einige ,sichere” Uberwinterungen gemeldet.

‘Wie unterschiedlich die Auffassungen iiber einen Nachweis einer Uberwinte-
rung sein konnen, zeigen auch die Ausfithrungen von Jakoss (1969). Dort wer-
den unbedenklich reine Zugdaten zeitlich in das ,Winterhalbjahr” gestellt, was
bei Unkenntnis der Zugphinologie der Art unweigerlich zu Trugschliissen fiihrt,
denen auch er in einigen Passagen seiner Bemerkungen dazu unterliegt. Nach
Beobachtungsreihen vom 21. 10.—24. 12. und 3. 2.—23. 3. sowie am 12. 4. mit
je 1—2 Ex. wird dort gesagt, da die Umstinde durchaus fiir ein Uberwintern der
Zwergschnepfe sprechen, wihrend nach Beobachtungen am 22. 12., 25. 1. und
1.2. daran gezweifelt wird: ,Von einer richtigen Uberwinterung kann daher nicht
gesprochen werden”. Wenn im folgenden dann noch von einem ,méglicherweise
traditionellen Uberwinterungsort” die Rede ist, obwohl kein absolut bestitigender
Beleg dafiir vorliegt, zeigt das die ganze Problematik der meist subjektiv ausge-
legten Kriterien fiir eine Uberwinterung der Zwergschnepfe auf und kennzeichnet
die allgemeine Unsicherheit in der Auslegung der Frage: Was ist eine Uberwinte-
rung und mit welchen hieb- und stichfesten Merkmalen muf sie behaftet sein.
Dazu mochte ich kurz meine Meinung zur Diskussion stellen:

1. Eine Zwergschnepfe muf sich stindig oder iiberwiegend zwischen Ende des
Herbstzuges und Beginn des Friihjahrszuges zwischen geographischen Lingen und
Breiten aufgehalten haben, innerhalb derer jihrlich Winter mit allen Folgeerschei-
nungen (Schneefall, Kalte, Eisbildung und Nahrungsmangel) herrscht.

2. Subtropische bis tropische Zonen stellen dem Sinn nach keine Uberwinte-

rungs-, sondern lediglich Wintergebiete dar. Als Uberwintern kann nur das
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imatische und kalendarische Fakten miissen

,Uber-den-Winter-kommen” gelten. Kl :
kann nicht die zu fordernden Bedingungen

gleichgeschaltet werden, ein Fakt allein
erfiillen.

3. Ein Nachweis fiir Uberwinterung kann nur dann anerkannt werden, wenn
ein beringter Vogel entweder am Rastplatz oder innerhalb eines unter 1. ange-
fithrten Zeit- oder geographischen Raumes wiedergefangen oder erlegt wird (vgl.
hierzu BERCK 1966).

Von meinen eigenen Ringvogeln habe ich bis heute 2 Nachweise fiir Uber-
winterung erhalten:

12.10.61anR 1, -+ 10.1. 62 bei Roth, Krs. Dillenburg/Hessen,

22.11. 66 an R IlI, + 19. 1. 67 bei Sachsenhausen, Krs. Waldeck/Hessen.

Beide Funde zeigen, wie weit Vigel im Uberwinterungsgebiet umhervaga-
bundieren konnen (vgl. auch NORREVANG 1959).

4. Die Folgen der Biotopverinderungen

IA]s Folge der gravierenden Eingriffe sind von den ehemals 4 Hauptrast-
gc%ne!en nur noch 2, namlich R II und R III mit deutlicher Minderung ihrer
fritheren ,Kapazitat” zum Rasten geeignet. R I und R 1l sind definitiv erloschen.

Abb.2 1961 - 1965
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in erster Linie Carex gracilis, auf sumpfigen Wiesen ist fir das Rasten und
fiir die Nahrungsaufnahme der Zwergschnepfe kaum vorstellbar. Der oft manns-
hohe und dichte Bewuchs, wie er sich auf den Raststellen im Amoneburger Becken
nach Einstellung der jihrlichen Grasmahd jetzt darbietet, verschlieBt den Boden
und damit auch die Nahrung. Das gilt insbesondere fiir den Herbst, wenn die
Vegetation noch aufrecht steht. Die stark riicklaufigen Sichtnachweise in dieser
Zeit nach 1965 (vgl. Abb. 3) hingen ursichlich damit zusammen. Leicht konnten
solche Rastplitze wieder hergerichtet werden, wenn sie zukiinftig regelmaBig
gemiht wiirden. Damit konnte auch zu gleicher Zeit ein zusdtzlicher Brutraum
fiir die Bekassine geschaffen werden.

Abb. 2 spiegelt die einzelnen Zugphasen vor den Biotopveranderungen wider.
Zwischen Friihjahrs- und Herbstzug besteht quantitativ noch kein nennenswerter
Unterschied. Die Ergebnisse lassen erkennen, dag die Art im Frithjahr und Herbst
in fast gleicher Starke unseren Raum beriihrt. Abb. 3 zeigt indes besonders

Abb.3 1966 - 1970
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deutlich die Folgen der Eingriffe. Im Frithjahr im Vergleich zu Abb. 2 nur wenig
verindert, bietet sich nun fiir den Herbst ein Bild des absoluten Riickganges der
Sichtnachweise. Auch die bis dahin durchgingigen Winterbeobachtungen werden
jetzt recht liickenhaft. Vor allem die Dezembernachweise, in Abb. 2 als Ausklang
des Herbstzuges noch deutlich massiert, fehlen nach 1965 ganz. ‘

Weil die Zugphinologie der Zwergschnepfe als auBerst spezialisierter Art eng
mit der Beschaffenheit der Rastplitze verquickt ist und weil kein Anlag zur Ver-
mutung vorliegt, daR am Breitfrontzug im Herbst weniger Individuen be-
teiligt sind als im Friithjahr, sehe ich fiir das Améneburger Becken die Ergebnisse

in Abb. 2, da noch weitestgehend unverfilscht, als reprasentativ fir die tatsich-

liche Zugfrequenz an. Als ein fiir die Sichtbarmachung der Reaktion der Zwerg-
schnepfe auf Rastplatzveranderungen und zum Vergleich der signifikanten Unter-




schiede der Herbstzugphasen in Abb. 2 und 3 glinstiger Umstand ist zu werten,
da die Trockenlegungen groBtenteils erst Ende 1965, also in der Mitte des
Beobachtungszeitraumes begannen. Da8 Abb. 2 die Werte von nur 5 Jahren auf
sich vereinigt, mindert vielleicht die Aussagekraft. Trotzdem schien es mir richtiger,
nur die dort wiedergegebenen Werte zu kommentieren und die Daten der Abb. 3
und 4 lediglich zum Vergleich heranzuziehen.

Abb 4 1961 - 1970 Total: 518  F: 292
Alle Daten H: 182
W 44
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nicht bei einem abfliegenden Vogel. Auch ist nicht recht zu verstehen, wie ein
geschickter Beobachter” ein tatsachlich linger verweilendes Individuum ,jedes-
mal” antreffen soll, nur weil es die Angewohnheit hat, stets Miniaturareale auf-
zusuchen. Gerade weil auf den Rastplitzen, wie KROYMANN selber richtig bemerkt,
ein reger Wechsel stattfindet, sind an den gleichen Ortlichkeiten in kurzen Zeit-
abstinden angetroffene Vogel in den wenigsten Fillen dieselben. Eine derartige
Aussage lassen meine Kontrollergebnisse aus 10 Jahren ohne Einschrinkung
zu. Auch die vom gleichen Autor auf p. 97 angefiihrten Verweilzeiten basieren
wohl nur auf Vermutungen, weil nichts iiber die sie belegende Methode gesagt
wird. Im iibrigen sei hier auf einige treffende Bemerkungen von LOHRL in ,Die
Vogelwelt” 91: p. 229 verwiesen.

Die im Améoneburger Becken aus 10 Jahren durch Fang und Wiederfang er-
mittelten Verweilzeiten betragen fiir die Zeit des Heimzuges 2, 4, 6, 8, 12, 14
und 36 Tage, im Schnitt ca. 12 Tage. Fiir den Wegzug 5, 5, 7, 9, 10, 33, 34 und
38 Tage, im Schnitt ca. 18 Tage. Alle belegten Verweilzeiten liegen innerhalb
der Hauptdurchzugsperioden. Ein weiterer Vogel wurde am 8. 10. 1970 an R II
beringt und am 29. 11. 1970 bei Niederwetter (Krs. Marburg) geschossen. Thn
mochte ich, weil ortsungebunden, nicht zu den ,echten” Verweilern stellen. Die
Daten zeigen aber an, daB er sich im Verlauf von 53 Tagen innerhalb zweier,
nicht weiter als 12 km voneinander entfernten Ortlichkeiten aufgehalten hat.

Nach Lieper (brfl.) liegen aus dem Mennewitzer Teichgebiet (Krs. Kothen/
DDR) aus Oktober 1959 zwei Wiederfinge nach 20 und 27 Tagen vor.

Verhaltensweisen
Fluchtdistanz, Ausharrevermogen, LautiuBerung und Vergesellschaftung

In verschiedenen ilteren und neueren Publikationen, z. B. HarMs (1968), JEsE-
RICH (1966), KROYMANN (1968),Kunz (1958), NIETHAMMER (1942), RETTIG (1958),
ROHWEDER (1902), SACK (1965), STIEFEL (1968) und v. HELVERSEN (1960), werden
zu diesem Thema schon mehr oder weniger detaillierte Angaben gemacht. In
diesem Kapitel soll lediglich eine kleine Auswahl eigener Erlebnisse das Verhaltens-
spektrum ergdnzen.

Arttypisch ist die geringe Fluchtdistanz. Etwa 70%o aller hochgemachten Zwerg-
schnepfen flogen ,vor dem FuB” auf, die iibrigen in einer Entfernung zwischen
1 und 2 Meter. GrioBere Distanzen, wie sie bei der Bekassine iiblich sind, kommen
in der Regel nur bei solchen Vigeln vor, die schon mehrfach hintereinander auf-
gejagt wurden. Dann sind Distanzen von bis zu 12 Schritte und mehr moglich, in
Extremfillen wird sogar der Rastbiotop verlassen. Zwergschnepfen sitzen oft so
fest ,im Lager”, daB man sie mit den Hinden greifen kann. Auch lassen sie sich,
nachdem sie mit einem Netz bedeckt sind, allerei Manipulationen gefallen. Man
kann sie streicheln, am Schwanz zupfen, aus dem Lager schieben, lange Zeit be-
obachten und fotografieren, ohne daf sie Anstalten zum Abflug machen. Manche
lassen sich nach der Beringung in die Deckung zuriicksetzen und driicken sich
gleich, um oftmals noch bis zu einem halben Tag (!) lang sitzen zu bleiben. Auch
aufgestiberte Vigel tun das, nachdem sie wieder eingefallen sind. Lagernde Vigel
fallen wohl gelegentlich auch Feinden zum Opfer. So berichtete mir VOLxER (brfl)
von einer Zwergschnepfe, die Ende Dezember 1963 bei Oberstedten (Taunus) von
einer Katze erbeutet worden war.

Einige Beispiele mogen das lange Ausharren noch unterstreichen. So umstell-
ten wir einmal eine Zwergschnepfe, deren Einfallort ziemlich genau bekannt war,
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Eine am 1. 1. 1964 in einem noch eisfreien Graben an R ;entd@tedztc;?;
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zu haben, mit starker Neigung zum Wasser hin (Steilufer) etwa 2 Stunden lang
unbeweglich. Wihrend dieser Zeit wurde sie mehrfach fotografiert und ausg}eblg
beobachtet. Selbst dann lieR sie sich spiter noch nicht aus dem Lage.r trg}ben,
als ein Netz iiber den Graben gelegt wurde und lautes Rufen, ln-d:e-Handt.:—
klatschen und scheuchende Bewegungen sie auffliegen lassen sollten. Erst ?Is sie
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Beim Uberdecken mit dem Japannetz kommt es hin und wieder vor, da8 die
darunter sitzende Schnepfe trotz genauer Suche nicht gefunden wird. Dann wird
das auf dem Boden liegende Netz zusitzlich mit Zweigen abgeklopft. Auch dadurch
lassen sich nicht alle Vogel hochjagen. Wenn das Netz dann wegen Verdacht auf
falsche Plazierung um eine Breite weiter geriickt wurde, passierte es in nicht
wenigen Fallen, daB die Schnepfe von der eben nodh iiberdeckten Stelle hochging,
nicht aber weil sie sich jetzt freifiihlte, sondern weil einer der Finger beim
Herumgehen zufillig ,auf sie trat“. Das ungewdhnliche Ausharrevermogen, fiir
das es bei Limikolen kaum Parallelen gibt, 1i8t den SchluB zu, da der Mensch
nicht zu dem herkommlichen Feindschema von Lymnocryptes zihlt.

Auffliegende Vogel legen in der Regel zwischen 80 und 250 Meter bis zum
Einfall in die Deckung zuriick. Kiirzere Strecken (unter 50 Meter) kommen vor,
langere sind hingegen hiufiger. Zu dieser Frage dufert sich Sack (1965) ganz
dhnlich. STreFeL (1968) sah eine hochgemachte Zwergschnepfe 250 Meter weit
fliegen, Kunz (1958) nennt Strecken bis zu 100 Meter, HoLLErBACH (1959) Kurz-
strecken bis ca. 20 Meter. Ofters fliegen hochgemachte Vogel einige Runden
iiber de_m R'astplatz, bevor sie wieder einfallen. Nicht immer ducken sie sich dann
sofort in die Deckung. Bei Landung in niederer Vegetation verhoffen sie auf-
rechtstehend und sichernd noch einige Sekunden, um dann geduckt noch bis zu
2 Meter weiterzulaufen. Finden sie dabei eine geeignete Deck
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beschrieb und dann einfiel. Um die Nachtaktivitit zu kontrollieren, habe ich 6fters
die gespannten Netze nach geniigender Absicherung iiber Nacht hin stehen lassen
und bei Tagesanbruch inspiziert. Diese Versuche blieben alle negativ. Als relativ
sicher kann daher unterstellt werden, daR die Bewegung auf den Rastplitzen
ausschlieBlich auf die Zeit der Dimmerung und kurz danach beschrankt ist. Nicht
in Abrede gestellt wird hingegen ihr nachtlicher Zug, fiir den es Beweise gibt.
Von HeLversen (1960) berichtet von einem Totfund auf dem Dach eines Ge-
wachshauses in Wiesbaden und folgert aus den Umstinden, daf der Unfall nachts
passiert ist. Recht haufig verungliicken Zwergschnepfen beim nachtlichen Zug
an Leuchttirmen (BaNzHAF 1938 und StapiE 1933). Wesser (brfl.) fand am
23. 4. 1957 eine frischtote Schnepfe unter einer Starkstromleitung. Uber nichtliche
Zugunruhe berichtet auch HEINROTH (1931). Auch meine iiber Nacht aufbewahrten
Vogel waren immer sehr unruhig.

Im allgemeinen wird die Zwergschnepfe als stumm bezeichnet. Das ist nur
bedingt richtig. Wenn auch die meisten (so auch Sack 1965) der auffliegenden
Vigel stumm bleiben. so rufen nach meinen Aufzeichnungen von 10 Ex. etwa eines
bis zwei. Gewdhnlich ist es nur ein gedimpfter Ruf, der wohl gut mit ,itch” oder
»agh” wiedergegeben ist. Zweimal notierte ich einen Doppelruf und einmal sogar
eine Folge von 4 Lauten. Alle Rufe wurden unmittelbar beim Auffliegen oder
beim Beriihren (Herausnehmen) im Netz gehort.

In vollem Umfang zutreffend ist die Bemerkung von SAck iiber ihre Unge-
selligkeit. Alle auf den Rastplitzen im Amoneburger Becken beobachteten Vigel
lieBen keinen Hang zur Vergesellschaftung mit ihresgleichen erkennen. Oft
habe ich mehrere (bis zu 10 Ex.) nacheinander hochgejagt, manchmal auch 2 zu
gleicher Zeit. Jede aber flog in ,ihre” Richtung und kiimmerte sich nicht um den
Nachbarn. Im Gegensatz dazu vereinigen sich auffliegende Bekassinen meist un-
mittelbar danach zu einem geschlossen operierenden Trupp. Nur ausnahmsweise
liegen die Zwergschnepfen dichter als mit 5—8 Meter Abstand beieinander. Einmal
fand ich 4 Vogel auf einer Fliche von 10 x 10 Schritten. Auch 2 voriibergehend
gekifigte Schnepfen lagen immer so weit auseinander, wie es die Groe des Ge-
heges erlaubte.

Der regelmiRigste Vertreter aus der Begleitvogelwelt ist wohl die Bekassine.
Auch andere Autoren (BAUER 1964 und RETTIG 1958) betonen dies in Verbindung
mit Porzana porzana. Fiir das Schweinsberger Moor wire noch Rallus aquaticus
zu nennen. Die Zwergschnepfe neigt offenbar nicht zur Vergesellschaftung mit
der Bekassine; beide Arten suchen nur aus Griinden der Erndhrung und ge-
niigender Deckung den gleichen Biotop auf. Sicher nicht zutreffend ist deshalb die
Ansicht von Sack (1965), da die Bekassine mehr den nidsseren Boden liebt und
rein biotopmiBig von der Zwergschnepfe getrennt werden kann. Ich kenne in
Hessen nicht einen einzigen Rastplatz, an dem nicht auch zu gleicher Zeit Bekas-
sinen vorkommen; im Gegenteil: nach meiner Erfahrung bevorzugt die Zwerg-
schnepfe eher noch niisseren Boden als die Bekassine.

Innerhalb R II wurde wiederholt im Frithjahr beobachtet, da im Revier
balzfliegender Bekassinen hochgejagte Zwergschnepfen manchmal von jenen im
Flug begleitet und dabei regelrecht ,angebalzt” wurden. Das geschah immer so-
lange, wie sich die kleine Schnepfe in der Luft aufhielt. Wenn sie die
aufsuchte, drehte die Bekassine ab. Nur in einigen Fillen landete sie in unmittel-

barer Nihe, um aber nach wenigen Augenblicken wieder aufzufliegen. Bei der

F



lerkennen bei

G . .
Ren Ahnlichkeit buder Fiu‘gbiider und der P‘axbuns ist ein F
der Bekas’smemdltaus ¥ C

-m&\ I(mwva\ {zitiert von
~ durch taktile Wahr-
. hochspezialisierte Sondierer
gewiesen wurde. Auch die
Vielleicht ist auch
rechende Hinweise

Lymnocryptes mmms__
LANGE 1968) vor ailesm :

"

m:um&:end untersucht
e (1933), der den
erte: 1) Wasser-
' kéfeﬂarven, 3}.



