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Naturschutzgebiete in Hessen
heute und in Zvkunft

HANS-JOACHIM BOHR, Wiesbaden®

Einleitung

Wir leben in einer Kulturlandschaft, die vom Menschen seit Jahrhunderten
beeinflufSt und geformt worden ist. Aus einem {ast vollig mit Laubwald bedeckten
Lande entstand so im Laufe der Zeit eine Landschaft, in der offenes Gelinde mit
Wald abwechselt und in deren Wald Laub- und Nadelbaume miteinander gemischt
sind. Die menschlichen Einflusse hatten zahlreiche positive Folgen: Sie erhdhten
die okologische Vielfalt — hingewiesen sei auf den bekannten , Grenzlinieneffekt*
— und fithrten dadurch zu groferer Reichhaltigkeit der Pflanzen- und Tierwelt.
Denn neue Arten konnten einwandern und sich ansiedeln (z. B. Vogelarten der
offenen Landschaft, wie Rebhuhn und Feldlerche, oder auf Nadelwald angewie-
sene Arten, wie Schwarzspecht und Tannenmeise. Gleichfalls eine Bereicherung
brachte der Bau der Stadte mit sich, die Felsenvogelarten, wie Mauersegler und
Hausrotschwanz, als Ersatzbiotope annahmen.

Die moderne Intensivierung der Bodenbewirtschaftung, verbunden mit Ent-
wisserungsmafinahmen, Flurbereinigung, grofflichigen Monokulturen, starker Er-
schliefung durch Wege und Straflen, verkehrte manches an dieser Entwicklung ins
Gegenteil. Denn sie zog auf weiten Fliachen eine starke Verarmung der Flora und
Fauna nach sich. In Verbindung mit der zunehmenden Bautatigkeit, die uns . ,Bal-
lungsgebiete*, | Siedlungsbander* u. a. bescherte, kam es zur heutigen Form der
Kilturlandschaft: 50 % landwirtschaftliche Nutzflache, 40 % Wald, 10 % iber-
baute Fliache. Dabei unberucksichtigt sind die. wenigen — vielleicht 2 oder 3 —
Flichenprozente, die nicht oder kaum genutzt verbleiben. Dies sind nach der
Statistik das sog. Od- und Unland, Moore, Grenzwirtschaftswald, ein kleiner noch
naturnaher Teil der Gewisser und eben: die Naturschutzgebiete (NSG).

Wir alle wissen aus eigener Erfahrung, daf gerade dort die Bereiche liegen,
wo die Natur noch ein wenig aufatmen kann, andererseits aber auch, dafl gerade
dorthin gegriffen wird, wenn Miilldeponien, Autobahnkreuze oder Campingplatze
angelegt werden sollen. Mit der Ausweisung von NSG konnen zumindest die recht-
lichen Voraussetzungen geschaffen werden, dieser Entwicklung auf gewissen
Arealen Einhalt zu gebieten. Unser aller Aufgabe ist es, das Rechtsgebilde NSG
mit Leben zu erfillen. Dazu muf man es kennenlernen, wozu die folgenden Er-
lauterungen beitragen mogen.

1 Nach eincm Vortrag anlifSlich der Jahreshauptversammlung 1977 des Deutschen Bundes

fiir Vogelschutz — Landesverband Hessen e. V. — am 6. 3. 1977 in Darmstadt-Wixhausen.



Geschichtliches

Tabelle 1

Seit den zwanziger Jahren wurden in Hessen NSG ausgewiesen, als nimlich
die Erkenntnis aufkeimte, daf natirliche oder zumindest naturnahe Biotope in der
Kulturlandschaft zunehmend dahinschwanden und RettungsmaBnahmen no Naturschutz iete i
! Sm2 t- aturschutzgebiete
wendig wurden. Dies fiihrte im Laufe der Jahre dazu, daff heute (Stand 31. 2. : ; e
1976) 96 NSG mit insgesamt 7264 ha FlichengroBe bestehen. Dies sind 0,34 7 Jaht Stiick Summe ha S ;
der Landesfliche. Der Bundesdurchschnitt liegt mehr als doppelt so hoch ' L e h:””“‘» Ldti flac
(0,87 ?}. unter Beriicksichtigung der groflen Wattenmeer-NSG sogar weit hoher : 1925 ‘ e RS R A
g&? h%)‘i Zum Teil du;fée dées andden nicht besonders giinstigen naturlichen Ge- 1926 1 Sl 12?? 9.00
nheiten in unserem Bundeslande liegen, gewif aber signalisiert es auch ei 1927 ! 8 202.37 11837 o
starken Nachholbedarf. ; 3 & uch.einen 3 1928 1 9 20za 218.37 0.01
ey o5 ) 11.00 229,37 0.01
n der Ausweisungsgeschichte der hessischen NSG kann 1930 3 2 01 2/ 22931 0.01
,Epochen* feststellen (s. auch Tabelle 1): an chiers 1931 ; 5 g A 0.02
S gk 5 5 _ 1932 13 22.46 353.05 0.02
. wl;c en 1‘9‘5 (n_ach einer nichtbelegten Quelle sogar 1923) und 1931 1933 - i'q 353.05 0.02
:’“T en einige wenige NSG auf der rechtlichen Grundlage der damals gezfcn 1234 3 13 :g?;‘ 1AL
&fenhFeid- und Forstpoliz_eigesetze ausgewiesen (sowohl in den ehedem preu- : :3%(‘ 13 -- ng.'d'; 382
m_sc3e5n wie in den hessischen Landesteilen). Es handelte sich um 13 NSG_ 1937 4 1; 5- 353.05 0.02
it 353 ha Flache, was 0,02 % der Landesflache ausmacht ; 1938 | 653.57 1006.62 0.05
2. In den bewegten Jah : = 1939 ) 12 4.13 1010.75 0.05
s gten Jahren 1932 bis 1936, in denen das Reichsnatursch 1940 5 .'“,“ 98.94 1109.69 0.05
gesetz (RNG) entstand, trat eine Pause ein: es gab kein neues NSG i 3 1941 3 2 43'20 1150.69 0.05
3. Das Inkrafttreten d bste im Ze : : 2 2 i 117340 0.0
es RNG ' ; % 1232 2 75 006
i we“k:pste im Zeitraum von 1937 bis 1944, also sogar ; 1943 1 ,,? o 1175.40 0.06
e : leges, eine neue Ausweisungs- Welle* F 1944 | ot 1 -(_31 1187.01 0.06
us: 15 NSG mit 1034 ha Fliche, so da8 damals insgesamt 28 NSC NSG 1045 'y % 200.00  1387.01 0.07
4 1387 ha Flache bestanden, die 0,07 % der Landesﬂﬁchege?flan?]z e o Loae ' 28 . ::i'?f o1 At
. ; L 3 _ - - 387.01 7
én der Zglt nach dem Zweiten Weltkrieg von 1945 bj ]133;}; 5 28 - 1387 01 88’}
erum keine neuen NSG-Ausweisungen is 1951 erfolgten wie- : 1949 : B 1387.01 0.07
5. Von 1952 bis : 4 : - 138701 001
52 bis 1969 kam die Auswei 165 : e i ‘ 07
NSG mit 3419 ha Fliche wurden hinzusfiit NSG von neuem in Gang: 27 . oy - 28 - 138701 0.07
schnittes der Bestand 55 NSG mit 4 gefugt, so dafl zum Ende dieses Ab- g el I 29 2369.00  3756.01 0.07
von 023 % s mit 4806 ha Fliche bet ; : 3 1953 2 31 30.4 IRE !
.23 % an der Landesflich Tug, was einen Anteil 1954 5 o Al 0.18
Schritt v ache bedeutete. An die o - 5 3 2 o2 = re ol .
: oran war vor allem das NSG , Kithkopf-Kn blser}r; bemerkenswerten 1955 2 38 42094  4307.55 SLB
. Das Furopiische N : -Rnoblochsaue* beteiligt . 1950 z 38 — 307. 20
: 2 : aturschutzjahr 19 Pl : 1957 2 4( ‘ selisy 0.20
indas Gffstiche Bovit b Jund 3 70, durch das der Naturschutz stirker 1058 1 40 6.12  4313.67 0.20
Ausweisung von NSG ganz be ie politische Diskussion Bl bt A 1228 I 41 4.4] 4318.08 0.20
Flache entstanden in den J sonders belebt: 41 neue NSG mit - S % 1960 3 . ' 5L 0.20
o n Jahren bis 1976, mit 2458 ha o€ : 44 107.74  4425.82 5
eicht Damit : : 0.21
. it wurde der heutige Stand ]15]?1 = 44 442582 021
Anders ausgedrij : : Sad i 44 ' 445%‘8; 2
N e ek wirdes ihde Tates Ao . ot 1963 1 as 507 4430.89 0.2]
5 a Flache im Jahr ney : 25 bis 1951 im Durchschni . 1964 45 30. i
e o s nitte] o : : 4430.89 0.21
¢ pro Jahr 1952 bis 1 i 1968 3 48 o) 4
6 NS 0 Jahr, von 1970 bis 969 1,5 N ~ BE T L gl 22
G oder 350 1976 d SG , 6 0.2
r 350 ha Flache pro Jahr, agegen die erfreuliche Zahl von | § }3?2 ? 3 e 0.23
In den iiber 50 Jah @ i 5 53 6.59 4753.57 2
; ren hessischer N : = 1968 ; >3 : 753. 023
wenigen Hektaren Fl4 i SerCE SG-Geschichte N 94C q o 4753.57 0.23
lichengroBe geloscht werden. muBten nur 3 NSG mit ‘:‘11 I(;% 2 55 5231  4805.88 0.23
: f e 5 :2 641.90 544778 0.26
s 971 5 : 5447.78 0.2
% 1972 3 61 186.27 5634.05 "}6
% 1973 o
e 10 i 677.59 6311.64 0.30
1974 N 82 427385  6739.49 0.32
1(_)72 14 ‘?6 247.17 6986.66 0.33
0 16 277.4] 7264.07 0.34




Charakterisierung : _
Verteilung auf GroBenklassen (s. auch Tabelle 2) Okosysteme Wald &
Feuchtgebiet (,18 s

Nach ihrer Anzahl sind die kleinen NSG mit | bis 10 ha Fliche am haufig- i Al an it
: Uaor
2 o

sten vertreten (30 NSG). 52 NSG liegen unter 20 ha, 71 NSG unter 50 ha, 84 NSG b AdH iR e : 39
unter 100 ha Fliche. Betrachtet man dagegen die Flichengrofde, so stellt man ein i _ . ngstlachen (oft landwirtschaftlich genutzt) 17 %
fast umgekehrtes Verhaltnis fest: Die 12 grofiten NSG machen fast drei Viertel { peizgrdide botanisch und zoologisch 57
(72 %) der gesamten NSG-Fliche aus, das grofite darunter, . Kithkopf-Knoblochs- - botanisch 24 7
aue*, erbringt sogar allein ein Drittel (33 %), d. h. mehr als alle ubrigen 84 NSG 4 zoologisch ;4 o
zusammen, die ein gutes Viertel (28 %) ausmachen. geologisch 5 frf;.
j Hierzu ist anzumerken, dafy die .zoologis ol 6 2 J
: : A, 1 b gischen® Grunde fast ausschlieBlic
Tabelle 2 .é:ls (i]em (])rméh;)logxschcu Bereich stammen und dafl unlcrtden d;(::'::::::ﬁz;h
| 3 runden der Schutz naturnaher oder urwiichsig anmut aldbest: :
Verteilung der Naturﬁislruge;;;e:ez i?gl:l?gssen auf Grofsenklassen & grofen Anteil bildet. e anmutepderwdiibe ey cain g
an A2, ) ;
: Tabelle 3
Grofen- An- Fli- An- Fli- Groflen-  An- Fli :
= - Fli- An- Fla- :
é{]_llassen zahl che zahl che klassen zahl che zahl che N:_’turSChUleEble_tE, beantragte Naturschutzgebiete
a) (ha) in% in% (ha) ha) in% in 9 : Biotopsch biete* i 2
(ha) in% in% » pschutzgebiete® in Hessen (Stand 31.12.1976)
bl SR Al ey 1-10 30 : " |
23 — 75 s o ) ‘
éf_;g 2§ g(‘)g zg 4 1-20 59 1489586 6 y: NF:;.““C"“‘Z- beantragte  Biotopschutz-
= sF 3 1-30 50, 689 - 64 9 ¢ gebiete NSG gebiete
Aasn: s o G 6 907 70 12 eI S e
51-60 169 = FUlid39 - 75 15 za zahl
g ::: igg g g 1 -60 o T M = Bezirk Darmstadt
71-80 2 5D 1-70 T125h4a 81 a0 ¥ Landkreise Bergstrafie G )

81-90 4 341 4 g ;_gg gg e l Darrflsladt—Dieburg 431 Igg 2 ?g; T &
91-100 ] = 1995 587 97 G 1} 2 2 1 7
101200 Rimne s 1-100 84 2087 88 28 : S o BSO8uE - L g St g
1326 8 18 | ) ochtaunuskreis 6 295 2 2
o o= s L 17300 93 LAY | Lahn-Dill et g o

—400 1 3 TN 413 96 £ i e = < 3590
M0t hl e el 1-400 93 3752 97 ‘;? 1 h:?:?—tll(rignggellbmg ; 1oz Lial 24 2 g
SOI-600- /) maso 500" @93 875> 97 5 £ Main-Taunus s e 025308 g B0 G
SO1Jo0. 4T 60, A 98 Al 98 58 3 Odenwaldkreis é R
-800 = - = ¥ i S 4897 99 g7 o Offenbach ) I_ o z L
Bl dmes > 1-800 95 4897 99 7 Rheingau-Taunus A o ey
190] —_I]OOO o i 2 = 1-900 95 4897 99 g7 Vogelsbergkreis 8 2;‘) £ ne "!2 i
2801 —2000. - = = = l—lOOO 95 4897 99 7 Wetteraukreis 4 171 2 7?1 ot
01-3000 1 2369 | 33 e e Ty Stadt Darmstadt ERRA T AT i
—3000 96(?323% 100 100 i:ralmkfurt ] 1 2 i T 15
Die 12 grften NSG sind: K 0 Stter Lol e e :
: nd: , Kihkopf-Knobl “ Offenbach i % =
(620 ha), ,Lampertheimer Altchein® (52 ha).  Proessgr 2 a0) 1), »Meiiner Wiesbaden Ll -
wie zwischen 101 und 200 ha: _Altkénig™  <f ungstadter Moor* (339 ha) so- ; & H
burg*, , Felsberg bei Reichenbach " S(img » »Stallberg*, | Mariannenaye* G Bezirk Kassel ¥
. Hangelstein*. » »»wtausee von Affoldern*, "Heidmhﬁus,c]’;en“ Landkreise Fulda 8294 S a0y 44 2378
: , {(iz;:gfld‘l{otenburg % 38 | 2 53 7 166
chutzgrinde ; 221 3 54 5 114
Marburg-Biedenkopf | 27 | 27

2201219

Wollen wir die NSG wei Schwalm-Eder 1 2 6182
weit : i d - : = - 7 87
vorherrschenden ol er chdraktensu?ren, ISt es sinnvoll, sje : Waldeck-Frankenbergl 9 304 4 110 7- g8
bt grobipsirihen n und Schutzgriinden it o nach ihren o \’:’erra-MelISner 75054 2 13 5 195
und Teilflichen nur apniherng ~oeos, oeDiet Oft nicht einheitlich 55 Jeann i ) =, L3 el s -

ernd geschitzt werden kénnen - RDeurtsllenush Summe
: m 96 7266 53 3638 214 12596
(7264.07)

4




Zeichnung : Teth

Verteilung im Lande (s auch Tabelle 3 und Karte)

Die Verteilung der NSG uber das Land ,{cigt ein t|n|'f_c{:c1i|mii.\rgc.-; I.hld._ Dies
liegt einmal daran, daf in den einzelnen Teilgebieten als NSG gcvlgn.ch. Flichen
tatsichlich in unterschiedlicher Menge vorhanden sind, zum anderen spiegelt sich
darin eine unterschiedliche Verteilung und Aktivitat der am Naturschutz Interes-

Naturschutzgebiete
in
Hessen

O unter 20 ha
@ 21=100 ha
® Gber 100 ha
= Kreisgrenzen

o e o

Ty

sierten wider. So gibt es bei einem Durchschnitt von 4 bis 5 NSG pro Landkreis
neben einem Landkreis mit 11 NSG auch einen Landkreis, in dem gar kein NSG
vorhanden ist. Von den 6 kreisfreien Stadten weisen 3 je 1 NSG auf. Nach der
naturrdumlichen Gliederung hiaufen sich die NSG beispielsweise in den Talauen
der grofien und kleineren Flisse oder an geologisch, klimatisch oder sonst stand-
ortlich besonderen Platzen (u. a. Zechstein, Muschelkalk, Basalt — submediterran,
boreal, atlantisch getonte Standorte Feuchtgebiete, Hochlagen, felsiges und
trockenes Geldnde).

Rechtsgrundlagen

Hier seien ein paar Erlauterungen eingefigt iber die Rechtsgrundlagen des
NSG, seine Definition und sein Verhiltnis zu den anderen Flachenschutzformen.

Wenn auch am Heiligen Abend 1976 das neue Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) in Kraft getreten ist, gelten bei uns fiir die meisten praktischen Fra-
gen zundchst das RNG und das Naturschutz-Erginzungsgesetz mit ihren Durch-
fiihrungsbestimmungen weiter. Denn das Bundesgesetz begriindet im wesentlichen
nur Rahmenrecht, das den Landesgesetzgeber verpflichtet, in dem vom Bund ge-
steckten Rahmen innerhalb von zwei Jahren Ausfuhrungsregelungen zu treffen.
Ein solches Ausfiihrungsgesetz ist in Hessen z. Z. in Arbeit.

Im § 13 BNatSchG findet sich die Definition des NSG, die der fritheren
(§ 4 RNG) sehr dhnlich ist: ,NSG sind rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in
denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in
einzelnen Teilen

1.  zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften oder Lebensstatten bestimmter
wildwachsender Pflanzen- oder wildlebender Tierarten,

2. aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen oder landeskundlichen Grinden
oder ;

3. wegen ihrer Seltenheit, besonderen Eigenart oder hervorragenden Schonheit

erforderlich ist.** Rechtliches Kennzeichen des NSG ist seine strenge und intensive
Schutzform mit einem Verinderungsverbot einschliefilich des Schutzes vor dem
Menschen. Nur in ganz besonderen, eingehend begriindeten Fallen dirfen Aus-
nahmegenehmigungen erteilt werden.

Das Naturdenkmal (ND) besitzt eine dhnliche Schutzintensitat wie
das NSG, ist aber i. d. R. nicht flichenhaft, sondern objektbezogen (z. B. beson-
dere Biume, Felsen, Quellen). Das Landschaftsschutzgebiet (LSG)
stellt eine extensive Flichenschutzform zur Erhaltung naturnaher Landschaften
fiir den Menschen dar. Land- und Forstwirtschaft sind dort gewohnlich nicht
eingeschrinkt. Genehmigungsvorbehalte sind vorgesehen, die es den Naturschutz-
behorden ermoglichen, vor zahlreichen Eingriffen deren Landschaftsvertraglich-
keit zu prifen, ggf. notwendige Auflagen zu machen oder — unter bestimmten
Voraussetzungen — Vorhaben durchaus auch zu unterbinden. Neu ist im
BNatSchG die Schutzform des ,Geschutzten Landschaftsbe-
standteils®, die der des LSG ihnelt, sich jedoch nur auf Teile von Land-
schaften erstrecken soll, wie z. B. Hecken oder Baumbestande. Hiervon erhofft
sich der Naturschutz die Verwirklichung gezielter Schutzmafinahmen in solchen
Fillen. in denen der NSG- oder ND-Status fur zu stark angesehen wird, anderer-



seits die Ausweisung eines grofiflichigen L.SG nicht den notwendigen Erfolg ver.
i chutz intakter Bachliufe,

spricht (z. B. Schutz intakter Bac 5

Umwandlung in Acker oder Wwald). Als Natur

L (e ften fur den
hen grofiriumige Erholungslandscha R e
:g:gc‘::h:r;dggeplam geghcderl und erschlossen werden; auch sie sind als LSG ausge.

wiesen. Schlielich wird neuerdings héufig der B‘cgrlf! B i ;Jtl o p \"t' hutz.
gebiet" benutzt, nach meiner Feststcllu_ng oft laisch_, nam l.c 1 .,\.n_ #“ \Hfrdc
damit eine neuartige Schutzkategorie bczerchnlet. I[)as ist fbc: mst der Fal!
Biotopschutzgebiet ist eine Kurzbezeichnung fur die nach § 3‘ Abs. 2 Nr. 4 lf‘t‘s
Landschaftspflegegesetzes (LP1G) im Landschaftsrahmenplan darzustellenden Ge.
biete, in denen Eingriffe in die Landschaft zur Erhaltung v.vertvollcr ?del seltener
pflanzlicher oder tierischer Lebensgemeinschaften umerblglben und Sicherstellun-
gen nach dem RNG erfolgen sollen. Es handelt sich Qabci so0z. um eine Vormer-
kung potentieller NSG, die zwar noch nicht fir den einzelnen Biirger - wie z. B.
eine NSG-Verordnung —, jedoch fur alle Planungstrager in der Landschaft verbind.

lich ist.

parke (NP) werden ausge.

Ausweisung von NSG

Es ist nunmehr naher auszufiihren, wozu NSG dienen, nach welchen Grund-
satzen sie ausgewahlt und mit welcher Begriindung sie ausgewiesen werden. Dar-
uber sei im folgenden einiges gesagt, ebenso dariiber, was die NSG erfordern, sind
sie erst vorhanden,

Je weiter man in der Reihe der NSG zuriickblickt, umso weniger ist haufig
aus ihrer Entstehungsgeschichte bekannt und umso eher bestehen Liicken in der
Kenntnis der damaligen Ausweisungsgrundsitze und Schutzgriinde. Bisweilen Je-
gen neuere Erhebungen in solchen NSG die Vermutung nahe, daf dort in der
stchepzeit — immerhin gibt es ja NSG, die iiber ein halbes Jahrhundert alt sind
— Entwicklungen abgelaufen sind, die nicht unerhebliche Verinderungen mit sich
gebrach_t‘ haben. Doch dies ist in den seltensten Fillen aktenkundig geworden und
kanq haufig ‘durch Beobachtung heute nicht mehr nachvollzogen werden. Es
schemt auch immer wieder offenbar zu werden. daf damals eine gewisse Zuﬁﬂ]i -
!(e1l bepn Zustgndekommen vieler NSG eine Rolle gespielt hat: Naturkundlici
interessierte Helmatk_enner mufiten in der entsprechenden Gegend gelebt haben

Freude an vielseitiger und artenreich
: er Natur zu eigen gewesen sein
. . . ¥ ah
Befurchtungen um deren kinftige Gef‘ahrdung und entschlossener Wi]?e:l r!gi\:ﬁil!e]

und streng verstandesmaif; e U

Naturschutzjahr 1970 jst gnircgfg;ﬁd‘é?gen
erfreulich angewachsen, sondern es hat
gegeben, in der dies geschieht nach welc
reitet, verwirklicht und wie d,ie Substa
lung hat m. E. hauptsichlich folgende U

1. MaBnahmen auch d
_ X es strenge :
in der breiteren Bevélkerungg. e finden zunchmend Widerhall

-In den Jahren seit dem Europiischen
e Menge der Neuausweisungen von NSG
auch Fortschritte in der Art und Weise

Bewahrung von Wiesenflichen vor der

Menschen verstanden, die ent.

s

7 Mehr und mehr engagieren sich sachkundige und niichtern argumentierende

Amateure, Praktiker und Wissenschaftler verschiedener Fachrichtungen im
Arten- und Biotopschutz.

Die vorhandenen Krifte konzentrieren sich.

a) Private und ehrenamtliche Naturschutzorganisationen setzen sich ver-
starkt ein,

b)  In ungeahnter Zahl stoflen freiwillige Helfer mit vorbildlicher Einsatz-
freude und Leistungskraft zu den Organisationen.

c) Diese suchen den Kontakt zu anderen Vereinigungen, mit deren Be-
strebungen Berithrungspunkte bestehen.

4.  Sie alle arbeiten - was sehr wichtig ist — in aller Regel gut, vertrauensvoll
und intensiv mit den Naturschutzbehorden zusammen, , ziehen'*, wie man
sagt, mit diesen ,an einem Strang“. Es entwickelt sich eine sachdienliche,
wirkungsvolle Symbiose.

Um dem Vorwurf der Schonfarberei zu entgehen, sei allerdings klar darauf
hingewiesen, dafl das bisher Erreichte keineswegs einen optimalen, geschweige
denn einen idealen Zustand darstellt. Noch gibt es vermeidbare , Reibungsver-
luste*“ zwischen amtlichen, ehrenamtlichen und privaten Naturschitzern. (Er-
wihnt seien Folgen mangelhafter gegenseitiger Information und Blockierung von
fachbezogenem Arbeitseinsatz durch Hilfs- und Routinearbeiten.) Noch besteht
trotz gewisser Aufstockungen Personalmangel in den staatlichen Dienststellen des
Naturschutzes. (Dabei sei besonders an die fur die Ausweisung von NSG zustin-
digen Hoheren Naturschutzbehorden (Regierungsprasidenten) erinnert, die ange-
sichts der meist zihen vorhergehenden Verhandlungen mit ihrem derzeitigen Per-
sonal etwa 10 bis 15 NSG im Jahr _schaffen* konnen. Man kann sich leicht
ausrechnen, wie lange es dauern wird, beispielsweise den derzeit beantragten 53
NSG zu rechtskriftiger Existenz zu verhelfen.)

SchlieBlich darf nicht unerwihnt bleiben, dafl der Naturschutz immer noch
so manche Auseinandersetzung mit Grundstickseigentumern, Interessengruppen
(z. B. Wassersportler, Angler, Modellflieger) und den Vertretern anderer im Raume
wirkender Behorden zu bestehen hat. Aber immerhin: Hier beginnen allenthalben
Verstandnis, Bereitschaft zur Zusammenarbeit und die Erkenntnis zu keimen, daf§
Naturschutz nicht mit irgendeinem Hobby in einen Topf geworfen werden darf,
sondern eine offentliche Aufgabe darstellt, und zwar eine wichtige.

Auf dem eingeschlagenen Wege weiter voranzukommen, gilt es bei der
kiinftigen Arbeit. Ebenso muft es unser Bemiihen sein, die vielfaltigen Krafte des
Naturschutzes noch geschlossener und wirksamer zum Einsatz zu bringen, wie es
beispielsweise der Deutsche Bund fir Vogelschutz — Landesverband Hessen — und
die Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz bereits erfolgreich
praktizieren. Neben den dazu notwendigen Aufgaben organisatorischer Art zeich-
nen sich zahlreiche Prinzipien und Leitlinien ab fur Auswahl, Begutachtung, Be-
antragung und Behandlung von NSG. Mit diesen bestehen bereits Erfahrungen. Sie
haben sich z. T. schon heute bewihrt. Thre fachlichen Grundlagen sind auch in
Zukunft laufend am neuesten Wissens- und Erfahrungsstand auszurichten. Nicht
zuletzt ist es aufierst wichtig, sie auch der Offentlichkeit békannt und verstandlich

zu machen.



Grundsiitze S : e
Im Rahmen der Ausweisung von NSG wird die Erhaltung eines moglichst

reichhaltigen und vielfaltigen Bestandes an Pflanzen- und Tierarten cmsghliciﬁlii:h
ihrer Lebensriume angestrebt. Dabel ist der Schutz der Natur als eine ethische und
kulturelle Pflicht anzusehen, ebenso wie die Erhaltung von Kunstwerken und
Kulturdenkmilern. Ferner bedarf unsere groBflichig durch Monokulturen und
Artenarmut der Flora und Fauna einerseits, andererseits durch Massenvermehrun-
gen einiger weniger Arten (sog. Schadlinge) gekennzeichnete Kulturlandschaft ei-
nes Netzes von Regenerationszellen, in denen eine Vielfalt von IArtcn ein Re-
fugium findet und von wo aus eine stindige Wiederbesiedlung moglich ist. Dies ist
im Hinblick auf die biologische oder integrierte Regulation des Bestandes an'
Schadorganismen von praktischer Bedeutung und bildet einen Ansatz, die Bio-
zidanwendung zu reduzieren. Schutz der Artenvielfalt an zahlreichen Stellen ist
notwendig, damit sich die Pflanzen- und Tierpopulation immer wieder , durch-
mischen** konnen und neue Kombinationen der Erbanlagen ein Degenerieren ver-
hindern. Forschung und Lehre benotigen ,Freilandlabors® zur Beobachtung zu-
mindest anniahernd ungestorter Natur, da sonst viele wichtige und lebensnotwen-
dige Erkenntnisse nicht gewonnen werden konnen. Auf scheinbar nutzlose Arten
verzichten zu wollen, wire leichtfertig, da ein solches Urteil allzu oft das Ergebnis
von Unkenntnis und Unwissenheit ist.

Ursprunglich zielte der Naturschutz darauf ab, Okosysteme zu erhalten, die
noch als naturlich oder zumindest als naturnah bezeichnet werden konnen. Ange-
sichts der heutigen Situation in der Bundesrepublik ist es m. E. aber auch richtig
und erforderlich, die vielfiltigen Moglichkeiten zu nutzen, mit okotechnischen
Mafinahmen Biotope zu gestalten oder neu zu schaffen. Solche durch mensch-
h!:hes Zutun entstandene vielfaltige und reichhaltige Lebensstitten — oft |, Para-
diese aus zweiter Hand** genannt — unter Naturschutz zu .tellen, bereitete vielen
Naturschiitzern der alten Schule allerdings Kopfzerbrechen.

Bei der heutigen Naturschutzarbeit miissen wir dabei i
: ‘ _ ei das Begriffspaar Arten-
;pd BlOtOpSC]’l}ltZ mit neuem Blick sehen. Denn kaum noch die VerhinF:ierung der
duel:fen Zerstorung (_)der Ti:itung bestimmter Pflanzen oder Tiere ist das Problem
es Artenschutzes, Eine weit wirksamere Gefahr droht vielmehr von der indirek-

ten Ausrottung durch Biotopzerstoru i
' ng. Dadurch sind heute in wei i
Artenschutz und Biotopschutz identisch geworden, : e

In diesem Sinne wird bei d i
s G er Ausweisung von NSG von folgenden allgemei-

1. Schutz bestandsbedrohter Okosysteme,

32. Schutz der Biotope bestandsbedrohter Arten
4. :cha{”fung der Voraussetzungen fiir das Neuentstehen solcher Lebensriume
: eprasentation typischer ¢ i i :
il P Kosysteme in den verschiedenen Naturriumen
5

Sicherung zwar seltener, aber nicht akut bedrohter Okosysteme

Begutachtung

SchutzwirdigkeitunddieSchutzbediirftigkeit. Als Aussagen

iiber die Schutzwiirdigkeit gilt es, moglichst genaue und umfassende naturwissen-
schaftliche Tatsachen zusammenzutragen, die den Nachweis erbringen, daf eine
Fliche die Eigenschaften besitzt und die Anforderungen erfillt, die die Kriterien
fir NSG bilden. Beziglich der Schutzbediirftigkeit gilt es zu kliren, ob dem
Schutzgegenstand Beeintrachtigung oder gar Zerstorung drohen, welche derartigen
Einflusse ithn gefihrden, wie akut die Bedrohung ist und welche Schutzform und
welches Schutzverfahren angebracht ist.

Zwar fehlen noch viele fur eine bis ins letzte fundierte Naturschutzpraxis
erforderliche oder winschenswerte Forschungsergebnisse der Okologie. Das Vor-
kommen bestandsbedrohter Arten durfte jedoch ein brauchbarer Indikator fiir
schutzwiirdige Biotope und deren wahrscheinlich noch vorhandene okologische
Vielfalt darstellen. Unsere Information iiber bestandsbedrohte und seltene Arten
konnen wir den ,,Roten Listen** entnehmen, die weltweit (,.Red Data Book'* der
Internationalen Naturschutzorganisation — IUCN), auf europiischer Ebene (z. B.
fir Vogel), bundesweit und fur die einzelnen Bundeslander aufgestellt werden. Fir
die Bundesrepublik gibt es sie inzwischen fiir Farn- und Bliitenpflanzen (913 von
2352 Arten = 39% sind ausgerottet oder bedroht), fur alle Wirbeltierklassen
(Saugetiere: 48 von 87 Arten = 55 % ausgerottet oder bedroht; Vogel: 130 von
240 = 54 %: Kriechtiere: 8 von 12 = 67 %; Lurche: 12 von 19 = 63 %; Fische: 45
von 130 = 35 %) und fir Libellen (36 von 70 Arten = 51 % sind ausgerottet oder
bedroht).

Entwicklungstendenzen, fiir die Anzeichen festgestellt werden, Vergleiche
mit dhnlichen Lebensstitten und -gemeinschaften andererorts, allgemeine Uber-
legungen und Erfahrungen, Rickschliisse aufgrund bekannter Indizien, die die
Schutzwiirdigkeit und -bediirftigkeit mit hoher Wahrscheinlichkeit als begriindet
erscheinen lassen, miissen dabei geniigen. Denn sonst wirde ein praktikabler, sinn-
voller Naturschutz durch uberzogene formelle Anforderungen ad absurdum ge-
fihrt. Damit rede ich wohlgemerkt nicht dem mit flotter Feder eilig nieder-
geschriebenen Gutachten das Wort. Der haufige Zwang im praktischen Natur-
schutz, bald und rasch zu handeln oder Unwiederbringliches zu verlieren, hindert
oft daran, den an sich richtigen Grundsatz ,Erst forschen, dann schiitzen™ in

akademischer Reinheit zu beherzigen.

Auswahlmethoden

Wihrend in friiheren Zeiten Vorschlage von NSG mehr oder weniger zufallig
auf die Schreibtische der Naturschutzbehorden kamen, entwickelte sich inzwi-
schen ein systematischeres Vorgehen.

So sammelte die Hessische Landesanstalt fur Umwelt (HLfU) in den Jahren
1971/72 erstmals zentral die aus den verschiedensten Quellen stammenden
NSG-Vorschlage fir die Verwendung in der Flachenschutzkarte Hessen, einem
heute fir das ganze Land gedruckt vorliegenden Kartenwerk 1 : 50 000. Es wird
fortgeschrieben. Viele Planer gewinnen gerne einen Teil threr Informationen dar-
aus, wenn auch die Signatur fir den ,.Schutz naturkundlicher Objekte™ keinerlei
rechtliche Sicherung verleiht. Es interessiert vielleicht, daf bereits dabei von vogel-
kundlicher Seite das nach damaligem Wissensstand umfassendste Material zusam-

menkam.



Im Jahre 1973 fithrte die HLU daruber hinaus eine breitgestreute Umfrage

nach schutzwiirdigen und schutzbediirftigen Gebieten durch. Anlafl fur diese Ak

tion war die Forderung des LPfIG, landesweit Landschaftsrahmenpline aufzustel-

len. in denen u. a. die bereits erwihnten Biotopschutzgebiete dargestellt werden

sollten. Als solche mussen sie von allen Planungstriagern in nachgeordnete Planun-

gen eingebracht und bei der Umweltvertraglichkeitspriifung von Bauleitplanen be-
ricksichtigt werden. Dies war eine Chance fur den Naturschutz. Wertvolle An-
regungen von Naturschutzorganisationen, naturkundlichen Gesellschaften, Uni-
versitaten, aber auch Einzelpersonen erbrachten eine Liste von etwa 320 Gebicten,
davon etwa 270 mit rund 15 000 ha Fliche NSG-geeignet, von denen z. Z. noch
etwa 210 der eingehenderen Bearbeitung harren. Forstamter mit besonderen Auf-
gaben betreiben zusammen mit den Naturschutzbehorden und unterstiitzt von den
ehrenamtlichen und privaten Fachleuten die Ausweisung als NSG. Nach Abschlufy
wurde der NSG-Anteil an der Landesflache dadurch auf etwa 1 % angehoben. Die
Landschaftsrahmenplane liegen im Mafstab 1 : 100 000, ihr Grundlagen-Teil auf
Karten 1 : 50 000, fir jede Planungsregion gedruckt vor.

Die Eintragung von Biotopschutzgebieten in den Landschaftsrahmenplinen
kann fortgeschrieben werden und muf es auch, denn Hessen besitzt mehr als die
heute bekannten naturschutzwirdigen und -bedirftigen Flichen. Dies zeigt die
Tatsache, dafl die Umfrageergebnisse von 1973 inzwischen beispielsweise im Ge-
biet der Planungsgemeinschaft Osthessen und im Landkreis Marburg-Biedenkopf
durch planvolle Gelandearbeit eines Biologen vervollstindigt und vertieft werden
konnten.

Behandlung
Wichtige Typen gefihrdeter Lebensstitten und -gemeinschaften

Es muB auch erwihnt werden, daB die Erfahrung lehrt, daf es nicht aus.
reichen kann, Schutzgebiete auszuweisen und dann soz. nie wieder hinzuschauen.
Denp eine NSG-Verordnung ist nur soviel wert, wie die Einhaltung ihrer Vor-
schriften durch Uberwachung sichergestellt wird. Hier bestehen noch mannigfal-

tige Schwierigkei ir di ; F =
wgrden i [:dr‘lgkeiten, fur die aber noch keine be_fnedlgenden Losungen gefunden

Ferner erweisen sich steuernde Pflegeeingriffe in den meisten NSG als
ianghch und 2. T. als dringend notwendig. Bisher sind fur 36 der 96 hess‘ijsl::?l?n
Gaturschu!z%ebu?temﬁ 38 %) 104ahrige Pflegeplane aufgestellt worden, die die
br‘undlage fur die jahrlichen Mabnahmeplane bilden. Dabei hat sich eb‘enso wie

el den Gutachten zur Ausweisung, die tatkraftige Mitarbeit ehrenar‘nt]icher und

Crune G NSCs M e 14 8 Kt auh. dic wisenschattch Zil
et Sl rer zu tormulieren und di it ds 7
Anfang machen 7 B Diploniatbeites i [;1 die Arbeit daran zu beleben. Einen

issertati i o
Knoblochsaue:* und .. Lampertheimer Altghere.. o S NSG Kiihkopf-
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Eine grofle Rolle spiclen die sog. Feuchtgebicte, also Gewisser.
Sumpfe, Moore, Rohrichte und feuchte Wiesen, die vom Menschen in grofiem
Umfange beseitigt worden und noch immer durch ihn existenzbedroht sind. Der
Europarat hat dieser Tatsache dadurch Rechnung getragen, da er fur 1976/77
eine Feuchtgebietskampagne ausgerufen hat. Hessen hat seit 1970 23 NSG mit
1066 ha Fliache, davon 1976 6 NSG mit 117 ha, der Kategorie Feuchtgebiet aus-
gewiesen, Es werden so vorhandene naturnahe Gebiete erhalten und stabili-
siert, ehemalige Seen und Teiche wieder mit Wasser bespannt und von neu-
entstehenden Stauseen wenigstens Teilflachen fur den Naturschutz reserviert. Auf
Brachflichen oder sog. Od- und Unland haben einfallsreiche Naturschutzer durch
Aufstau und Gelindevertiefung eine .,gezielte Versumpfung' bewirkt oder Wasser-
flichen hergestellt. Diese konnen neben allgemeiner Okologischer Bereicherung
ganz speziellen Zielen dienen, wie als Nahrungsteiche fur Weiistorche und Grau-
reiher oder als Brutstitte fur Lurche und Libellen. Oft sehr groraumige Moglich-
keiten zur Feuchtgebietsgestaltung konnen ausgebeutete Entnahmestellen von
Bodenbestandteilen bieten, in Hessen vor allem Kies- und Sandabbaustitten mit
Grundwassererschlieffung (Stand 1971 ca. 2000 ha) sowie sog. Restlocher des
Braunkohlebergbaues uber Tage. Auf diesem Gebiet bestehen bisher nur Plane, die
aber in jungster Zeit neue Impulse erhielten: Anfang Februar beantwortete nam-
lich die Hessische Landesregierung eine Grofle Anfrage im Landtag dahin, daB sie
bereit sei, 20 %, in der Oberrheinebene 10 %, derartiger Flichen Naturschutz-
zwecken zu widmen (Landtagsdrucksache 8/3788 vom 4. 2. 1977). Dies erfullt
eine Forderung der Deutschen Sektion des Internationalen Rates fiir Vogelschutz
(DS-IRV) (Resolution vom 14. 11. 1972).

Verwandt mit den Feuchtgebieten sind die Talauen der kleineren Fliefige-
wasser mit ihrem Bestand an Wiesen und Weiden, vor allem in landwirtschaftlich
intensiv genutzten Gebieten. Sie liefern dort die einzige 6kologische Bereicherung
und fordern die biologische Stabiliserung. Sie sind jedoch in starkem Mafe von der
Umwandlung in Ackerland bedroht. Nach dem vom Forschungsinstitut Sencken-
berg entwickelten Konzept des ,Auenverbundes" versucht der Natur-
schutz, zusammenhingende Talsysteme zu erhalten. Besonders in rechtlicher Hin-
sicht erweist sich dies als schwierig. So konnte die entsprechende Resolution der
DS-IRV iber Grinlandgebiete vom 14. 1. 1975 noch nicht mit Leben erfullt
werden.

Als den Feuchtgebieten geradezu entgegengesetzte Biotope sind auch die
Trockenrasen und dhnliche Standorte Sorgenkinder des Naturschutzes. Sie
weisen insbesondere aus botanischer Sicht eine grofe Artenvielfalt auf, der meist
eine reichhaltige Insektenwelt entspricht. Solche Standorte haben thre Beschaffen-
heit oft friherer Nutzung als Schaftrift zu verdanken. Seit deren Fortfall droht
den Flachen Verbuschung und dadurch Verlust ihrer licht- und sonnenliebenden
Bodenvegetation. Beeintrachtigung oder Zerstorung der Bodenvegetation geht
ebenfalls mit der Inanspruchnahme als Wochenendhausgebiet, Freizeitgelinde, Ab-
falldeponie oder Steinbruch — allgemein bekannte Gefahrdungen in solchen Fillen
— einher.

Im Wald, der insgesamt ja noch den naturnachsten Lebensraum in unserer
Kulturlandschaft darstellt, gelten Naturschutzbemihungen einigen ganz speziellen
Zielen: Noch vorhandene Fliachen naturnaher Waldgesellschaften (z. B. Auenwil-
der, Block- und Schluchtwalder, Kalkbuchenwilder), also mitteleuropaischen Ur-
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waldformen nahekommende Bestiinde, solien erhalten und sich selbst uberlassen
bleiben. Unter dem Arbeitstitel . Altholzinseln'* wurde begonnen, in Kernbe-
reichen bewihrter Brutgebiete der bestandsbedrohten Grofihohlenbriiter Schwarz-
specht, Hohltaube und Rauhfufkauz die vorhandene Laubbaumbestockung tiber
das forstliche Nutzungsalter hinaus unberithrt zu belassen. Davon wird gleichfalls
erhofft, daB alle diejenigen Pflanzen- und Tierarten ein Refugium finden, deren
Lebensanspriche nur in ungestort alternden Wildern und Biumen erfullt werden
konnen. Den Artenschutz der wenigen verbliebenen Wald- oder Rauhfu$hithner-
vorkommen fordern gezielte Vorkehrungen in denjenigen Wirtschaftswaldern, in
denen diese zusagende Lebensstitten gefunden haben. In kiefernreichen, naturnah
bewirtschafteten Wildern im Spessart werden auf etwa 500 ha alle diejenigen
forstlichen Mafinahmen beibehalten oder wiedereingefiihrt, die nach den Erfahrun-
gen der Vergangenheit der dortigen Auerhuhnpopulation gedient haben. Ver-
gleichbare Bestrebungen sind derzeit fur Niederwaldareale in den Haubergen des

Lahn-Dill-Kreises im Gange, die die letzte hessische Haselhuhnpopulation be-
herbergen.

Nachtrag

Bis zum 25. 7. 1977 wurden weitere 7 NSG in Hessen ausgewiesen, so daf®
die Gesamtzahl nunmehr 103 NSG betrigt. Damit ist die Gesamtfliche um
307.04 ha auf 7635.24 ha angestiegen. Dies macht 0,36 % der Landesfliche aus.
(Hierbei sind kleinere Flichenanderungen anlifilich der Neufassung von Ver-
ordnungen bestehender NSG mitberiicksichtigt.)
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Anhang:

Naturschutzgebiete in Hessen

(Laufende Numerierung wie in der beigegebenen Kartenskizze nach Kreisen ge-
ordnet)

Kassel (Land) Fulda
1 Urwald Wichmanessen 26 Stallberg
2 Urwald Sababurg 27 Morsberg
3 Thorengrund 28 Groflenmoor
4 Warmberg-Osterberg 29 Hofer Wildchen :
5 Kelzer Teiche 30 Basaltblockmeer am Buchschirm-
- kiippel
Waldeck-Frankenberg 31 Milseburg
6 Iberg 32 Schafstein
7 Vorsperre-Twistetalsperre 33 Kesselrain
8 Diemelsee ;
9 Hagenfeld Lahn-Dill-Kreis
10 Kleiner Mehlberg 34 Kanzelstein
11 Katzenstein 35 Wildweiberhauschen
12 Auf dem Arensberg 36 Erdbacher Hohlen
13 Stausee von Affoldern 37 Wacholderheide
14 Am Steinberg/Attenberg 38 Eberstein
39 Koppe
Werra-Meifliner-Kreis 40 Giefsener Bergwerkswald
15 Kripplocher und Hielocher 41 Urwaldzelle
16 Bilstein 42 Wehrholz
17 Meifiner 43 Lindenberg
18 Plesse und Konstein 44 Kimmelberg
19 Blaue Kuppe
20 Graburg Lahn (Stadt)
21 Boyneburgk 45 Hangelstein
Schwalm-Eder-Kreis Vogelsbergkreis
22 Eichelskopf 46 Breitecke : :
47 In der Breungeshainer Heide
Hersfeld-Rotenbnrg 48 Forellenteiche .
23 Waltersberg ] 49 Blockfelder am Taufstein
24 Rhiden S0 Wildchen am Oppenrod
S1 Rothenbachteich
Marburg-Biedenkopf 52 Ober-Mooser Teich
25 Amoneburg 53 Reichloser Teich



Offenbach (Land)
81 Seeam Goldberg
82 Hengster

Grofl-Gerau
83 Dachnau
84 Schlangenloch
85 Breite Bruch
86 Sauergrund
- 87 Bruderlcher
88 Kiihkopf-Knoblochsaue

e o . Soadr Do
ain Falkenste - 90 Rallenteich von Epper

g
hiberg 91 Taubensemd
- 92 Reinheimer Teich
93 Pfungstidter Moor

Bergstrafe

94 Felsberg bei Reichenbach
95 Schannenbacher Moor
96 Lampertheimer Alirhein

chtrag usgewiesen seit 1.1.1977
Ederauen zwischen Bergheim und




