Auch im Jahre 1980 nestjunge Trauerschnipper-
Albinos festgestellt

Im Jahre 1979 konnten erstmals seit Untersuchungsbeginn (1969) Trauer-
schniipper-Albinos in einem Hohlenbriiterversuchsgebiet bei Steinau, 70 km nord-
ostlich von Frankfurt, festgestellt werden (MATHIAS u. SCHMIDT 1980).

Wiihrend 1979 nur 1 Brutpaar Albinos aufzog, waren es im gleichen Gebiet 1980
bereits 2 Paare.

Weibchen A legte 7 Eier; aus 6 Eiern schliipften Jungvogel; 1 Ei war nicht be-
fruchtet. 3 der 6 Jungvogel waren Albinos. Zwischen dem 8. 6. und 15. 6. 80 llogen
sowohl die normal gefiirbten Vogel als auch die Albinos aus. Der briitende Altvogel
war unberingt, so daB iiber seine Vorgeschichte bzw. Herkunft keine Aussagen
gemacht werden konnen.

Weibchen B hingegen war in dem gleichen Kontrollgebiet 1978 nestjung beringt
worden. 1979 erfolgte die erste Brut im gleichen Gebiet. Das Weinchen legte 6 Eier;
aus diesen schliipften 4 Jungvogel, 2 Eier waren nicht befruchtet. Alle vier Jung-
vogel waren normal gefiirbt. Zwischen dem 9. 6. und dem 16. 6. 80 wurden alle Nest-
linge von einem Nestriuber (Marder) getotet.

1980 legte das Weibchen nur 3 Eier. Von den drei Jungvogeln zeigte nur einer
eine normale Firbung, withrend 2 Végel Albinos waren, Zwischen dem 15. 6. und
22. 6. 1980 wurden alle 3 Jungvogel fliigge und verlieBen das Nest.

Offensichtlich beeinfluBt die stark abweichende Firbung der Albinos nicht das
normale Fiitterverhalten der Altvogel. 1979 wurde ein Traucrschniipper-Albinq, der
zu gleichaltrigen Tannenmeisen-Nestlingen gesetzt worden war, sogar von einem
Tannenmeisen-Brutpaar aufgezogen (MATHIAS u, SCHMIDT 1980).

Uber die Ursachen des Auftretens dieser 3 Albino-Bruten in zwei aufeinander-
folgenden Jahren im gleichen Gebiet kinnen keine Aussagen gemacht werden.
Ein Hinweis, daB hier Umweltgifte eine Rolle spielen kdnnten, ergibt sich jedoch
erstens aus der Beobachtung, dall beim Einsatz chemischer Mittel in groBer Zahl
_WeiBlinge* auftreten kénnen (MAER 1976). Zweitens konnten in dem obenge-
nannten Kontrollgebiet bei nestjungen Kleibern und Blaumeisen Individuen mit
verkriippelten Fiien festgestellt werden und drittens konnte die stark reduzierte
GelegegroBe (3 Eier) bei Weibchen B auf eine hohe Pestizidebelastung zuriickzu-
fithren sein (s. dazu PRINZINGER u. PRINZINGER 1979).
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Zwei Kohlmeisenweibchen briiteten gemeinsam
in einem Nistkasten

In der Brutsaison 1980 konnte von uns in einem Nistkastenkontrollgebiet bei
Bad Soden/Salmiinster, ca. 60 km norddstlich von Frankfurt, der bislang einzige
Fall von Briiten und Hudern von zwei Kohlmeisenweibchen festgestellt werden.
Beide Weibchen hatten in vorhergehenden Jahren normal einzeln gebriitet und
Jungvogel aufgezogen.

Das Weibchen mit der Ringnummer 800884688 wurde 1977 in dem gleichen
Kontrollgebiet in Nistkasten Nr. 72 nestjung beringt. Aus dem Jahre 1978 liegt kein
Brutnachweis vor. 1979 erfolgte eine Brut in Nistkasten Nr, 198.

Der zweite Vogel wurde als einjihriges Weibchen 1978 in der Brutsaison beringt
(Ringnummer 80906317, Nistkasten Nr. 190). Bei nichtlichen Nistkastenkontrollen
konnte die Kohlmeise im September 1978 im Kasten Nr. 190 und im Februar 1979
in Kasten 194 festgestellt werden. In der Brutsaison 1979 wurde der Nistkasten Nr. 192
bezogen.

In der Saison 1980 briitete das Weibchen mit der Ringnummer 80906317
wiederum im Kasten Nr. 192. Am 1.6.1980 waren die 9 Jungvogel fast fliigge und
eine Woche spiiter (8. 6.) ausgeflogen. Zu diesem Zeitpunkt lagen aber bereits wieder
10 Eier im Nistkasten. Bei der Kontrolle am 15. 6. verlieBen 2 Kohlmeisen das Gelege
(weiterhin 10 Eier). Am 21. 6. wurde der Nistkasten 192 erst um 21.40 Uhr kontrolliert
dabei konnten wiederum 2 hudernde Vogel festgestellt werden. Es handelte sich um
die bereits oben erwihnten Weibchen mit den Ringnummern 80884688 und
80906317. Einen Tag spiter konnte nur noch ein Weibchen hudernd ermittelt werden
(Tageskontrolle). Aus den 10 Eiern schliipften nur 4 Jungvogel, die alle fliigge
wurden.

Das Weibchen mit der Ringnummer 80906317 startete unmittelbar nach dem
Ausfliegen der Jungvigel eine zweite Brut. Da ein Brutvogel aber innerhalb 7 Tagen
(1.6. - 8.6.) keine Eier legen kann, muf} im gleichen Zeitraum die zweite Kohlmeise
(80884688) ihre Eier in den gleichen Nistkasten abgelegt haben.

Die ausgesprochen niedrige Schliipfrate kénnte auf das wenig effektive gemein-
same Briiten zuriickzufiihren sein.

Wo konnten die Ursachen fiir dieses ungewdhnliche Brutverhalten liegen?
Aus den fritheren Brut- und Ubernachtungsorten (Nistkasten Nr. 190, 192, 194

und 198) der beiden Kohlmeisenweibchen ersieht man, daf} sie schon vorher in dem
gleichen Gebiet angesiedelt waren.

Weiterhin herrscht Jahr fiir Jahr in dem gesamten Kontrollgebiet aufgrund der
gewiihlten Nistkastenanordnung eine betriichtliche Konkurrenz um Nisthéhlen.
Ein Hinweis dazu ergibt sich aus der Tatsache, daf3 das Weibchen mit der Ring-
nummer 80884688 crstmalig als zweijihriger Vogel briitend festgestellt werden
konnte. In einer Reihe von uns betreuter Nistkastenkontrollgebiete, die mit einem
Uberangebot von Nistkiisten ausgestattet sind, finden wir nestjunge beringte Vogel
fast ausnahmslos als Einjiihrige briitend in den Gebieten.

So kénnte die hohe Ortstreue briitender Kohlmeisenweibchen verbunden mit
dem Nisthéhlenmangel dieses abweichende Verhalten mitbestimmt haben. Die
genannten Griinde sind jedoch mit Sicherheit nicht die einzigen, die dieses abwei-

229



