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FERNGLASTEST — 7x42 gegen 10x40

‘Welches ist das Universalglas fiir
Ornithologen?

von Roland PRINZINGER !

Einleitung

Haufig stellt sich die Frage, welche Vergrofierung eigentlich fiir einen
Ornithologen, der nur ein Fernglas kaufen will oder kann, das geeignetere
wire: Ein 7x42 oder ein 10x40 (oder vergleichbare; mit Schwerpunkt auf
die VergroBerung). Mit solchen Fragen werde ich z.B. auch sehr haufig
durch meine Studenten konfrontiert, wenn ich ornithologische Fiihrungen
halte.

Unter diesem Aspekt schrieb ich die Firma ZEISS an, mit der Bitte, ob
es entsprechende Tests und/oder Testberichte gibe bzw. ob es méglich
wire, die entsprechenden Gléser unter diesem Gesichtspunkt zu testen.
Voraussetzung ist natiirlich, daB beide Gliser qualitativ vergleichbar
sind, d.h., daB eventuelle Priferenzen tatsichlich nur auf die unterschied-
lichen VergroBerungen zuriickzufiihren sind und nicht auf eine unter-
schiedliche Qualitét per se. ZEISS erklirte sich freundlicherweise bereit,
mir dazu zwei Gldser zur Verfiigung zu stellen. Die gewahlten Glaser
erfiillen zweifellos diese 0.g. Bedingungen (s. unten).

Methoden

Die Fa. ZEISS stellte mir folgende Gliser zu Verfiigung:

a.) 1 ZEISS 10x40 B/GA T* Dialyt, Ser. Nr. 0365 797
b.) 1 ZEISS 7x42 B/GA T* Dialyt, Ser. Nr. 0399 593

In leicht verdnderter Fassung ist dieser Bericht bereits in der Zeitschrift LIMICOLA
Bd. 7, 1993 erschienen.
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Die Gliser hatten folgende technischen Daten (ca.-Werte):

Parameter ZEISS 10x40B | ZEISS 7x42B
Masse (g)* 921/760 985/800

* 1. Wert mit Tasche

Lénge (cm) 15 19
Breite (cm) 12 12,5
Héhe (cm) 5,5 5,5
Dammerungszahl 20 17,1
Sehfeld/1000m 110 m 150 m
Preis (DM) 1745 1 645

Der Test selbst wurde folgendermaBen durchgefiihrt: Testpersonen, die
selbst ornithologisch ausgewiesen waren, bekamen fiir unterschiedlich
lange Zeitraume (zwischen einer halben Stunde bis mehrere Tage) beide
Gliser zu Verfiigung gestellt. Sie sollten unter dem Aspekt ,,Welches
Glas halten sie fiir einen Ornithologen, der sich nur ein Glas kauft, fiir das
geeignetere?“ beide Ferngliser priifen und ihre Meinung/Ergebnisse/Kri-
tikpunkte mit einer kurzen Begriindung in ein vorbereitetes Testpro-
tokoll niederschreiben. Insgesamt 91 Personen haben diesen Vergleich
durchgefiihrt (s. Tab. 1). Gleichzeitig habe ich versucht, eine Bestands-
aufnahme der tatsichlich von den Ornithologen beniitzten Gliser zu er-
stellen. Von 141 Personen aus 21 Landern habe ich entsprechende Daten
gesammelt. Dies ist m.W. die umfangreichste entsprechende Aufstellung.
1978 ff. fiihrte die britische Ornithologen-Gesellschaft eine d@hnliche Be-
fragung durch, die dann die auf 86 Personen beruhenden Werte ergab
(s. Tab. 2). Die Tests/Aufnahmen erfolgte vor allem wihrend der Ta-
gung der Deutschen Ornithologen-Gesellschaft im September 1990 in
Husum (rund 700 Teilnehmer) und wéhrend des 20. Internationalen
Ornithologen-Kongresses in Christchurch/Neuseeland im Novemnber/De-
zember 1990 (rund 1300 Teilnehmer).

Bei der Aufstellung der von den Ornithologen beniitzten Glaser wurden
nur sog. Standardglaser erfaBt. Spezialgliser fiir Sonderfélle, wie sehr
kleine Taschengléser oder sehr grofie, stark vergrofernde Gliser wurden
nicht mit erfaft.
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Tab. 1. Landerverteilung, der am Test beteiligten Ornithologen nach
zunehmender Teilnchmerzahl geordnet.

Land Anzahl || Land Anzahl
Deutschland 88 Frankreich 1
USA 11 Grofbritannien 1
Osterreich 9 Indien 1
Neuseeland 5 Malaysia 1
Schweiz 5 Niederlande 1
Australien 3 Norwegen 1
Japan 3 Polen 1
Bermudas 2 Schottland 1
Hongkong 2 Tonga 1
Tiirkei 2 Venezuela 1
Brasilien 1
Summe: 21 Linder mit 141 Testpersonen

Ergebnisse

Verteilung von Fernglisern unter den Testpersonen

Um die aktuelle Nutzung verschiedener Ferngliaser unter den Testperso-
nen zu ermitteln, wurden alle Testteilnehmer um entsprechende Angaben
gebeten. In Neuseeland wurde zusitzlich auf Exkursionen aufgeschrie-
ben, welche Ferngliser beniitzt wurden.

Anteil verschiedener Marken:

Insgesamt liegen von 141 Personen Daten vor. Davon besitzen min-
destens 56 (= 39,7%) ein ZEISSglas. Zweifellos ist damit ZEISS die
Marke, die am hiufigsten beniitzt wird. Es mu8 hier allerdings erwihnt
werden, daB unter dem Namen ,Zeiss“ hier auch Gliser aus der ehema-
ligen DDR (ZEISS-Jena) miterfat wurden. Eine Differenzierung nach
anderen Firmen erfolgte nicht. Zu dhnlichen Ergebnissen kamen 1978 ff.
auch Untersuchungen in England: Rund 30% der Ornithologen besaBen
ein Glas der (beiden) Firmen ZEISS. Das ZEISS (West) 10x40B Dia-
lyt allein hatte dabei z.B. bei der Umfrage 1982 einen Marktanteil von
15,4%; das LEITZ PRINOVID 10x40B einen Anteil von 7,7 %. Beide
Gliser standen mit einer ,Zufriedenheitsrate“ von 88 bzw. 80% abso-
lut an der Spitze vor allen anderen Marken (néchstfolgender Wert: 71%).

309



Anteil verschiedener Vergrofierungen:

Tab. 2 gibt das Vorkommen verschiedener Fernglaser im aktuellen Test
und nach Daten von FLEGG (1985) fiir GroBbritannien an. Dabei wur-
den alle Gléser mit einer Vergrofierung von jeweils 6-8fach (,, Ter-Glaser)
und solche mit 9-12fach (,,10er-Glaser) in zwei Gruppen zusammenge-
fafit.

Tab. 2. Anteil in % verschiedener Vergréfierungen (7fach und 10fach)
bei Fernglisern in verschiedenen Untersuchungen.

Untersuchungspool Anteil ,,7er* | Anteil ,,10er“
GroBbritannien (n = 86) 45 55

vorl. Untersuchung (n = 141) 38 62

aus 22 Landern

Es zeigt sich deutlich, daB die stirkere Vergrofierung bevorzugt beniitzt
wird. Die , Englandtendenz zeigt sich im iibrigen auch in den USA.
Hier ist die Tendenz zur schwicheren Vergroferung auch im vorliegen-
den Test sehr deutlich ausgepragt.

Priferenzen

Bei der Wahl eines Glases spielen viele Faktoren eine Rolle. In Ge-
spriachen kristallisiert sich dabei schnell heraus, daf bei Ornithologen
vielfach nach der Methode , mdoglichst hohe VergroBerung® gekauft wird.
Dieser Drang wird nur dadurch gebremst, daf die starke Vergroferung
eine immer stirkere Verwacklungsgefahr mit sich bringt. Andere wich-
tige Kriterien sind die Handlichkeit des Glases (Gewicht, Bauform etc.),
Seefeld, Helligkeit und last but not least natiirlich der Preis. Entschei-
dend wird dann fiir den Kauf der Kompromif aller Faktoren mit unter-
schiedlicher Wertung sein. Oft ist dann u.U. ein kleiner spezieller Punkt,
der die Entscheidungswaage in eine bestimmte Richtung bringt (fiir mich
personlich war z.B. fiir den Kauf meines LEITZ-Glases 10x40 letztend-
lich entscheidend, daB es genau in ein Ablagefach der Mittellehne meines
PKWs paBte).

Nur wenige Ornithologen werden jedoch die Moglichkeit haben, verschie-
dene Glaser (Vergrofierung) und verschiedene Marken parallel neben-
einander vergleichen, d.h. iiber eine lingere Zeitspanne hinweg testen
zu kénnen, obwohl dies bei dem wohl wichtigsten Handwerkszeug un-
seres Hobbys an sich selbstverstandlich sein sollte. So ist es vor allem
Mundpropaganda von erfahrenen Ornithologen und eigene Erfahrung,
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die den Kauf am wesentlichsten beeinflussen. Deshalb war es interessant
zu sehen, inwieweit sich Fernglasbesitzer in einem Auswahltest verhal-
ten wiirden, bei dem qualitativ gleichwertige Gliser mit unterschiedlicher
Bauform und VergréBerung zur Wahl standen.

In Tab. 3 ist das doch erstaunliche Ergebnis dokumentiert:

Tab. 3. Verteilung der Priferenzen im Fernglastest.

Dargestellt wird, welches Fernglas die Testpersonen besitzen (erste Zahl)
und welches sie fiir besser erachten, d.h., welches sie unter den o.g. Be-
dingungen kaufen wiirden. Von allen Testern wiirden 53 Personen =
58% das Ter-Glas vorziehen und nur 42% das 10er-Glas. 28 Personen
besitzen ein 7fach-, 63 Personen ein 10fach-Glas.

Besitz | Vorzug I n = Testpersonen | Priiferenz in %
10x 10x 31 49,2
10x x 32 50,8
x 10x @ 25,0
x x 21 75,0

Eindeutiger Sieger ist das 7fach-Glas. Selbst knapp 51% der Besitzer ei-
nes 10fach-Glases ziehen das 7fach-Glas dem stérker vergroiernden ein-
deutig vor. Bei den Besitzern eines Tfach-Glases ist die Aussage noch
deutlicher: Nur 25% halten das 10er Glas fiir geeigneter fiir einen Orni-
thologen; klare 75% ziehen das 7er Glas vor. Obwohl von allen Testern
71% ein 10fach-Glas besitzen, ziehen 58% eindeutig das 7fach-Glas vor.
Fiir viele Testpersonen war dies eine sehr iiberraschende Einsicht. Und
sie zeigt nicht zuletzt, daB in diesem Bereich doch nicht genug getestet
und probiert wird. Ein gutes Foto-/Optikgeschift sollte diese Maglich-
keit seinen Kunden allerdings bieten.

Begriindung der Priiferenzen/Kritikpunkte
Fragt man nach der Begriindung fiir die angegebene Préferenz, werden
fiir das 7er Glas folgende Griinde aufgefiihrt (in etwa der Reihenfolge
ihrer Haufigkeit bei der Nennung):
Exzellente Helligkeit und besseres Sichtfeld wiegen schwéchere
Vergroflerung mehr als auf.
Glas ist sehr ruhig zu halten.
Kiirzere Naheinstellung (wird inzwischen endlich auch bei
den Herstellern als sehr wichtig erkannt!).
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Als nachteilig werden angegeben:

GroBer und schwerer als 10er Glas (gilt allerdings fiir die
neuen LEITZ-Gliser z.B. nicht mehr; hier sind beide Bau-
formen praktisch identisch groB). Das Ter-Glas ziehen vor
allem ,,Inland“Ornithologen vor, die auch haufig in (dunklen)
Wiildern und Buschregionen beobachten.

Die entsprechenden Punkte beim 10er Glas lauten wie folgt:

Bessere Vergrofierung.
Kleiner und handlicher (s. oben LEITZ-Gléser).
Als nachteilig werden angegeben:

Dunkleres und geringeres Gesichtsfeld.
Nicht so griffig und ruhig zu halten wie 7er Glas.

Dieses Glas ist vor allem bei Kiisten- und Meeresornithologen bevorzugt,
wo auf hohe Distanzen hinweg beobachtet wird.

Beiden Glisern wird eine ausgezeichnete Verarbeitung und hervorra-
gende optische Qualitit bescheinigt (im letzten Fernglastest der Stif-
tung Warentest, Heft 3, 1990 oder Test-Jahrbuch ’91, erhielten nur die
Firmen LEITZ und ZEISS ein klares sehr-gut). Geringe optische Verzer-
rungen und fehlende echte Innenfokussierung (bei LEITZ echte) werden
teilweise angesprochen. Ausgezeichnet ist auBerdem, daB beide Gliser
fiir Brillentriiger keine Nachteile bringen (volles Gesichtsfeld) und eine
gute Nahfokussierung bieten (sie konnte noch ,néher” ausgelegt wer-
den). DaB viele Ornithologen vor den Preisen etwas erschrecken, gehdrt
zur Vervollstindigung der Berichterstattung natiirlich dazu.

Als Fazit kann gesagt werden, da viele Ornithologen von ihrer grundsétz-
lichen Priferenz fiir ein 10er Glas abriicken, wenn sie iiberzeugend mit
den o.g. Qualititen eines guten 7er Glases konfrontiert werden. Gerade
die bessere Helligkeit und das groBere und ruhigere Sehfeld sind ganz
wichtige Kriterien, die die stirkere Vergroferung eines 10er Glases sehr
schnell mehr als aufwiegen konnen. Testen Sie also auf jeden Fall sehr
griindlich, wenn Sie sich ein Glas kaufen. Die Miihe lohnt sich auf jeden
Fall.

P.S.: Welches Glas beniitzt der Berichterstatter?

Wie viele andere Ornithologen habe ich mehrere Glaser: 10x40, 8x21,
10x25, 8x50 und 7x42 (LEITZ, NIKON, KIEBITZ, HENSOLDT, ZEISS).

312

Zuhause, wenn ich spazieren gehe, greife ich unter all meinen Glasern au-
tomatisch immer nach dem 7er Glas; auf Reisen nach dem 10x40 - es ist
kleiner und leichter.

Erginzender Hinweis:

Die Stiftung , Warentest hat in ihrer Zeitschrift ,test“ 3/93, Ifd. S. 223
einen Vergleichstest von 20 Modellen zwischen knapp 150 und 1900 DM
durchgefiihrt. Dort kann man sich sehr genau iiber Preise, Ausstattung
und unterschiedliche Variationen informieren. Einige der im vorliegen-
den Bericht angefiihrten Gliser sind inzwischen nicht mehr im Handel
und durch Nachfolgemodell abgeldst.
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