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Einleitung

Die mitteleuropiischen Ornithophilidae (Vogelliebende) sind eine bis-
lang nur wenig beachtete Gruppe. Nur wenige fachwissenschaftliche
Forschungsberichte oder populidrwissenschaftliche Abhandlungen wid-
men der Biologie, Systematik 0.4. Aspekten dieser interessanten Lebe-
wesen Raum. Die einzigen dem Autor bislang bekannten Veroffentli-
chungen, die sich ausfiihrlich mit den sozial-ethologischen und psycho-
logischen Aspekten unter den beiden Geschlechtern der Ornithophilidae
befassen, stammen von EIDAM (1993, 1995). Dariiber hinaus finden
sich meist nur Teilaspekte oder Randbemerkungen zur Biologie der
Ornithophilidae in der Literatur. MULLER-LUDENSCHEID (1997)
und BECKENBAUER (2000) machen Aussagen zur Fortpflanzungs-
biologie der Ornitophilidae, KRAWALLKE (1989, 1993) betrieb erste
Feldstudien iiber ihre Verbreitung und EXKRETUS & FAKALUS
(1996) untersuchten die Losungen der Vogelliebenden.

Diese Arbeit will einen Uberblick iiber den derzeitigen Kenntnis-
stand zu den mitteleuropiischen Ornithophiliden geben. Zahlreiche ei-
gene Feldstudien sind die Grundlage fiir den vorliegenden Bestimmungs-
schliissel fiir die 3 in Mitteleuropa vorkommenden Gattungen der Vogel-
liebenden.

Kennzeichen der Ornithophilidae

Bei oberflichlicher Betrachtung kénnen die Vertreter der
Ornithophilidae leicht mit Individuen der Species Homo sapiens sapi-
ens (Normaler Mensch) verwechselt werden. Als erstes Indiz zur Ab-
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grenzung kann das Fernglas dienen, das nahezu alle Ornithophiliden
mittels eines Kunststoff- oder Lederbandes zwischen Caput (Kopf) und
Thorax (Brust) befestigt haben. Verwechslungen mit der nicht unmit-
telbar verwandten Familie der Pseudoornithophilidae (Scheinvogel-
liebende), die ihr ,,Fernglas* (= Opernglas) z.B. nur zum Betrachten
der Landschaft, von Orchideen in unzuginglichen Felsregionen oder
fiir das Studium von Kirchenfenstern in Notre Dame de Paris benut-
zen, sind jedoch nicht auszuschlief3en.

Exakte Aussagen iiber die Zugehorigkeit zur Familie der Vogel-
liebenden sind morphologisch nur in Ausnahmefillen méglich. Auch der
Gesamthabitus erlaubt in zahlreichen Fillen noch keine eindeutige Ab-
grenzung von Doppelgingerarten. Oft miissen ethologische Gesichts-
punkte zur Artbestimmung mit hinzugezogen werden, die ausdauernde
Feldbeobachtungen notwendig machen. Eine anatomische Besonder-
heit ist der 8. Gehirnnerv (Nervus ornicus), der Vogelliebende vom
Normalen Menschen unterscheidet. Auch eine chronische Schwellung
des Cortex avus (Vogelhirnhinterlappen), ein Auswuchs des Stamm-
hirns, ist fiir alle Ornithophiliden charakteristisch und anatomisch sowie
histologisch nachweisbar.

Die Biologie der Ornithophilidae

Die Biologie der Ornithophiliden ist bislang nur in Bruchstiicken be-
kannt. Alle Daten fuflen zumeist auf zufillig gemachten Einzelbeob-
achtungen. Systematische Studien zur Biologie der mitteleuropéischen
Ornithophilidae stehen leider noch aus. Dies mag daran liegen, dass alle
Vertreter dieser Familie es im Gelidnde meisterlich verstehen, sich mit-
tels eines griinen oder naturfarbenen Outfits zu tarnen. Doch auch zahl-
reiche skurile Verhaltensweisen, wie z.B. das mehr oder minder hem-
mungslose Nachahmen von Vogelstimmen, das stindige Stehenbleiben
bei Wanderungen oder das Beenden der Nachtruhe zur Unzeit, fordern
ein Bild der Vogelliebenden in der Gesellschaft, daB ihr Studium nicht
weiter lohnenswert erscheinen lidBt. Folgerichtig sind bislang auch noch
keine Laborversuche mit Ornithophiliden bekannt. Mit 111 bekannten
mitteleuropdischen Arten erscheint die Familie der Ornithophilidae ver-
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gleichsweise artenreich. Doch lassen sich iiber die Arten hinaus noch
zahlreiche Subspecies abgrenzen, die das gesamte Erscheinungsbild der
Vogelliebenden schier uniibersehbar gestalten. Viele Species neigen dazu,
untereinander zu vergesellschaften (Abb. 1). Solche Schwirme unter-
schiedlicher Ornithophiliden iiberschreiten selten eine Maximalgrofie
von 30 Individuen.

Die Ornithophilidae sind weltweit iiberwiegend ménnlichen Ge-
schlechts. Diese sozialbiologisch interessante Abnormitit gab schon zu
den unterschiedlichsten Spekulationen Anla8, auf die in diesem Rah-
men nur hingewiesen werden kann (BECKENBAUER, 2000). Inner-
halb der Familie gibt es iiberaus heimlich lebende Arten, sehr auffillig
erscheinende Species sowie eine Reihe von Zwischenformen. Eine
Nahrungsaufnahme ist im Geldnde nur selten zu beobachten. Fiir ge-
wohnlich nehmen die meisten Ornithophilidae erst nach einem lingeren
Gelindeaufenthalt (Exkursion) fliissige wie feste Nahrung zu sich. Dabet,
sowie auf thematischen Vortrigen, Fithrungen oder Wanderungen ver-
mehren sie sich auch. Der eigentliche Vermehrungsakt wird von MUL-
LER-LUDENSCHEID (1997) als eine Virusinfektion mit dem Erreger
Ornithovirus fatalus angesehen. Andere Autoren vermuten eine vege-
tative Knospung als Fortpflanzungsmechanismus (z.B. RODMAN,
1998). Selbst eine Teilung kann nicht vollig ausgeschlossen werden.

Die Familie der Ornithophilidae ist weltweit verbreitet. Das Gebiet
ist deckungsgleich mit dem Verbreitungsgebiet der Klasse der Aves
(Vogel). Die wahren Griinde hierfiir sind nur z.T. erforscht
(KRWALLKE, 1989). Auch einzelne Arten zeigen eine enge raumliche
Bindung an spezielle Vogelarten. So konnte KRAWALLKE (1993) z.B.
nachweisen, dass die duflerst seltene Art der Vogelliebenden
Ornithogasmus philosophicus (Schongeistiger Vogelspinner) im mittel-
europdischen Verbreitungsgebiet des Molukken-Kakadus (Cacatua
moluccensis) unverhiltnismiBig hiufig anzutreffen ist. Generell schei-
nen das Vorkommen seltener Ornithophiliden an seltene Arten der Ord-
nung Aves gekoppelt zu sein. Hiufige Arten, wie z.B. der Vulgiire Vogel-
liebende (Ornithophilus vulgaris), sind hingegen oft beim Beobachten
von Turdus merula (Amsel) in Vorgirten zu beobachten.
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Sammeln und Priiparieren der Ornithophilidae

Das Sammeln und Préparieren wildlebender Ornithophilidae sollte
aus Griinden des Schutzes bedrohter Arten grundsitzlich unterbleiben.
Besonders die mitteleuropiischen Vertreter der Gattungen Ornithomanus
und Ornithogasmus sind im Gelénde nur noch vergleichsweise selten
anzutreffen. Eine Unterschutzstellung durch den Gesetzgeber inner-
halb der BArtVer ist dringend anzuraten.

Zu wissenschaftlichen Zwecken kann es jedoch notwendig werden,
eine Vergleichssammlung einiger typischer Vertreter der Vogelliebenden
anzulegen. Als Fang- und Sammelmethode eignet sich das Anlocken
mit Klangattrappen und anschlieBendem Fang mittels eines Japan- oder
Kanonennetzes. In Alkohol gelegt halten sich die Vogelliebenden am
besten. Sie sind jedoch dunkel aufzubewahren, da sie sonst ihre Farbe
verlieren und unnatiirlich ausbleichen. Eine weitere Methode zur Pri-
paration beschreiben HARREUS & RUGE (1997). Danach werden
die gefangenen Ornithophilidae zwischen kiufliche Gitterpressen ge-
legt und durch Druck in Zeitungspapier oder besonders saugfihigem
Ornithophilidentrockenpapier geprefit.

Um ein Verschimmeln der kostbaren Préparate zu verhindern, wird
empfohlen, die Presse an einen sonnigen und luftigen Standort zu stel-
len und das Papier hin und wieder zu wechseln. Sind die Ornithophilidae
nach ca. 2 bis 3 Wochen trocken, so konnen sie auf weilles Papier
(DIN A 0,5) aufgezogen werden. Da das Bestimmen getrockneter
Ornithophilidae fiir den Ungeiibten nicht immer einfach ist, sollte man
am Anfang nur an Alkoholpriiparaten oder an frischem Material tiben.
Auch auf die traditionelle Methode der Einbalsamierung der
Ornithophilidae sei an dieser Stelle hingewiesen (GERMER, 1997).

Fiir den naturkundlich interessierten Laien empfiehlt sich jedoch auch
das Sammeln einzelner charakteristischer Gegenstinde (Orniinsignien),
die die Ornithophilidae zumeist mit sich fiihren. Eine Sammlung von
z.B. Kleidungsstiicken, Notizen, Ornibiichern, Ferngldsern, Spektiven,
Klappstiihlen, usw. ist artenschutzrechtlich unbedenklich und kann eine
Zierde fiir jedes Wohnzimmer sein.
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Bestimmungschliissel der mitteleuropiischen Gattungen

Die mitteleuropdischen Ornithophilidae besitzen die Abnormitit, da
die Artkonstanz innerhalb der Gattungen zuweilen aufgehoben wird.
Dem zufolge kénnen einzelne Individuen ihre Artzugehorigkeit wech-
seln. Dabei sind selbst Spriinge iiber Gattunsgrenzen hinaus moglich.
Daher ist das Ansprechen einer Art immer nur als eine Momentaufnah-
me anzusehen. Das Abschitzen einzelner Populationen oder ganze
Bestandserhebungen werden hierdurch stark erschwert.

Eine Artabgrenzung ist bei den Vogelliebenden nicht immer morpho-
logisch méglich. Oft miissen ethologische Gesichtspunkte mit hinzuge-
zogen werden, die ausdauernde Feldbeobachtungen zur exakten De-
termination notwendig machen.

la Kennt in der Regel hichstens 3 Vogelarten; assoziiert nur sekun-
dér mit ,,Vogeln® befiederte Flugobjekte; hiufigster Kontakt zur
Ordnung der Végel iiber Spiegeleier, Brathihnchen und Daunen-
mantel; zeigt sich bei den Vogelnamen “Triel”, ,,Riippel-
seeschwalbe®, ,,Sichelstandldufer oder ,,Weifbart-Grasmiicke**
erfrischend ahnungslos; ist durch eine um 5.00 Uhr laut vor dem
Schlafzimmerfenster singende Nachtigall reizbar; keine Orniin-
signien vorhanden.

Homo sapiens sapiens (Normaler Mensch)

Ib  In puncto Végel von der Norm abweichend.

2

2a  Leicht zu verwechseln mit Homo sapiens sapiens (Normaler
Menschen); oft auf Terrasse, Balkon oder im Garten ein Vogel-
hiduschen zur Winterfiitterung anzutreffen; hilt den Gesang der
Vogel fiir ein romantisches Konzert zur Freude des Menschen;
dicke Staubschicht auf dem einzigen Vogelbuch im Buchregal; kennt
zumeist nicht den “Vogel des Jahres”; hilt das Ausbringen von
kiinstlichen Nisthilfen fiir Meisen fiir den entscheidenden Beitrag
zum aktiven Vogelschutz; Urlaubsplanung bleibt von ornithologi-
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Abb. 1: Vergesellschaftung von Ornithophilidae der 3 Europiischen Gat-
tungen Ornithophilus, Ornithomanus und Ornithogasmus. (Foto:
EIDAM)

schem Pscudointeresse ginzlich unbeeinfluBt; hilt die Abkiirzung
DBV fiir das Deutsche Bahn Verkehrsbiiro; Vogelbeobachtungen
werden mittels Pseudoorniinsignium (= Opernglas) durchgefiihrt;
hilt die Tierfilme im Abendprogramm als Informationsquelle iiber
Vogel fiir vllig ausreichend: hilt sich aus Scheinvogelliebe einen
Wellensittich oder Kanarienvogel.

Familie Pseudoornithophilidae (Scheinvogelliebende)

2b  Vogel des Jahres mindestens der letzten 5 Jahre in der richtigen
Reihenfolge bekannt; fiihrt Winterfiitterung nur aus pidagogischen
Griinden fiir Kinder durch; Urlaubsziele mehr oder weniger stark
an der ausgerichtet; mindestens Fernglas vorhanden.

Familic Ornithophilidae (Vogelliebende)
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3a  Juvenile, semiadulte und adulte Exemplare vorhanden;
Orniinsignien: meist nur Fernglas und Vogelbestimmungsbuch; ver-
spiirt nach 3-5 Stunden Geldnde Hunger und Durst und setzt die
Befriedigung dieser Triebe in die Tat um; muB nicht bei jedem
Wetter zur Unzeit (z.B. 5.00 Uhr morgens!) auf Vogelpirsch ge-
hen; verwendet noch des 6fteren den Begriff “Ufo”; zu manchen
Vogeln ist ein profundes Halbwissen vorhanden.

Gattung Ornithophilus (Echte Vogelliebende)

3b Schwerere Austille vorhanden.

4

4a Meist nur semiadult oder adult anzutreffen; Orniinsignien: zumeist
mehrere wie z.B. Fernglas, Spektiv, griine Kleidung, zahlreiche
Spezialbiicher, Miickenspray, Fotoausriistung; richtet sein Urlaubs-
ziel nach der Seltenheit bestimmter Vogelarten aus; verliert auf
der Vogelpirsch gerne jegliches Gefiihl fir Zeit und Raum; hat
Probleme, seltene Irrgiste zu erkennen und zu bestimmen; Aus-
dauer im Gelinde beachtlich; steht fiir Exkursionen bereitwillig
auch “mitten in der Nacht” auf} im Gelinde oft in den unterschied-
lichsten Kérperhaltungen anzutreffen (z.B. sitzend, kauernd, lie-
gend, auf Biumen usw.); sehr leidensfihig gegeniiber Unbilden
der Natur; analysiert morgens um 5.00 Uhr im Bett dic Vogel-
stimmen der hiuslichen Umgebung.

Gattung Ornith (Vogelnarren)

4b  Nur in adultem Zustand bekannt; Reiseziele im In- und Ausland
richten sich ausschlieflich nach den seltensten Vogeln; erkennt
aus dem fahrenden Auto Alter und Geschlecht platt gefahrener
Vogellaichen; nicht selten stindiger Sitz in Vorstinden von
Ornivereinen, Seltenheitskommissionen und dhnlichen Gremien; hat
keine Vogelbiicher mehr notig (schreibt selbst welche); hat nach
cinem Urlaub nahezu alle Vigel des Gebietes gesehen (auBer dem
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cigenen); Ausdauer im Gelinde unerschépflich; primére Kérper-
funktionen (z.B. Nahrungsaufnahme, Ausscheidung, Schlafen)
werden beliebig ignoriert; riskiert im Geldnde nicht selten “Kopf
und Kragen”; nur selten mit Vertretern anderer Gattungen im Ge-
linde anzutreffen (Ausnahme: aus Griinden der Vermehrung); ist
eine wandelnde Klangattrappe.

Gattung Ornithogasmus (Vogelspinner)

Fazit und Ausblick

Wenn gleich die Individuenzahl der Ornithophilidae gering zu sein
scheint, so begegnet uns diese interessante Familie in der Natur den-
noch in einer zugleich uniibersehbaren und verwirrenden Artenvielfalt.
Es erscheint mir daher eine der vordringlichsten Aufgaben, in absehba-
rer Zeit einen Schliissel zur Bestimmunyg fiir die Arten der 3 Gattungen
der Ornithophilidae zu erstellen. Sicherlich diirfte dies aufgrund der weit
verbreiteten innerartlichen Varianten und der Neigung der
Ornithophilidae zur Bastardisierung keine leichte Aufgabe werden. Doch
fiir die wachsende Gemeinde der begeisterten Ornithophilidenbeobachter
und -sammler wire eine Schliissel fiir die systematische Einordnung
zumindest der hiufigsten mitteleuropéischen Arten eine groBe Hilfe.
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